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KARL MARKS

ULUSLARARASI iSCI BIRLIGININ KURULUS CAGRISI

LONDRA, LONG ACRE’DA ST. MARTIN’S HALL’DA YAPILAN
ACIK TOPLANTIDA, 28 EYLUL 1864'TE KURULMUSTUR!

Isciler!

1848’den 1864’e kadar olan dénem boyunca isci yiginlannin sefa-
letinin azalmadig1 biiylik bir gercektir, ama bu dénem sinai gelisme ve
ticari bityiime bakimindan gene de essizdir. 1850’de ingiliz orta simifinin
en 1hmh ve en iyi haber organlarindan biri, s6yle bir kehanette bulunuyor-
du: Ingiltere’nin ihracat ve ithalati %50 artacak olursa, ingiltere’deki
sadakaya muhtaclik sifira diiser. Ama heyhat! 7 Nisan 1864’te, maliye
bakani* Ingiltere’nin toplam ithalat ve ihracatimin 1863’te “443.955.000
sterline, nispeten yakin olan 1843 dénemindeki ticaretin yaklasik ti¢ ka-
t1 olan bu tutara!” ulastigim séyleyerek parlamentodaki dinleyicilerini
sevince bogdu. Biitlin bunlara karsin, “yoksulluk” konusunda séyledikleri

=«

cok dokunakliydi. “Sefalet icinde [sayta 11] ylizenleri”, “artinlmayan ... tic-

* William Gladstone. -Ed.
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retleri”; “her on durumdan dokuzu varolma miicadelesinden bagka bir
sey olmayan ... insan yasamini diisiiniin!” diye haykiryordu. Kuzeyde
makineler tarafindan, giineyde de koyun ciftlikleri tarafindan yavas yavas
yerlerinden edilen irlanda halkindan s6zetmedi; kaldi ki, bu mutsuz iil-
kede koyunlar bile azaliyor — ama bu azalisin insanlarin azalmasi kadar
hizh olmadig1 da dogrudur. Ani bir dehset dalgasi halinde, en tepedeki
onbinin temsilcileri tarafindan o an agiga vurulmus olan seyi yinelemedi.
Garrot panigi? belli bir diizeye ulastiginda, Lordlar Kamarasi siirgiin ve
kiirek cezalan konusunda bir sorusturma yapilmasina ve bu konuda
bir raporun yayinlanmasina karar verdi. Bunun sonucu olarak 1863 ta-
rihli o kalin Mavi Kitaptaki?® cinayet cikt1 ortaya ve, béylece de, mahkum
olmus suclulardan, Ingiltere’nin ve Iskocya’nin kiirek serflerinden en
kétiilerinin bile, ingiltere’nin ve Iskogya’nin tanm emekgilerinden ¢ok
daha az ezildikleri ve ¢ok daha iyi durumda bulunduklari, resmi olgularla
ve rakamlarla tanitlandi. Ama hepsi bu degildi. Amerikan i¢ Savasi* yii-
ziinden Lancashire ve Cheshire’daki fabrika iscileri kendilerini sokakta
bulduklarinda, aymi Lordlar Kamarasi, “acliktan ileri gelen hastaliklan
onleme”ye ucu ucuna yetecek ve en ucuz ve en basit bicimde verilebile-
cek en diisiik karbon ve nitrojen miktarinin ne olabilecegini arastimakla
gorevli bir doktoru, sanayi bolgelerine gonderdi. Tip temsilcisi Dr. Smith,
28.000 tinite karbonun ve 1.330 {inite nitrojenin, ortalama bir yetigkini
acliktan ileri gelen hastalik diizeyinin hemen istiinde tutacak haftalik
miktarlar oldugunu, ve ayrica bu miktarlarn, asin yorgunluk baskisinin
pamuklu dokuma iscilerini fiilen icine diisiirmiis oldugu yetersiz beslen-
meye pek yakin bir diizeyde oldugunu ortaya koydu.* Ama dikkat edin!
Bu cok bilmis doktor, daha sonra, Ozel Meclisin tip yetkilisi tarafindan,
tekrar, calisan siniflann yoksul kesimlerinin beslenme durumunu arastir-
makla [sayfa 12] gorevlendirildi. Bu arastima-larnn sonuclarn, parlamentonun
buyrugu ile, bu yil icersinde yayinlanmis olan “Kamu Saghigi Konusunda
Altinc1 Rapor”da yer almaktadir. Doktorun buldugu neydi? ipek dokuma-
cilan, oriicti kadinlar, eldivenciler, corap dokumacilan ve 6tekiler, ortala-
ma olarak, pamuklu dokuma iscilerinin zorbela elde ettikleri diisiik ge-
liri bile, “acliktan ileri gelen hastaliklan 6énlemeye ancak yeterli” olan
karbon ve nitrojen miktarini bile almiyorlardi.

“Dahas1” diye yaziyordu raporda, “incelenen ailelerden tanm kesi-
mine dahil olanlara gelince, bunlardan beste-birinin, yeterli olacagi tah-
min edilen karbonlu gidadan daha azimi; tcte-birinin, yeterli olacagi
tahmin edilen nitrojenli gidadan daha azim aldiklan; ve ti¢ kontlukta
(Berkshire, Oxfordshire ve Somersetshire) giinliik ortalama yerel besin

* Okura ammsatmamiza hi¢ gerek yok ki, su ve belirli inorganik madde 6geleri disinda,
karbon ve nitrojen, insan gidasimin hammaddelerini olustururlar. Ama insan organizmasini
beslemek i¢in bu basit kimyasal 6geler, bitkisel ya da hayvansal gida bi¢ciminde saglanmahdir.
Ornegin patates esas olarak karbon icerir, bugday ekmeginde ise yeterli miktarlarda karbon ve
nitrojen maddeleri vardir. [Marx’'in notu.]

10 | Karl Marks-Friedrich Engels
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icersinde, nitrojenli gidalarn yetersiz kaldiklan goriildii.” “Surasi unutul-
mamali ki”, diye ekliyor resmi rapor, “gida yoksunlugu hic istenilmeyen
bir durumdur ve, bir kural olarak, biiytik giinliik besin yetersizligi ancak
oteki yoksunluklarin ardindan gelen bir seydir. ... Bu durumda, temizligin
bile, pahall ya da zahmetli oldugu goriilecektir, ve temizligi koruma
yolunda 6zsaygili cabalar hala varsa, bu yonde harcanan her caba yeni
achk sancilan getirecektir.” “Bunlar ac1 veren diistincelerdir, 6zellikle
bu kimselerin icinde bulunduklan yoksullugun aylaklktan ileri gelen
hakl yoksulluk olmadigi ammsanacak olursa; bu, biitiin durumlarda,
cahisan halkin yoksullugudur. Gercekten de, acinacak miktarlarda gida
elde etmek icin yapilan calisma, ¢cogunlukla, asin 6l¢iide uzundur.”

Bu rapor, garip ve oldukca beklenmedik bir olguyu, “Birlesik
Kralligin dért bolgesi icinde” —Ingiltere, Galler, Iskocya ve Irlanda-, “Ingil-
tere’ nin tannmsal niifusunun”, Birlesik Kralligin bu en zengin boélgesinin,
“hemen hemen en koétii besleneni oldugunu”; ama Berkshire’in, Oxford-
shire’in ve Somersetshire’in tarim emekgilerinin bile, Dogu Londra’da
kapali yerlerde calisan cok sayidaki el iscisinden daha iyi durumda ol-
duklanni ortaya cikarmistir.

Serbest ticaret caginda, maliye bakaninin, Avam Kamarasina,
“Ingiliz iscisinin ortalama durumu, olaganiistii sayra 131 6lciide ve herhangi
bir tilkenin ya da cagin tarihinde bir benzeri bulunmayan o6lciide iyiles-
mistir” dedigi sira, parlamentonun buyrugu ile 1864’te yayinlanmis olan
resmi veriler bunlardi.

Bu resmi kutlama sesleri arasina, resmi Kamu Saghgi Raporunun
su tatsiz sozleri kanstyor:

“Bir tilkenin kamu saghgi demek, o iilkedeki yiginlarin saghgi
demektir, ve yiginlar, en alt katlarina dek asgari bir refah diizeyinde ol-
madikca nasil saglikh olabilirler?”

“Ulusal flerleme” istatistiklerinin gzleri 6niinde dansetmesinden
basi déonen maliye bakani, vahsi bir vecd icinde séyle haykiriyor:

“1842’den 1852'ye kadar iilkenin vergilendirilen geliri %6 arttr;
1853’ten 1861’e kadarki sekiz yil icersinde, 1853 yili esas alindiginda, bu
artis %20’dir! Bu olgu neredeyse inamlmayacak kadar sasirticidir! ... Bu
sarhos edici servet ve gii¢ birikimi” diye, ekliyor Bay Gladstone, “tama-
miyla miilk sahibi siniflarla siirh kalmustir!”

“Tamamiyla miilk sahibi siiflarla smirh kalan bu sarhos edici
servet ve gl birikiminin” emekgi siniflar tarafindan hangi kot saglk,
yikik moral, zihinsel bozukluk kosullan altinda tiretilmis ve tretilmekte
oldugunu bilmek isterseniz, matbaacilarn, terzilerin, elbise yapimcilari-
nin isyerlerine iliskin “Kamu Saghgi Raporu”nda cizilen tabloya bakiniz!
Bunu 1863 tarihli “Cocuk istihdarm Komisyonu Raporu” ile kiyaslayiniz.
Burada, 6rnegin soyle deniliyor:

“Kadinli-erkekli comlekciler, bir sinif olarak, hem fiziksel ve hem
de zihinsel bakimdan, niifusun ¢cok daha bozulmus bir kesimidir”; “sag-

Karl Marks-Friedrich Engels
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liksiz cocuk, gelecegin sagliksiz yetigkinidir”; “wkin gittikce bozulmasi
kacimnilmazdir” ve “komsu bolgelerden durmadan yeni gelenler ve daha
saglikli irklarla evlenmeler olmasaydi, Staffordshire niiffusundaki bozul-
ma (degenerescence) daha da biiyiik olurdu.”

Bay Tremenheere’in “Firinci Kalfalannin Yakindiklan Giicliikler”
konusundaki Mavi Kitabina bir gézatin! Lancashire fabrika iscilerinin
beslenme durumlan aclk diizeyinin hi¢ de istiinde degilken, saghk
durumlarnnin ashnda diizelmekte oldugu, c¢iinkd, pamuk kithg: yiiziin-
den, [sayfa 14] bunlarin pamuklu dokuma fabrikalanndan gegici olarak ¢i-
karnldiklar; ve ¢ocuk Sliimlerinin azalmakta oldugu, ciinkii annelerinin
simdi, nihayet, onlara afyon kansim yerine kendi memelerini verebil-
dikleri yolundaki fabrika miifettisleri tarafindan s6ylenmis ve Genel Kayit
Memuru tarafindan hazirlanan tablolarda gosterilen akil almaz soézler
kimin tlylerini diken diken etmemistir ki?

Gene madalyonun 6teki yiiziinii cevirelim! 20 Temmuz 1864’te
Avam Kamarasina sunulan Gelir ve Miilkiyet Vergisi Hasilatina gore, yil-
lik gelirleri vergi memurlan tarafindan 50.000 sterlin ve daha fazla olarak
bildirilen kisilerin arasina 5 Nisan 1862’den 5 Nisan 1863’e kadar onii¢
kisinin daha katilmasiyla, bunlarin sayisi, o tek yil icerisinde, 67°den
80’e cikmustir. Bu aynu gelirler listesi, Ingiltere’nin ve Galler'in toplam ta-
nm emekcileri yigininin bir yilda paylarnna diisenden daha fazla olan
25.000.000 sterlinlik yillik gelirin 3.000 kisi arasinda béliisiilmekte oldugu
gercegini aciga cikarmaktadir. 1861 sayimin aciniz, ingiltere’nin ve Gal-
ler'in 1851’de 16.934 olan erkek toprak sahipleri sayisinin 1861°de 15.066’
ya diistiiglini, boylelikle toprak yogunlasmasinin 10 yilda %11 artmis
oldugunu goreceksiniz. Ulke topraklannin birkac elde toplanmasi bu
hizda siirecek olursa, Roma imparatorlugu’nun Afrika eyaletinin yansinin
alt1 beyin elinde oldugunu 6grendiginde Neron’un keyifle sintmasi gibi,
toprak sorunu fevkalade basitlesecektir.

“Neredeyse inamlmayacak kadar sasirtic1” olan bu olgular tizerin-
de uzun uzun durduk, ciinkii ticaret ve sanayi Avrupas’’min basini ingil-
tere cekiyor. Bundan birka¢ ay 6nce Louis-Philippe’in miilteci ogullarn-
dan birinin, Kanalin 6te yanindaki daha az serpilmis yoldaslanndan da-
ha iyi durumda oldugu icin Ingiliz tanm emekgisini resmen kutladig
animsanacaktir. Gercekten de, yerel renkler degistirilse ve 6lcek olarak
da biraz daraltilsa, Ingiltere’ye 6zgii olgular, Kitanin biitiin sanayilesmis
ileri tilkelerinde aynen goriliirler. Bu tilkelerin hepsinde, 1848’den beri,
sanayide duyulmamus bir gelisme, ithalat ve ihracatta da akil almaz bir
genisleme olmustur. “Tamamiyla miilk sahibi siniflarla siirli kalan servet
ve guc birikimi”, bunlann hepsinde gercekten de “sarhos edici” idi. Bu
tilkelerin hepsinde sayta 151 Ingiltere’de oldugu gibi, cahisan siniflarn kiiciik
bir azinliginin gercek tcretleri bir miktar artmisti; oysa cogu durumda,
ornegin buyiik kentlerdeki yoksullar evinde ya da kimsesizler yurdunda
yasayan bir kimsenin 1852’de 7 sterlin 7 silin 4 peni tutan en ivedi ge-

12 | Karl Marks-Friedrich Engels
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reksinmelerinin 1861°de 9 sterlin 15 silin 8 peniye* ¢ikmis olmasi ona
ne kadar yarar sagladiysa, ticretlerdeki parasal ytikselisin tiiketim diize-
yinde sagladig1 gercek artis da bundan daha cok degildi. Genis isci sini-
fi yiginlan, her yerde, kendisinden yukarda olanlar toplumun merdiven-
lerini hangi hizda cikiyorlarsa, en az ayni hizda daha da derinlere gémi-
liiyorlardi. Makinelerdeki hic bir iyilestirmenin, tretime uygulanacak
hic bir bilimin, iletisim araclarindaki hic bir iyilestirmenin, hic¢ bir yeni
somiirgenin, hi¢ bir gé¢iin, acilacak hic¢ bir pazann, hic¢ bir serbest tica-
retin, ne de butiin bunlarin hepsinin, ¢alisan yiginlann sefaletini kaldir-
mayacag]; tersine, bugiinkii yanhs temel izerinde, emegin iiretici giicle-
rindeki her yeni gelismenin toplumsal karsithklan derinlestirmek ve
toplumsal uzlasmaz karsithklan keskinlestirmek egilimi gostermesinin
kacimlmazligi, Avrupa’nin biitiin tilkelerinde artik 6nyargisiz her kafaya
gosterilebilir, ve bu, ancak kendi cikarlan baskalarinin gercek-disi hayal-
lerle oyalanmalarni gerektirenlerce yadsinan bir gercek haline gelmistir.
iktisadi gelismenin bu sarhos edici evresinde, acliktan ileri gelen Sliimler,
Britanya imparatorlugu’nun biiyiik kentlerinde neredeyse kurumlasmuis-
tir. Bu evre, diinya kayitlannda, ticari ve sinai bunalim denen toplumsal
haserenin daha da siklasmasiyla, daha da yayginlasmasiyla, daha da
olumciil olan etkileriyle belirtilmektedir.

1848 devrimlerinin yenilgiye ugramalarindan sonra, is¢i smifinin
biitiin parti orgiitleri ve parti yayinlar, Kitada, zorun demir pencesi tara-
findan paramparca edildi, emegin en ileri cocuklan umutsuzluk icerisin-
de Denizasin Cumhuriyete kacti, ve kisa siiren kurtulus diisleri, bir
smai canlilik, ahlaki ¢iiriime ve siyasal gericilik donemi karsisinda yokol-
du. Kitadaki calisan simiflarin, bugiinkii gibi o sira da St. Petersburg ka-
binesi ile kardesce dayanisma icinde olan (sayta 16 Ingiliz hiikiimetinin
diplomasisinin kismen bir sonucu olan yenilgisinin bulasici etkileri, cok
gecmeden Kanalin 6teki yakasina da sicradi. Kitadaki kardeslerinin ye-
nilgisi, Ingiliz isci sinifin1 igdis eder, onlarn kendi davlarina olan inancla-
rnn1 kirarken, toprakbeylerinin ve parabeylerinin de bir miktar sarsilmis
olan giivenlerini geri getirdi. Daha 6nce vermis olduklan édiinleri kiistah-
ca geri aldilar. Yeni altin diyarlannin kesfi, Ingiliz proletaryasmin saflarnda
doldurulmaz bosluklar birakan biyiik bir géce yolactl. Bir zamanlar
etkin olan 6teki tiyeleri ise, daha ¢ok is ve Uicret bicimindeki gecici riis-
vete kapildilar ve “kisa vadeli hesaplarnn icine girdiler”. Cartist hareketi
ayakta tutmak ya da yeniden bicimlendirmek yoniindeki biitiin ¢cabalar
belirgin bir bicimde basarisiziga ugrads; isci smifinin yaymn organlari, yi-
ginlann ilgisizligi yiiziinden pespese kapandilar, ve gercekte, Ingiliz isci
sinifinin siyasal bir bosluk durumuyla béylesine tam bir uzlasma icine
girdigi hic goriilmemisti. Ingiliz isci simfiyla Kitadaki isci smifi arasinda

* Simdi artik 100’delik sisteme gecmis bulunan ingiliz para sisteminde, eskiden, 12 peni 1
silin, ve 20 silin de 1 sterlin ediyordu. .
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hic bir eylem ortaklig1 yok idiyse de, hic degilse, bir yenilgi ortakhg var-
du.

Ama 1848 devrimlerinden bu yana gecen dénem, her seye karsin,
iyl yonlerden yoksun degildi. Biz burada yalnizca iki biiyiik olguya isaret
edecegiz.

En biiytik takdire layik bir azimle yiirtitiilen otuz yillik bir miicade-
leden sonra, Ingiliz isci sinifi, toprakbeyleri ile parabeyleri arasinda bir
boliinme yaratarak, On-Saat Tasansimin® yasalastinlmasim basardi. Fab-
rika iscilerinin boylelikle elde ettikleri ve her alti ayda bir fabrika miifettis-
lerinin raporlanna kaydedilen c¢ok biiyiikk maddi, manevi ve zihinsel
kazamimlar, simdi biitiin taraflarca taninmaktadir. Kita hiikiimetlerinin
cogu, Ingiliz Fabrika Yasasim azcok degisik bicimlerde kabul etmek
zorunda kaldilar, ve Ingiliz parlamentosunun kendisi de etki alanini her
yil genisletmek zorunda kaliyor. Ama bu pratik 6nemi yaninda, iscilerin
yararina olan bu 6nlemin olaganistii basarisini yiiceltecek bir baska
sey daha vardi. Orta sinif, Dr. Ure, Profesor Senior ve aynmi soydan ve
boydan 6teki bilgeler gibi en tinli bilim organlan araciliiyla, calisma
saatlerine getirilecek herhangi bir yasal sinirlamanin, vampir [sayfa 171 gibi
kan, hem de cocuk kam emmeden yasayamayan ingiliz sanayiinin
6lim canlannin ¢alinmasi demek olacagini gérmis ve bunu kendince
tanitlamusti. Eski zamanlarda cocuklarn oldiiriilmesi Moloch* dinine
ait gizemli bir ayindi, ama bu yalmzca bazi ¢ok kutsal durumlarda,
belki de yilda bir kez yapilir ve bundan sonra da Moloch'un yoksullarn
cocuklarina karsi 6zel bir egilimi olmazdi. Calisma saatlerinin yasal ola-
rak smirlandinlmasina iligkin bu miicadele daha da amansizca siddet-
lendi, clinkii acg6zliligl tirkitmesi disinda, bu miicadele, aslinda, or-
ta simfin ekonomi politigini olusturan arz ve talep yasalarnin goézi kor
egemenligi ile, isci simfinin ekonomi politigini olusturan toplumsal 6ngo6-
riniin denetledigi toplumsal tiretim arasindaki biiyiik cekismeyi etkiliyor-
du. Boylece, On-Saat Yasasi, yalnizca biiyiik bir pratik basar olmakla
kalmiyordu; bu bir ilkenin zaferiydi; orta smifin ekonomi politigi, isci
sinifinin ekonomi politiine ilk kez boylesine apacik yenik diisiiyordu.

Ama milkiyetin** ekonomi politigi karsisinda, emegin ekonomi
politiginin daha da biiylik bir zaferi yedekte bekliyordu. Kooperatif hare-
ketinden, ozellikle bir avug yiirekli “elin” yardim gérmeksizin yarattigi
kooperatif fabrikalardan s6zediyoruz. Bu biiylik toplumsal deneyimlerin
degeri abartilamaz. Bunlar s6z yerine fiilen gostermislerdir ki, biiyiik
tiretim, modern bilimin gerekleriyle uyum icersinde, bir kol simfini caligti-
ran bir efendiler smifi olmaksizin da ytiritiilebilir; tiriin verebilmesi icin,
is araclannin calisan insanin kendisi tizerinde bir egemenlik ve zorbalik

* Eski Fenikelilerde ve Kartacalillarnn dininde giines tanrisi, insanlarin kurban edildikleri bir
put; daha sonralan bu ad, her seye kadir yirtic1 giictin bir simgesi haline gelmistir. -Ed.

** Marx'in kendisinin yaptig1 Almanca ceviride “miilkiyetin” yerine “sermayenin” deniyor.
.
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araci olarak tekellestirilmesi gerekmez; ve kole emegi ve serf emegi gi-
bi, licretli emek de, isini istekle, zinde bir ruhla ve coskulu bir yirekle
yapan birlesik emek karsisinda yokolmaya mahkum, gecici ve ast bir
bicimdir. Kooperatif sisteminin tohumlan, ingiltere’de, Robert Owen
tarafindan ekilmistir; Kitada uygulanan isci deneyimleri, aslinda, 1848’in
uydurulmus degil, yiiksek sesle ilan edilmis teorilerinin pratik sonucla-
rydl. [sayfa 18]

Ayni zamanda, 1848’den 1864’e kadar olan dénemin deneyimi
her tiirli kuskunun 6tesinde tanitlamustir ki, kooperatif emek, ilke olarak
ne denli kusursuz, ve pratikte ise ne denli yararli olursa olsun, tek tek
iscilerin raslansal cabalarnnin dar cercevesi icinde tutuldugunda, tekelin
geometrik biiylime hizini hi¢ bir zaman yakalayamayacak, yiginlan kur-
taramayacak, hatta onlarnn sefaletlerinin yiikiinii hissedilir bir élclide
hafifletemeyecektir. Aklibasinda soylulann, insansever orta sinif geveze-
lerinin, hatta zeki ekonomi politikcilerin, diis gérenlerin titopyasi diye
alaya alarak, ya da sosyalistin kutsal seye karsi saygisizhg1 diye camur
atarak, daha filiz halindeyken bos yere kesip atmaya calistiklan koope-
ratif calisma sistemine birdenbire tiksindirici bir bicimde 6vgiiler diizme-
ye baslamalarinin nedeni belki de budur. Calisan yiginlan kurtarmak
icin, kooperatif calisma ulusal boyutlara ulastirilmal ve, bunun sonucu
olarak da, ulusal araclarla gelistirilmelidir. Ama toprakbeyleri ve sermaye
beyleri kendi iktisadi tekellerini savunmak ve devamim saglamak icin
kendi siyasal ayncaliklanni her zaman kullanacaklardir. Emegin kurtulu-
sunu tesvik etmek bir yana, onun yoluna olasi her engeli koymay stir-
diireceklerdir. Lord Palmerston’in gecen oturumda, irlandah Kiraci Cift-
cilerin Haklan Tasarisim savunanlarla nasil alay ettigini animsayiniz:
“Avam Kamarasi toprak sahiplerinin meclisidir!”

Siyasal iktidann ele gecirilmesi, bu ylizden, calisan smniflarin en
bityiik gorevi olmustur. Bunu kavramis goriiniiyorlar, ciinkii ingiltere’de,
Almanya’da, italya’da ve Fransa’da eszamanl yeni kipirdanislar olmustur
ve isci partisini siyasal olarak yeniden oOrgiitlemeye yonelik eszamanl
cabalara girisilmektedir.

Bir tek basan 6gesine sahipler: sayllan; ama say1, ancak giicbirligi
ile birlestiginde ve bilgi ile yonetildiginde terazinin kefesinde bir agirhk
haline gelir. Ge¢misin deneyimi, degisik tilkelerin iscileri arasinda bulun-
masi gereken ve kurtulus icin verdikleri biitiin miicadelelerinde onlan
siki sikiya birarada durmaya tesvik eden bu kardeslik bagini gérmezden
gelmenin, onlarin uyumsuz ¢abalannin ortak bozgunu ile nasil cezalandi-
rlacagim gostermistir. Bu (sayfa 191 dlistince, degisik tlkelerin iscilerini bu
Uluslararasi Birligi kurmak tzere 28 Eylil 1864’te St. Martin Hall’daki
acik toplantida biraraya getirmistir.

Bu toplantiy1 bir baska inan¢ daha etkilemistir. Calisan siniflarn
kurtulusu, bunlarin kardesce uyum icinde bulunmalarim gerektiriyorsa,
ulusal 6nyargilan harekete geciren ve halklarn kanlanm ve varlklarinm
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korsanca savaslarda carcur eden, canice amaclar giiden bir dis politika
altinda bu biiyiik gorevi nasil yerine getireceklerdir? Bati Avrupa’yr At-
lantigin 6te yakasindaki koleligi siirdiirmek ve yayginlastirmak tizere
rezil bir hach seferine paldir-kiildiir girmekten koruyan egemen sinifla-
nn dirayetleri degil, ingiltere’nin cahisan siiflarinin bu canice cilginhga
kars! yigitce direnmeleri olmustur. Avrupa’nin tst siniflarinin, Kafkaslar’
daki dag kalelerinin Rusya’ya yem olusunu, ve yigit Polonya’nin Rusya
tarafindan katledilisini utanmazca onaylayislar, alayci sempatiyle ya da
aptalca bir kayitsizlikla karsilamalar; bagi St. Petersburg’da olan ve Av-
rupa’nin her kabinesinde parmagi olan bu barbar giiciin muazzam ve
karst konulmayan saldirlan, calisan siniflara, uluslararasi politikanin
gizlerini belgeleme, kendi hiikiimetlerinin diplomatik manevralarnna
gozkulak olma, bunlara gerektiginde biitiin giicleriyle karsi koyma, 6nle-
yemediklerinde ise aym anda suclamalara girismekte birlesme, ve ulus-
lararasi iliskilere egemen olan kurallar kadar, tek tek Kisiler arasindaki
iliskilere de egemen olmasi gereken basit ahlak ve adalet yasalarin sa-
vunma gorevini 6gretmistir.

Boylesi bir dis politika i¢in savasmak, calisan siniflarin kurtulusu
icin verilen genel miicadelenin bir parcasidir.

Biitiin iilkelerin proleterleri, birlesiniz! [sayfa 201

21-27 Ekim 1864 tarihlerinde
Marx tarafindan yazilmigtir

Kasim 1864'te Londra’da basilan
Adress and Provisional Rules of,
the Working Men’s International
Association Established
September 28, 1864 at

a Public Meeting

Held at St. Martin’s Hall,

Long Acre London adh
kitapgikta yayimlanmistir
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KARL MARKS

ULUSLARARASI iSCi BIRLIGI GENEL TUZUGU®

ISCI simifinin kurtulusunun isci sinifinin kendi eseri olmasi gerekti-
gini; isci smufimin kurtulus miicadelesinin sinifsal ayricaliklar ve tekeller
ugruna degil, esit haklar ve gorevler ve her tiirlli sinif egemenliginin kal-
dirlmasi ugruna miicadele demek oldugunu;

Biitiin bicimler icersindeki koleligin, her tiirlii toplumsal sefaletin,
zihinsel ¢okiisiin ve siyasal bagimliigin temelinde, calisanlann, is arac-
larni, yani yasam kaynaklarini tekelinde bulunduranlarn iktisadi boyun-
durugu altina girmelerinin yattigini;

Isci simifinin iktisadi kurtulusunun, bu nedenle, her siyasal hareke-
tin, bir arac olarak, tabi olmasi gereken amac oldugunu;

Bu biiyiik amaci hedefleyen biitiin cabalarin, her isayta 211 tilkedeki
emegin farkh bolimleri arasinda dayanismanin eksik olusu ve degisik
iilkelerin isci siuflan arasinda kardesce bir birlik bagimin bulunmayisi
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yluiziinden, bugiine dek basansiz kaldigini;

Emegin kurtulusunun ne yerel ve ne de ulusal bir sorun olmayip,
modern toplumu iceren biitiin Ulkeleri kucaklayan ve ¢6ziimi en ileri
tilkelerin pratik ve teorik isbirligine dayanan toplumsal bir sorun oldu-
gunu;

Isci smifi hareketinin Avrupa’nin en sanayilesmis tilkelerinde bu-
glinkil yeniden canlanisinin, yeni umutlar dogurmakla birlikte, eski ha-
talara yeniden diisiilmesine karsi ciddi bir uyan oldugunu ve birbirlerin-
den hala kopuk olan hareketlerin derhal birlestirilmesini gerektirdigini;

Goézoniinde bulundurarak, bu nedenlerle kurulmug bulunan Ulus-
lararast Isci Birligi:

Biitin derneklerin ve bunlara dahil olan bireylerin, renk, inang
ya da milliyetlerine bakmaksizin, hakikati, adaleti ve ahlaki birbirlerine
kars1 davranislarinin temeli olarak kabul edeceklerini;

Gorevin olmadigi yerde hakkin, hakkin olmadigi yerde gorevin
bulunamayacagini kabul ettigini,

llan eder.

Asagidaki tiiziik, iste bu anlayisla hazirlanmustir.

1. Bu Birlik, degisik tilkelerde bulunan ve ayni amaca, yani isci
siifinin korunmas, ilerlemesi ve tamamiyla kurtulmas1 amacina sahip
isci dernekleri arasinda merkezi bir iletisim araci ve isbirligi saglamak
tizere kurulmustur.

2. Dernegin adi, “Uluslararasi Isci Birligi”dir.

3. Her yil Birligin subelerinin delegelerinden olusan bir Genel Is-
¢i Kongresi toplanir. Bu Kongre, isci simifinin ortak 6zlemlerini dile getirir,
Uluslararasi Birligin basanl bir bicimde calismasi icin gerekli 6nlemleri
alir, ve Birligin Genel Konseyini atar.

4. Her Kongre, bir sonraki Kongrenin toplanma zamanini ve yerini
saptar. Delegeler, herhangi 6zel bir cagn olmaksizin, belirtilen zamanda
ve yerde toplanirlar. Genel Konsey, gerektiginde, toplantinin yerini de-
gistirebilir, ama zamanini erteleme yetkisi yoktur. Kongre, her yil, Genel
Konseyin bulunacag yeri saptar ve liyelerini secer. Bu bicimde [sayfa 22]
secilen Genel Konsey, liye sayisina yeni eklemler yapma yetkisine sahip-
tir.

Genel Kongre, yillik toplantilannda, Genel Konseyin yillik islemleri
konusunda resmi bir rapor alir. Genel Konsey, ivedi durumlarda, Genel
Kongreyi olagan yillik siiresinden 6nce toplantiya cagirabilir.

5. Genel Konsey, degisik tilkelerin Uluslararasi Birlik icinde tem-
sil olunan iscilerinden olusur. Kendi iiyeleri arasindan bir sayman, bir
genel sekreter, her lilke icin bir sekreter, vb. gibi, isleri yliritmek tizere
gerekli gorevlileri secer.

6. Bir tilkenin iscilerinin, kendi siniflarinin 6teki biitiin Gilkelerde-
ki hareketlerinden siirekli haberdar edilmeleri; Avrupa’nin degisik tilkele-
rindeki toplumsal durum arastirmalarinin ayni anda ve ortak bir yénetim
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altinda yapilmasi; bir dernekte tartisilan ve herkesi ilgilendiren sorunlarin
otekiler tarafindan da ele alinmasi; ivedi pratik adimlarnn atilmasi gerek-
tiginde —6rnegin uluslararasi. anlasmazliklar durumunda oldugu gibi-
birlesik derneklerin eylemlerinin zamandas ve uyumlu olmasi icin, Genel
Konsey, Birligin farkll ulusal ve yerel gruplan arasinda bir uluslararasi
ajans kurar. Uygun goriilen her durumda, Genel Konsey, farkli ulusal ve
yerel derneklere 6nerilerde bulunur. Haberlesmeyi kolaylastirmak icin,
Genel Konsey, diizenli araliklarla raporlar yayinlar.

7. Her tlkedeki isci sinifi hareketinin basarnsi, birlik ve dayams-
manin glicii disinda basgka bir seyle saglanamayacagindan; 6te yandan
ise, Uluslararas1 Genel Konseyin yararh olmasi, biiyiik capta, ister isci
derneklerinin birka¢ ulusal merkezindeki kosullara, ister cok sayidaki
kii¢iik ve birbirlerinden kopuk yerel derneklerdeki kosullara bagh bulun-
mak zorunda oldugundan, Uluslararasi Birligin tiyeleri, kendi tilkelerin-
deki birbirlerinden kopuk isci derneklerini merkezi ulusal organlar
tarafindan temsil edilen ulusal 6rgiitler halinde birlestirmek icin biitiin
giclerini kullanirlar. Ama aciktir ki, bu kuralin uygulanmasi, her iilkenin
ozgiil yasalarina baghdir, ve Genel Konsey ile dogrudan haberlesme
olanagl, yasal engeller disinda, hic bir bagimsiz yerel dernege kapal
tutulmaz. * [sayfa 23]

8. Her kesim, Genel Konsey ile haberlesmek {izere, kendi sekre-
terini atama hakkina sahiptir.

9. Uluslararasi Isci Birliginin ilkelerini kabul eden ve savunan
herkes iiye olabilir. Her sube, kabul ettigi iiyelerin saglamhgindan
sorumludur.

10. Uluslararasi Birligin her uyesi, yerlesim yerini bir iilkeden
otekine tasidiginda, Uluslararasi Birligin kardesce destegini gortir.

11. Uluslararasi Birlige katilan isci dernekleri, birbirlerine ebedi
kardesce isbirligi baglariyla baglanmis olsalar da, varolan orgiitlerini
muhafaza ederler.

12. Hazir bulunan delegelerin ticte-ikisinin degisiklikten yana ol-
masi kosuluyla, her Kongre, bu tiiziigii degistirebilir.

13. Bu tiiziikte belirtilmeyen biitiin noktalar, her Kongrenin goz-
den gecirmesine acik olan 6zel yonetmeliklerle tamamlanir. [sayfa 24]

256, High Holborn, W. C,,
Londra, 24 Ekim 1871

Kasim-Aralik 1871'de

ingilizce ve Fransizca olarak,
Subat 1872’de Almanca olarak
brosiir biciminde yayimlanmuistir

* 1872 tarihli Lahey Kongresi karari ile, Genel Tiiziige, 7. maddeyi izleyen bir de 7a maddesi
eklenmistir. Bkz. bu cildin 347-348. sayfalar. -Ed.
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KARL MARKS

AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI BASKANI
ABRAHAM LINCOLN’A’

Beyefendi,

Biiytik bir cogunlukla tekrar secilmeniz dolayistyla Amerikan hal-
kini kutlanz. lk secilisinizin ihtiyath parolasi Kéleci iktidara karsi direnme
idiyse, yeniden secilisinizin muzaffer savas cigh@ da Kélecilige Oliimdiir.

Insaniistii Amerikan miicadelesinin baslamasindan beri, Avrupa
isci smifi, yildizlarla donanmis bayragin kendi smiflarinin yazgisin tasi-
digin icgiidiisel olarak hissetmistir. O korkun¢ destani baslatan toprak
cekismesi, bu u¢suz-bucaksiz bakir topraklann, gocmenlerin emegine
mi adanacagini, yoksa koélecilerin ayaklan altinda bu topraklarin irzina
mi gecilecegini belirlemek icin degil miydi?

Daha bundan bir ylizyll 6ncesinde, bir biiylik [sayfa 251 demokratik
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cumhuriyet diisiincesinin ilk kez ortaya ciktig, ilk Insan Haklan Bildir-
gesi’ nin® yayinlandigl, ve 18. yiizyll Avrupa devrimine ilk itinin verildigi
yerde, 300.0’lik bir kole-sahipleri oligarsisi, diinya tarihinde ilk kez, Silahl
Ayaklanma sancagi Gizerine “kolecilik” diye yazmaya kalkinca, bu ayni
yerde, karsi-devrim, sistematik bir 6zenle, “eski anayasanin yapildigi
sira gozoniine alinan disiinceleri” yoketmekle oviiniince ve “koleligin
yararll bir kurum”, gercekte, “sermaye ile emek iliskisi” denen buiytik
sorunun tek ¢6ziimii oldugunu iddia edince ve, alayci bir bicimde,
insan tizerindeki miilkiyetin “yeni yapmnin kose tast” oldugunu ilan edin-
ce, — iste o zaman, Ust siiflann Giiney Devletleri lehindeki fanatik yan-
hliklannin getirdigi o kasvetli uyaridan bile 6nce, Avrupa isci sinifi, kole
sahiplerinin ayaklanmasinin, miilkiyetin emege karsi baslatacagi genel
bir hach seferinin tehlike cam oldugunu, ve ¢alisanlar acisindan, gelecege
iliskin umutlarinin, hatta gecmis kazanimlarinin Atlantiin 6te yakasin-
daki bu biiylik catisma icerisinde tehlikeye girdigini derhal anladi. Bu
ytizden, pamuk bunaliminin® kendisine getirdigi glicliiklere sabirla
dayand, kolecilik yanhs1 miidahaleye —kendisinden daha iistiin olanlarn
baskilarina— coskuyla karsi cikti, ve, Avrupa’nin cogu kesimlerinden, bu
glizel dava icin kendi payina diisen kani akitti.

Kuzeyin gercek siyasal giicii olan isciler, kéleligin kendi cumhuri-
yetlerini pisletmesine gézyumduklan siirece, kendi nzasi olmaksizin
egemen olunan ve satilan zencinin karsisinda, kendisini satmasinin ve
kendi efendisini se¢mesinin beyaz tenli is¢inin en yiice hakki olmasiyla
oviindiikleri siirece, gercek emek 6zgirliiglini saglayamiyorlar, ya da
Avrupall kardeslerini kurtulus ugruna verdikleri miicadelede destek-
leyemiyorlardi; ama ilerlemenin 6niinde duran bu engel, i¢c savasin
kizil deniziyle kaldinlip atilmustir.

Amerikan Bagimsizlik Savasi'® orta sinif icin nasil bir yilikselis ca-
81 baslattiysa, Amerikan Anti-Koleci Savasinin da ayni seyi isci sinifi icin
yapacagindan Avrupal isciler emindirler. Onlar, zincire vurulmus bir 1r-
ki kurtarma ve bir toplumsal diinya insa etme ugruna verilen essiz mu-
cadelede iilkesine 6nderlik etmenin, is¢i simfinin temiz yiirekli (sayfa 26]
Abraham Lincoln’a diismiis olmasini, 6nimuizde duran cagin bir gu-
vencesi olarak goriiyorlar. [sayfa27]

Marx tarafindan
22-29 Kasim 1864'te
yazilmstir

7 Kasim 1865 tarihli
The Bee-Hive Newspaper,
n° 169’da yayimlanmustir
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KARL MARKS

PROUDHON UZERINE
(J. B. SCHWEITZER’E MEKTUP)!!

Londra, 24 Ocak 1865

Sayin Bay,

Benden Proudhon konusunda ayrintili bir degerlendirme talep
eden mektubunuzu diin aldim. Zaman yoklugu, beni bu arzunuzu yeri-
ne getirmekten alikoyuyor. Ustelik, elimde onun yapitlarindan hic birisi
yok. Bununla birlikte, iyi niyetime sizi inandirabilmek icin, alelacele ki-
sa bir taslak ciziktiriyorum. Bunu tamamlayabilir, ekler ya da kisaltma-
lar, kisacasi, ne uygun goriirseniz onu yapabilirsiniz. *

Proudhon’un ilk ¢abalarini artik animsamiyorum. Langue Univer-
selle™ konusundaki okul 6devi niteligindeki yapiti, c6zimii i¢in gerekli
en temel bilgilerden yoksun bulundugu sorunlara kendisinin nasil teklif-
sizce saldirdigini gostermektedir. [sayfa 2]

ik yapiti Qu'est-ce que la propriété?** kuskusuz, yazmis oldukla-
nnin en iyisidir. iceriginin yeniliginden olmasa bile, hic degilse her seyi
soylemekteki yeni ve ciiretkar tutumuyla. ¢igir agic1 olmustur. Proprié-

* Bu mektubu degistirmeden basmay daha uygun bulduk: [“Social-Dermnokrat”'? gazetesi
Yazikurulunun notu.]
** Miilkiyet Nedir? -.
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té, tanisik oldugu Fransiz sosyalistlerinin ve komiinistlerinin yapitlarin-
da, elbette ki, yalmzca cesitli sekillerde elestiriimekle kalmamis, aym
zamanda Utopyac bir tarzda “hesabi goriilmdiigtiir”. Bu kitapta, Proud-
hon’un Saint-Simon ve Fourier ile olan iliskisi, Feuerbach’'in Hegel ile
olan iliskisiyle hemen hemen aymidir. Hegel ile kiyaslandiginda, Feuer-
bach cok zayif kalir. Ama bununla birlikte, Hegel’den sonra cigir agici
olmustur, ¢linki hiristiyan bilincine ters diisen ama elestirinin ilerlemesi
bakimindan 6nem tasiyan ve Hegel’in mistik yan-bulaniklik icinde birak-
181 belirli noktalara parmak basrrustr.

Eger bu ifadeyi kullanmama izin verilirse, Proudhon’un giicli,
glrbiiz Gislubu, bu kitapta da hala egemen. Ve kamimca islubu, bu
kitabin baslica erdemi. Yalnizca eski seyleri yinelemekle kaldig1 yerlerde
bile, Proudhon’un bagimsiz kesiflerde bulundugu; séyledigi seyin kendisi
icin yeni oldugu ve 6yle sayllmasi gerektigi gorilir. “Kutsallarin kutsal”
ekonomik [kavramlara -¢.] elatan provokatif meydan okuma, siradan
burjuva zihniyetini alay konusu yapan parlak paradoks, yokedici elestiri,
aci kinaye, ve orada burada ortaya cikan ve mevcut diizenin kepazelik-
lerine karsi gosterilen derin ve gercek bir 6fke, devrimci bir ictenlik —
biitiin bunlar, ilk ciktiginda, Qu’est-ce que la propriété?’nin okurlarim
heyecanlandirmis ve biiyiik bir sansasyon yaratmisti. Ekonomi politigin
kesin bir bilimsel tarihi icinde, bu kitaptan s6zetmeye degmezdi bile.
Ama bu tiirden sansasyonel yapitlar, romanlar yazininda oldugu kadar,
bilim alaninda da bir rol oynarlar. Ornegin Malthus’'un Population* ko-
nusundaki kitabim aliniz. ilk basildiginda bir “sansasyonel brosiir’den
ve lstelik bastan sona baskalannin yapitlarindan yapilmis asirmalardan
baska bir sey degildi. Ama gene de insan soyuna yapilan bu iftira ne
biiytik bir diirti yaratmsti!

Eger Proudhon’un kitabi elimde olsaydi, onun eski iislubunu
gostermek icin kolayca birkac 6rnek verebilirdim. isayfa 201 En 6nemli
saydig1 pasajlarda bile Kant'in ¢atigskilan ele alis bicimini taklit etmekte
—yapitlarimi ancak cevirilerden okumus oldugu o Kant, o sira Bay Proud-
hon’un tanidig1 tek Alman filozoftu- ve kKisi tizerinde, Kant gibi kendisinin
de, catiskilarin ¢c6ziimiine insan kavrayisinin “otesinde” kalan bir sey
goziiyle baktgi, yani bu konuda kendi anlayisinin karanliklar icinde
bulundugu yolunda giiclii bir izlenim birakmaktadir.

Ama biitiin o yerlesmis inanclan yikma goriintiisiine karsin, Bay
Proudhon’un toplumu bir yandan, Fransiz kii¢iik koyliistiniin (sonralari
kiiclik-burjuvasinin) acisindan ve onun gozleriyle elestirmesindeki ve
ote yandan da onu sosyalistlerden miras aldigi 6lcege vurmasindaki
celiskiyle, kisi daha Qu’est-ce que la Propriété? de karsi karstya geliyor.

Bu kitabin yetersizligini ortaya koyan bizzat kendi adidir. Sorun o
denli yanlis formiile edilmistir ki, dogru bir bicimde yamitlanmasi zaten

* Niifus. -¢.
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miimkiin degildi. Antik “miilkiyet iliskileri”, feodal miilkiyet iliskileri tara-
findan, ve bunlar da “burjuva” miilkiyet iliskileri tarafindan yok edilmis-
lerdir. Demek ki, gecmis miilkiyet iliskileri lizerindeki elestiriyi bizzat
tarihin kendisi yapmuistir. Proudhon’un ele aldigi sey, aslinda bugiin
varoldugu bicimiyle modern burjuva miilkiyetiydi. Bunun ne oldugu
sorusu, ancak “ekonorni politigin” bu miilkiyet iliskilerini iradi iliskiler
olarak yasal ifadeleri icinde degil, gercek bicimleri icinde, yani iiretim
iligkileri olarak bir butiin icinde kucaklayan elestirel bir tahliliyle yanit-
lanabilirdi. Ama bu ekonomik iligkilerin timiinii “rniilkiyet’in genel ya-
sal kavramlan icinde karmakarnsik ettiginden, Proudhon, 1789’dan 6nce
Brissot'un buna benzer bir yapitta' ayni sdzciiklerle vermis bulundugu
yanutin 6tesine gecemiyor: “Miilkiyet hirsizliktir.”

Bundan cikartilabilecek tek sonug, “hursizlik” konusundaki bur-
juva yasal kavramlarinin, burjuvanin kendi “namuslu” kazanclarina da
ayni bicimde uygulanabilecegidir. Ote yandan, “hirsiziik”, miilkiyetin
zorla ihlal edilmesi olarak miilkiyeti varsaydigindan, Proudhon, gercek
burjuva miilkiyeti konusundaki kendisi i¢in bile bulanik olan her tiirden
fantaziler icinde karman-corman olmustur.

1844’te, Paris’te bulundugum sira, Proudhon’la Kisisel (sayta 301 iligki
kurdum. Buna burada deginiyorum, ciinkii, Ingilizlerin ticari mallara
hile kanstinlmasi demeleri gibi, Bay Proudhon’un “sophistication”undan*
bir 6lcliye kadar ben de sorumluyum. Cogu kez biitiin bir gece siiren
uzun tartismalar sirasinda, kendisine biiyiik zarar veren ve Almanca
bilmediginden dogru diiriist inceleyemedigi hegelciligi ona asiladim.
Paris’ten cikartilmamdan sonra benim basladigim isi Herr Karl Griin
stirdiirdii. Ustelik, bir Alman felsefesi 6gretmeni olarak benden iistiin
olan yani, bu konudan kendisinin de bir sey anlamamasiydi.

Bunu, bana ikinci 6nemli yapiti Philosophie de la misere vb. cik-
madan kisa bir siire 6nce, cok ayrintih bir mektupta, Proudhon’un biz-
zat kendisi bildirmisti. Bu mektubunda, diger seylerin yanisira, séyle
diyordu: “J'attends votre férule critique.”** Bu kirbaci (yazdigim Misére
de la Philosophie,*** vb., Paris 1847’de), dostlugumuzu ilelebet sona
erdiren bir bicimde, ¢cok gecmeden yedi.

Simdiye dek soylemis olduklanmdan da gorebileceginiz gibi,
Proudhon’un Qu est-ce que la propriété? sorusunu fiilen ilk kez yanitlayan
onun Philosophie de la misere ou Systéme des contradictions écono-
miques’i**** oldu. Gergekten de, ekonomik incelemelerine baslamasi,
ancak bu ilk yapitinin yayinlanmasindan sonra olmustur; ortaya attigi
sorunun soviip saymakla degil, ama ancak modern “ekonomi politigin”
bir tahliliyle yanitlanabilecegini kesfetmisti. Aym1 zamanda, ekonomik

* Bozuk ¢cikmasindan. -¢.

** Elestirici kirbacinizi bekliyorum. -¢.

*#** Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, Sol Yaynlan, Ankara 1975. -Ed.
*#**% Sefaletin Felsefesi ya da Ekonomik Celiskiler Sistemni. -¢.
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kategoriler sisternini diyalektik olarak sunmay1 da denedi. Gelismenin
araci olarak, Kant'in ¢6ziilmez “catiskilan” yerine, hegelci “celiski” ko-
nulacakt.

Kitabinin, ki iki kalin cilttir, bir degerlendirmesi olarak size, buna
bir yanit olarak yazmis bulundugum kendi yapitimi gosterebilirim. Orada,
diger seyler yaninda, kendisinin bilimsel diyalektigin sirlan icine ne
denli az girmis oldugunu; 6te yandan ekonormnik kategorileri ele alis bi-
ciminde spekiilatif felsefe kuruntulanna nasil kendisinin de katildigin;
bunlan, maddi tiretimdeki belirli bir gelisme asamasina isaya 311 tekablil
eden tarihsel tiretim iliskilerinin teorik ifadeleri olarak aciklayacagi yerde,
bos sozleriyle nasil 6nceden varolan éliimstiz diistinceler haline donuis-
tiirdigiinii ye, bu dolambach yoldan, nasil bir kez daha burjuva ekono-
misinin goris acisina vardigini da gosterdim.*

Bundan baska, elestirmeye kalkistig1 “ekonomi politik” tizerindeki
bilgisinin nasil ¢cok yetersiz oldugunu ve hatta, zaman zaman, bir okul
cocugunun bilgi diizeyinde bulundugunu, ve kendisinin ve {itopyacilann
kendi bilimlerini, kurtulusun maddi kosullarini bizzat ireten bir ha-
reketin, tarihsel hareketin, elestirici bilgisinden tiiretecekleri yerde, “top-
lumsal sorunun ¢6zimii” icin a priori bir formiil icat ederek nasil s6ziim-
ona bir “bilim” pesinde kosturduklarm da gosterdim. Ama ozellikle
biitiin sorunun temeli olan degisim-degeri konusunda Proudhon’un ne
denli sagkin, yanhs ve ylizeysel kaldigini ve hatta Ricardo’nun deger
kavraminin itopyaci yorumunu yeni bir bilimin temeli diye nasil kullan-
maya kalkistigini gésterdim. Proudhon’un genel bakis acisi konusunda
da su kapsaml yargilya vardim:

“Her ekonomik iliskinin bir iyi ve bir de kétii yani vardir; bu, Bay
Proudhon’un kendi kendisini aldatmadig1 tek noktadur. Iyi yanin iktisat-
cilarca aciklandigini; kot yanin da sosyalistlerce suclandigimi goriyor.
iktisatcilardan 6liimsiiz iliskilerin zorunlulugunu; sosyalistlerden de, se-
falet icinde sefaletten baska bir sey gormeme kuruntusunu aliyor (bunun
icindeki eski toplumu yikacak devrimci, yikicl yonii gérecegi yerde**).
Bilimin otoritesine dayanmay1 arzulamak konusunda her ikisiyle de
anlasiyor. Onun goziinde bilim, kendisini, bir bilimsel formiiliin yetersiz
boyutlarnna indirger; o, formiiller arayisi icinde olan bir kimsedir. Bay
Proudhon, hem ekonomi politi§i ve hem de komiinizmi elestirmis (sayfa
321 olmakla iste boyle éviiniiyor: oysa durdugu yer, her ikisinin de ¢ok
asagisindadir. Iktisatcilann asagisindadir, ciinkii elinin altinda sihirli bir

* “Iktisatcilar bugiinkii iliskilerin -burjuva iiretim iliskilerinin- dogal olduklarim séylerken,
zenginligi yaratmus olan ve {iretici doganin yasalarina uygun olarak gelistirilmis bulunan iligkilerin
bugiinkii iliskiler oldugunu séylemek istiyorlar. Bundan 6tiirii bu iligkiler, zamanin etkisinden
bagimsiz dogal yasalardir. Bunlar; her zaman toplumu yonetmekle yiikiimli éliimsiiz yasalardir.
iste bundan oétiiriidiir ki, bir zamanlar varolan tarih, bundan boyle yoktur.” (Yapitimin 113.
sayfasl.) [Marx’'in notu.] [Bkz: Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, Sol Yaynlari, Ankara 1975, s. 127. -
Ed.]

** Parantez icindeki sozleri Marx bu makaleye eklemistir. -Ed.
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formiil bulunan bir filozof olarak, saf ekonomik ayrntilara girmekten
sakinabilecegini sanmistir; sosyalistlerin asagisindadir, ¢tinkii diisiince
planinda bile olsa, burjuva goriis ufkunun 6tesine gececek ne cesarete,
ne de kavrayisa sahiptir. ... Bilim adami olarak, burjuvalarn ve
proleterlerin tistiinden stiziillerek u¢cmayi arzular; oysa, sermaye ile emek,
ekonomi politik ile komiinizm arasinda ileri geri firlatihp duran kficiik-
burjuvadir yalnizca.”*

Bu yargi kulaga cok sert gelmekle birlikte, bunun her s6zctigiiniin
altina bugiin de imzami atanm. Ama ayni zamanda su da hatirda tutul-
malidir ki, Proudhon’un kitabini sosyalizmin kiiciik-burjuvaca yorumlan-
masi olarak ilan ettigim ve bunu teorik olarak tanitladigim sira, o, hem
ekonomi politikciler ve hem de sosyalistler tarafindan hala olaganiistii
bir bas devrimci olarak nitelendiriliyordu. Daha sonralan, onun, devrime
“ihaneti” konusunda kopartilan yaygaralara hi¢ bir zaman katilmamis
olmamin nedeni budur. Daha basindan beri, kendisi tarafindan oldugu
kadar baskalarinca da yanhs anlasilmis bir kisi olarak, haksiz umutlan
gerceklestirmemis olmasi, kendi hatasi degildir.

Qu’est-ce que la propriété?’e kiyasla, Bay Proudhon’un sunus
yontemlerindeki kusurlar Philosophie de la misere’de ¢ok daha fazladur.
Uslup, cogu kez, Fransizlarin da dedigi gibi, ampoule’dir.** Bay
Proudhon’un Gal'li kavrayis zekasi kendisini basarnsizhiga ugrattigi her
keresinde, s6ziimona Alman felsefesine ait olmasi gereken gosterisli
spekiilatif dil hemen sahnede boy gosteriveriyor. Hi¢ bir zaman igin
yliceltici olmayan o kendi kendini reklam edici, kendi kendini yiicelti-
ci, kasintil ton, ve 6zellikle “bilim” konusundaki bos s6zler ve bunlarin
yapmacikl teshiri, insanin kulagim tirmalayip duruyor. ik yapitinda
parildayan o icten sicaklik yerine, burada baz pasajlar glizel s6zlerle
sistemnatik bir gecici sicakliga biirtindiirilmiis. Bir de buna, kendi orijinal
diistincesinden 6tilirii duydugu ilkel gururu ¢coktan kinlmis bulunan, ve
simdi bilimin bir parvenu’ su*** [sayfa 331 olarak kendisini aslinda olmadigi
ve sahip bulunmadigi seylerle desteklemek geregini duyan, kendi
kendisini egitmis kisinin bereketsiz nahos bilgicligini ekleyiniz. Sonra,
bir de, Dunoyer (bir “Hiikiimet Damsman”, ki 6yleydi) gibi bir adama
yaltaklanirken, proletaryaya karsi takindig1 gercekei taviindan o6tiirii saygi
duyulmas gereken Cabet gibi bir adama —ne zekice, ne esaslica ve
hatta ne de hakl olarak— edepsizce ve kaba bir bicimde saldiran kiictik-
burjuva zihniyeti. Bu Dunoyer’in biitiin 6nemi de, o yazmis oldugu ka-
Iin, dayanmilmaz o6lciide sikici t¢ cilt boyunca'®, Helvetius tarafindan “On
veitt que les malheureux soient parfaits” (bahtsizlardan kusursuz ol-
malan beklenir) diye tammlanan bagnazhg telkin etmekte gostermis
oldugu giiliing gayretten gelmektedir.

*1.c., s. 119-120. [Marx'in notu.] [Bkz: Felsefenin Sefaleti, s. 131-132. -Ed.]
** Abartmahdur. -¢.
*** Sonradan gérme. -¢.
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Subat Devrimini,' daha birkac hafta énce “devrimler ¢agiun”
ilelebet sona ermis oldugunu tartisma. gétiirmez bir bicimde tanitlanmis
olan Proudhon i¢in kuskusuz ¢ok uygunsuz bir zamanda geldi. Ulusal
Mecliste yaptigi ¢ikis, varolan kosullan anlamakta pek basarih olmamakla
birlikte, gene de her tirli 6vglye degerdi.'” Haziran ayaklanmasinin'®
ardindan boyle bir ¢ikis yapmak biiyiik cesaret isteyen bir isti. Ayrica
bu, Bay Thiers'in Proudhon’un o6nerilerine karsi cikan ve daha sonra
0zel bir yayin olarak da basilan konusmasiyla,'® Fransiz burjuvazisinin
diisiinsel dayanaklarinin ne denli cocukca bir kafa yapisi lizerine
oturtulmus oldugunu biitiin Avrupa’ya tamtlamasi gibi mutlu bir sonug
da vermisti. Gercekten de, Proudhon, Bay Thiers ile kiyaslandiginda,
tufan-6ncesi dev bir heykel boyutuna ulagmusti.

Proudhon’un bulusu olan “Credit gratuit”* ve buna dayandinlmis
olan halk bankasi (banque du peuple), onun son ekonomik “icraatlan”
oldu. Proudhon’un diisiincesinin teorik temellerinin burjuva “ekonomi
politigin” ilk 6gelerinin, yani metalar ile para arasindaki iliskinin yanlhs
anlasilmasinda dogdugunun, oysa gercek tistyapimin ¢cok daha eski ve
cok daha gelistirilmis diisiincelerin bir kopyasindan ibaret bulundugunun
kaniti1 Zur Kritik der Politischen Okonomie, Heft 1, Berlin 1859 (s. 59-
64)** adh kitabimda bulmak [sayfa 34) mumkiindiir. Belirli ekonomik ve
politik kosullar altinda, kredi sisteminin, 18. ylizyilin baslarinda ve sonra
gene 19. yiizyihn baslarinda, ingiltere’de, bir sinifin zenginliginin bir
bagka simifa aktarilmasina hizmet etmis olmasi gibi, isci siifinin kur-
tulusunun hizlandinlmasina da hizmet edebilecegi hi¢ bir kuskuya yer
birakmayacak kadar aciktir. Ama faiz getiren sermayeyi serrmayenin te-
mel bicimi olarak gérmek; kredi sisteminin faizi ortadan kaldirma iddiasi
tastyan o6zel bir bicimde kullamlmasini, toplumu degistirmenin temeli
yapmay! istemek, bastan asagiya bir kiiciik-burjuva kuruntusudur. Ger-
cekten de, bu kuruntu, biraz daha eklemeler yapilsa, 17. yiizyl Ingiliz
Riiciik-burjuvazisinin ekonomik sézciileri arasinda zaten mevcuttu.
Proudhon’un faiz getiren sermaye konusunda Bastiat (1850) ile giristigi
polemik,? Philosophie de la misére’den ¢ok daha diisiik bir diizeydedir.
Bastiat’ya bile yenilmeyi basaran Proudhon, hasmi darbelerini canalici
yerlere yoneltince, giiliing bir bicimde yaygaray1 basiyor.

Birkac y1l 6nce Proudhon -Lausanne hiikiimetinin tesvikiyle
saninm- “Vergilendirme” tistiine bir 6dil makalesi yazdi. Bu makaleyle
son deha pariltisi da s6ndi gitti, geriye petit-bourgeois tout pur’dan®**
baska bir sey kalmadi.

Proudhon’un politik ve felsefi yazilarna gelince, bunlarin hepsi
de ekonomik yazilarinda bulunan aymi celisik ikili niteligi gosteriyorlar.
Ayrica bunlann degeri Fransa’nin disina tasmmamustir. Bununla birlikte,

* Bedava kredi. -¢.
** Bkz: ERonomi Politigin Elestirisine Katki, Sol Yayinlari, Ankara 1976, s. 90-115. -Ed.
*** Katiksiz kiiciik-burjuvadan. -¢.
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Fransiz sosyalistlerinin, 18. yiizy1l burjuva volterciliginden ve 19. yiizyll
Alman tanntanimazciigindan ne denli Gstiin olduklarni kendi din-
cilikleriyle gostermenin arzulanir bir sey oldugunu diisiindiikleri bir sira,
Proudhon’un, dine, kiliseye vb. yonelttigi saldirlar, kendi tilkesi icin bi-
yuk deger tasir. Blylik Peter, Rus barbarligini nasil barbarlikla altettiyse,
Proudhon da Fransiz lafazanhgini lafla altetmek icin elinden geleni yapti.

Louis Bonaparte’a kur yaptigi ve gercekte onu Fransiz iscilere
hos gostermeye ugrastigi Coup d’etat* konusundaki yapiti, ve carin da-
ha biyiik bir iine kavusmasi icin bir kreten sinikligi gostererek Polon-
ya'ya karsi yazdigl son [sayta 351 yapiti,?! yalmzca kotii degil, bayag tirtinler
olarak da tammlanmalidirlar; ama kii¢iik-burjuva bakis acisina tekabiil
eden bir bayagilk.

Proudhon sik sik Rousseau ile kiyaslanmistir. Bundan daha hatal
bir sey olamazdi. Proudhon daha cok Nic[olas] Linguet’ye benzer; sirasi
gelmisken soyleyelim, yazmus oldugu Théoire des loix civiles ¢ok parlak
bir kitaptir.

Proudhon’un diyalektige dogal bir egilimi vardi. Ama bilimsel di-
yalektigi hic bir zaman gercekten kavrayamadigi icin, hi¢c bir zaman
safsatanin o6tesine gecemedi. Aslinda bu, onun kiiciik-burjuva bakis
acisinin kopmaz bir parcasidir. Tarihci Raumer gibi, kiictik-burjuva da,
“bir yandan” ve “6biir yandan” meydana gelir. Ekonomik cikarlan ve
bundan 6tiirii de politikasi, bilim, din ve sanat gorisleri hep boéyledir.
Ahlaki da boyledir, her seyi boyledir. O, yasayan bir, ¢eliskidir. Buna ek
olarak, eger bir de Proudhon gibi yetenekli bir kimseyse, cok gecmeden
kendi celigkilerini kullanmay1 6grenecek ve icinde bulunulan kosullara
gore bunlan géze carpici, gosterisli, bazan rezilane ve bazan da parlak
paradokslar biciminde gelistirecektir. Bilimde sarlatanlik ve politikada
uzlasmacilik béyle bir bakis acisindan ayn diistiniilemez. Geriye bir tek
egemen diirtli kaliyor, isin cakasi, ve butiin gosterisci insanlarda oldugu
gibi onun icin de 6nemli olan tek sey, o anin basansidir, giinliik basandir.
Ornegin bir Rousseau’yu, varolan giiclerle uzlasma goriiniimiinden bile
her zaman icin ¢ok, uzaklarda tutmus olan en basit ahlak duygusu, iste
boylece ister istemez yok olup gider.

Gelecek kusaklar, belki de, Fransiz gelisiminin bu son evresini,
Louis Bonaparte bu evrenin Napoleon’u ve Proudhon da Rousseau-
Voltaire’iydi diyerek 6zetleyecektir.

Ve simdi, 6liimiinden bunca kisa bir zaman sonra, bana bu ada-
min yargicl olma rolini ytiklemis olmanin sorumlulugunu kendi tize-
rinize almalisiniz.

Derin saygilarimla. [sayfa 36]

KARL MARX

* Hukiimet darbesi. -¢.
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KARL MARKS

UCRET, FIYAT VE KAR??

[GIRIS]

Yurttaslar,

Esas konuya girmezden 6nce, giris niteliginde birka¢ g6zlemde
bulunmama izin veriniz.

Su anda, biitiin Kita {izerinde, gercek bir grev salgim hiikkiim
suriiyor ve her yanda, biiyiik haykinslarla, ticretlerin artirlmasi isteniyor.
Bu sorun kongremizde ele alinacaktir.”® Uluslararasi Birligin basinda
olarak sizlerin, bu ¢cok 6nemli sorun konusunda bir goriise sahip olmaniz
gerekir. Ben kendi hesabima, sabrnnizi cetin bir sinavdan gecirmek
pahasina da olsa, konuyu derinlemesine islemeyi 6dev saylyorum.

Yurttas Weston’la ilgili olarak, giris niteliginde bir baska seye da-
ha deginmeliyim. Kendisi, isciler arasinda hi¢ de tutulmadigin bildigi,
ama onlarnn yararina saydigl gorusleri [sayfa 371 yalmzca onermekle
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kalmadi, agik¢a savundu da. Boylesi manevi cesaret 6rneklerine hepimiz
ancak biiytik bir saygl duymaliyiz. Konusmamin cilasiz Gislubuna karsin,
sonunda, savinda bana temel fikir gibi goériinen noktada, kendisiyle
goris birligi icinde oldugumu, ama bu fikri, su andaki bicimiyle, teorik
bakimdan yanlis, pratik bakimdan ise tehlikeli buldugumu gorecegini
umarim.

Ve simdi konuma geliyorum.

I. [URETIM VE UCRET]

Yurttas Weston'in savl, esas olarak, iki varsayima dayaniyor: 1°
ulusal tiretimin miktan degismeyen bir seydir, ya da matematikgilerin
dedikleri gibi, sabit bir nicelik ya da biiyiikliiktiir; 2° gercek iicret miktar,
yani satin alabilecegi meta miktanyla olciilen iicret, degismeyen bir
miktar, sabit bir biiytikliktir.

Oysa, birinci iddia acikca yanhstir. Goreceksiniz ki, Giretimin degeri
ve niceligi ylldan yila biiytir, ulusal emegin uretici giicleri cogalir, ve bu
biytiyen tiretimin dolasimu icin gerekli para tutarn da siirekli olarak de-
gisir. Y1l sonu icin, ve birbirleriyle kiyaslanan baska baska yillar icin ge-
cerli olan, yin her ortalama giini icin de gecerlidir. Ulusal iiretimin
niceligi ya da biiylikliigii siirekli olarak degisir. Bu, sabit bir buytikliik
degildir, degisken bir bilyiikliiktiir, ve niifustaki degismeler bir yana bi-
rakilirsa, sermaye birikiminin ve emegin iiretici giiciiniin durmadan de-
gismesi nedeniyle baska tiirlii de olamaz. Surasi kesinlikle dogrudur ki,
eger licretlerin genel orarninda ani bir yiikselme olsaydi, sonraki etkileri
ne olursa olsun, bu yiikselme, kendiliginden, Giretimin miktarini hermen
degistirmeyecekti. Her seyden 6nce, mevcut durum ve kosullardan yo-
la cikacakti. Ama eger ulusal Uretim, Gcretler yiikselmezden 6rnice sabit
olmayip, degisken idiyse, Uicretlerin ylikkselmesinden sonra da sabit degil,
degisken olmaya devam edecektir.

Ama varsayalim ki, ulusal tiretimin miktan degisken degil, degis-
mez olsun. O zaman bile, dostumuz Weston’in, mantiki bir timdengelim
olarak baktig1 sey, dayaniksiz basit bir iddia olarak kalirdi. Elimde belirli
bir say1, diyelim [sayfa 381 Ki 8 say1s1 varsa, bu saymin mutlak smnirlar, bu
say1y1 olusturan parcalarin kendi géreli simirlanmn degistirmelerine engel
degildir. Karlar 6, licretler de 2 ise, ticretler 6’ya yiikselebilir, karlar da
2’ye dusebilir, gene de toplam miktar 8 olarak kalir. Boylece, tiretim
miktannin sabit olmasi, hi¢ bir bicimde, ticret miktannin da sabit oldu-
gunu tanitlamaz. Su halde, dostumuz Weston, bu sabitligi nasil tamthyor?
Sadece iddia ederek.

Ama onun iddiasim1 dogru kabul etseydik bile, bu, ik1 ayrn yonde
isleyecekti, oysa Weston onu yalnizca tek bir yonde isletiyor. Eger ticret
miktan degismeyen bir biiyiikliikse, bu biyiiklik ne artinlabilir, ne de
azaltilabilir. Bu durumda iscilerin gecici bir ticret artisi koparmalarn
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aptalliksa, bu durumda, kapitalistlerin de gegici bir ticret diisiistinii ka-
bul ettirmeye kalkismalan da daha az aptalca degildir. Weston dostumuz
bazi durumlarda iscilerin tcret artislan koparabildiklerini yadsimiyor,
ama Ucret miktan dogal olarak sabit oldugundan, buna bir karsi-tepki
olacaktir. Ote yandan, o, kapitalistlerin, ticretleri diisiirebildiklerini ve
fiilen bu yolda durmadan caba harcadiklanni da biliyor. Ucretlerin degis-
mezligi ilkesi geregince, birinci durumda oldugu kadar bu ikinci durum-
da da, zorunlu olarak; bir karsi-tepki olmasi gerekirdi. Su halde isciler,
licretleri diisiirme girisimine ya da bunun uygulamasina karsi tepki
gostermekte hakh olurlardi. Su halde, iicret artislart elde etmeye calsir-
larken hakldirlar, ¢iinkil iicretlerin indirilmesine karst her tepki, onlarin
artinlmasi icin bir etkidir. Bu bakimdan, yurttas Weston'in iicretlerin
degismezligi ilkesine gore de, isciler, baz1 durumlarda, ticretlerin artinl-
masl icin birlesmeli ve miicadele etmelidirler.

Eger bu vargiy1 reddederse, bu varginin dayandigi varsayimdan
da vazgecmesi gerekir. O, Uicretlerin miktan degisrmez bir biiyiikliiktiir
diyecegine, icretler, her ne kadar yiikselemezler ve yiikselmemeleri
gerekirse de, sermaye, ucretleri indirmek istedigi zaman, diisebilirler
ve diismelidirler, demeliydi. Eger kapitalist, sizden, et yerine patatesle,
bugday yerine yulaf ile beslenmenizi isterse, sizin onun iradesine bir
ekonomi politik yasasi gibi katlanmamz ve ona boyunegmeniz gerekir.
Eger bir Ulkede, 6rnegin, Birlesik (sayfa 39] Devletler'de, licret oranlan
Ingiltere’de oldugundan daha yiiksekse, iicret oranlarindaki bu farkhlgi,
yalnmiz ekonomik olgularin degil, biitiin 6teki olgulann da incelenmesini
cok basitlestirecek bir yontem ile, Amerikan kapitalistleri ile Ingiliz
kapitalistlerinin iradeleri arasindaki farkhlikla aciklamalisiniz.

Ama o zaman da, Amerikan Kapitalistlerinin iradesi, ingiliz kapita-
listlerininkinden nicin farkhidir? diye sorabilirdik. Ve bu soruyu yamtlamak
icin, irade alaninin 6tesine gitmemiz gerekir. Bir papaz, bana, Tanrinin
Fransa’daki iradesinin ingiltere’dekinden farkh oldugunu soyleyebilir.
Eger onu bu irade ikiligini aciklamasi icin sikistiracak olursam, belki
de, cekinmeden, Fransa’da baska, Ingiltere’de baska bir iradesi olma-
sinin Tannnin kendi iradesi oldugu yanitin1 yerecektir. Ama, dostumuz
Weston, elbette ki, her tiirlii uslamlamay: béylesine tamamiyla yadsimayi
savunacak en son kimsedir.

Kapitalistin iradesi, elbette ki, miimkiin olanin en fazlasini almak
yolundadir. Bizim yapacagimiz sey, onun iradesi lizerinde derin incele-
meler yapmak degil, onun giiciinii, bu giiciin, simrlann ve bu sinirlarin
niteligini incelemektir.

1. [URETIM, UCRET, KAR]

Yurttas Weston'in bize verdigi konferans bir ceviz kabuguna sigdi-
nlabilir.
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Onun biitiin uslamlamas! su sonuca vartyor: Eger isci smnifi, ka-
pitalist sinifini, parasal ticret olarak kendisine 4 silin yerine 5 silin vermeye
zorlayacak olursa, buna karsilik kapitalist de onlara meta cinsinden 5
silinlik deger yerine 4 silinlik deger verecektir. isci sinifi ticret artisindan
once 4 silin ile satin aldig1 seye simdi 5 silin 6demek zorunda kalacaktir.
Ama bu neden boyledir? Neden kapitalist 5 silin karsihginda ancak 4
silinlik bir deger verir? Clinkii Gicretlerin miktan sabittir. Ama ticret neden
4 silinli meta olarak belirlenmistir de, 3, ya da 2, ya da herhangi bir bas-
ka miktar olarak belirlenmemistir? Eger ticret miktarimin s, kapita-
listlerin iradesinden oldugu kadar iscilerin iradesinden de bagimsiz bir
iktisat yasasi ile saptaniyorsa, [sayfa 401 yurttas Weston, her seyden 6nce,
bu yasay1 ortaya koymali ve tanitlamaliydi. Ayrica, belirli her anda fiilen
O0denen ticret miktarinin, daima, gerekli ticret miktarna tamitamina
tekabiil ettigini ve ondan hic bir zaman sapmadigim tartlamahydi. Ote
yandan, icret miktarinin veri olan bu sinir1, sadece kapitalistin iradesine
ya da onun acgozliliginin sinirlarina bagh ise, bu keyfi bir sinirdir. Bu
sinirda zorunlu olan bir sey yoktur. Bu, kapitalistlerin iradesi ile degisti-
rilebilir ve, dolayisiyla, onlann iradesine karst da degistirilebilir.

Yurttas Weston, teorisini 6rneklendirmek icin sunu anlatiyor: eger
bir corba tasinda belirli sayida kisilerin icecegi belirli miktarda corba
varsa, kasiklann biiyiimesi ¢orbanin miktarinda bir artis getirmez. Bu
ornegini biraz budalaca buldugumu belirtmeme izin versin. Bu, bana,
biraz, Menenuis Agrippa’nin bagvurdugu benzetmeyi animsatti. Romal
plebler, patrisyenlere karsi miicadeleye giristiklerinde, patrisyen Agrippa,
onlara, siyasal govdenin plebyen kol ve bacaklarni, patrisyen karnin
besledigini anlatti. Ama, Agrippa, bir adamin karnini doldurmakla baska
bir adamin organlarinin beslendigini tanitlamayi hi¢ de basaramadi.
Yurttas Weston ise, iscilerin icinden yedikleri corba tasinin, ulusal eme-
gin biitlin tirind ile dolu oldugunu, ve onlar bu corbadan daha fazla al-
maktan alikoyan seyin ne corba tasmnin kiiciikliigli ne de icindeki corba-
nin son derece az olusu oldugunu, ama sadece, kendi kasiklarinin k-
cukligi oldugunu unuttu.

Kapitalist hangi hile sayesinde 5 silin karsihginda 4 silinlik deger
verebilecek durumdadir? Sattig1 metalann fiyatimin yiikselmesi sayesinde.
Peki dyleyse, fiyatlann yiikselmesi, ya da daha genel bir ifadeyle, meta-
lann fiyatlanmin degismesi, metalarn fiyatlan, yalnizca kapitalistlerin
iradesine mi baghdir? Yoksa, tersine, bu iradenin isin icine karismasi
icin belirli baz kosullar gerekli degil) midir? Yok degilse, o zaman pazar
fiyatlannin yiikselmesi ve alcalmasi, yani boyuna degismesi, coziilmez
bir bilmece haline gelir.

Mademki, ne emegin Uretici gliclerinde, ne sermayenin ve kulla-
nilan emegin niceliginde, ne de tiriinlerin degerinin ifadesi olan paranin
degerinde kesin olarak hi¢ bir degisme (sayta 411 meydana gelmedigini,
yalnizca licret oranlarinda degisme oldugunu varsayiyoruz, Oyleyse, lic-
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retlerdeki bu yiikselme, meta fiyatlarim nasil etkileyebildi? Sadece bu
metalara iliskin arz ve talep arasindaki iligki tizerinde etki yaparak.

Isci sinufi, bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde, gelirinin tiimiini
gecim araclarina harcar ve harcamak zorundadir. Ucret oranindaki genel
bir ytikselis gecirm araclari talebinde bir artmaya, ve dolayisiyla da gecim
araclannin pazardaki fiyatlarinda bir yiikkselmeye yolacar. Bunlan iireten
kapitalistler, ticretlerdeki artisin zararni, metalarinin pazar fiyatlarimin
artistyla kapatacaklardir. Peki ama, gecim araclan tiretmeyen kapitalistle-
re ne olur? Ve onlarn sayllannin éyle pek az oldugunu sanmamalisiniz.
Eger ulusal tiriiniin {igte-ikisinin niifusun beste-biri tarafindan tiiketil-
digini distiniirseniz -bir Avam Kamarasi iyesi, bu yakinlarda, bunun
niifusun yedide-biri oldugunu séyledi-, ulusal {iriiniin ne kadar biyiik
bir bolimiiniin likks nesneler olarak iiretilmesi ya da liiks nesneler kar-
sihg1 degisilmesi gerektigini, ve gecim araclarnnin ne kadar buytk bir
miktarimin usaklar, atlar, kediler, vb. icin carcur —deneyimlerimizden
biliyoruz ki, bu carcur, gecim araclannin fiyatlannin artmasiyla her zaman
epey kisilir- edilmesi gerektigini anlarsiniz.

Peki, gecim araclan tiretmeyen kapitalistlerin durumu ne olacak?
Ucretlerdeki genel yiikselme sonucu diisen kdr oranlarini, kendi meta-
laniun fiyatlanimin yiikselmesiyle kapatamazlar, ¢linkii bu metalara karsi
talep artmamustir. Gelirleri azalacak ve bu azalmis gelirle, fiyatlan artmig
olan gecim araclannin ayni miktan icin daha fazla para 6demek zorunda
kalacaklardir. Ama is bununla bitmiyor. Kazanclan azaldig icin liikks
nesnelere daha az para harcamak zorunda kalacaklar, ve boylelikle,
kendi metalarina karsi olan talepte de bir azalma olacaktir. Talepteki
bu azalma sonucu, kendi metalarimn fiyatlan da diisecektir. Su halde,
sanayiin bu dallarinda kar orani diisecektir, ama yalmzca ticret oranin-
daki genel artisin basit oraninda degil, ticretlerdeki genel artisin, gecim
araclarmnin fiyatlarnindaki artisin ve liikks nesnelerin fiyatlanindaki diisiisiin
bilesik oraninda.

Sanayiin ¢esitli dallarina yatinlmis olan sermayelerin kdr oranlar
arasindaki bu fark nasil bir sonu¢ doguracaktir? [sayta 421 Herhangi bir ne-
denle, tiretimin ¢esitli alanlarinda ortalama kdr oraninda beklenmedik
bir sekilde ortaya cikiveren degisikliklerde her kez ne oluyorsa, gene
ayni sey olacaktir. Sermaye ve emek daha az karh dallardan daha ¢ok
karli dallara aktarilacak ve bu aktarma siireci, sanayiin her dalinda,
arzi, artmis olan talep oraninda artincaya, ve 6teki sanayi dallannda,
arzi, diismiis olan talep oranminda diisiinceye kadar siirecektir. Bu degi-
siklik bir kez gerceklesti mi, genel kar orani, sanayiin cesitli dallarinda
yeniden esitlenecektir. Baslangicta, butiin bu yer degistirme, yalmzca
cesitli metalarin arz ve talepleri arasindaki iliskilerdeki bir degisiklikten
ileri geldiginden, neden ortadan kalkinca sonu¢ da ortadan kalkacak
ve fiyatlar eski diizeylerine ve dengelerine déneceklerdir. Ucretlerin
artmasi sonucu kar oranindaki diisiis, sanayiin birkac dal ile smirh
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kalacagi yerde, genellesmistir. Varsayimimiza uygun olarak, emegin
uretici gliclerinde ve tiretimin toplam miktarinda hi¢ bir degisiklik mey-
dana gelmemis ama éiretimin bu belli niceligi bicim degistirmistir. Uriin-
lerin daha biiylik bir kismu gecim araclan biciminde, daha kiiciik bir
kisim liikks nesneler biciminde varolmus, ya da ayni sey demek olan,
daha kiicuk bir kismi yabanci tilkelerden gelen liikks nesneler karsihiginda
degisilmis ve ilk bicimleriyle tiiketilmis, ya da gene ayni sey demek
olan, yerli tiriinlerin daha biiytik bir kismi liikks nesneler yerine, disardan
gelen gecim araclan karsiiginda degisilmistir. Dolayisiyla {icret oran-
lanndaki genel yiikselme, pazar fiyatlannda bir anlik gecici diizensizlikten
sonra, meta fiyatlarinda siirekli herhangi bir degisiklik yapmaksizin, an-
cak kér oranlarinda genel bir diisiise yol acacaktr.

Bu kamitlamada, biitiin {icret artisinin gecim araclarnna harcan-
digini varsaydigim seklinde bir itirazda bulunulacak olursa, yurttas Wes-
ton’ 1n goériisine en uygun varsayimda bulundugumu séyleyecegim.
Eger Ucretlerdeki artis daha 6nce iscilerin tiikketimlerinde yer almayan
nesnelere harcansaydi, satinalma giiclerindeki gercek artisi tanitlamak
gerekli olmazdi. Ama iscilerin satinalma giiclerindeki bu artis, yalnizca
onlarn Ucretlerinin yiikselmesinin sonucu oldugundan, bu artisin kapita-
listlerin satinalma giiclerindeki azalmaya tamitamina tekabiil etmesi
gerekir. Dolayisiyla, (sayfa 431 metalara olan toplam talep artmayacak, bu
talebi olusturan 6geler degisecektir. Bir yandaki talep artisi, 6te yandaki
talep azalisiyla dengelenecektir. Béylece, toplam talep degismez kaldi-
gindan, metalann pazar fiyatlaninda hig bir degisiklik meydana geleme-
yecektir.

Buna gore, kendinizi bir ikilemle, karsi karsiya buluyorsunuz:
icret artis1 ya biitiin tiiketim nesnelerine esit bir bicimde harcanacaktir
—ki, bu durumda, isci smifi talebindeki artis, kapitalist sinifin talebindeki
azalmayla dengelenmek zorundadir—, ya da licret artisl, yalnizca pazar
fiyatlan gecici olarak yiikselen birka¢ nesneye harcanacaktir. O zaman
kér oranlarinin, bunun sonucu olarak, baz sanayi dallarinda diismesi,
otekilerinde ise yiikselmesi —arz, bir sanayi dalindaki artan talebe, ve
oteki sanayi dallarinda ise azalan talebe esit hale gelinceye kadar- ser-
maye ve emek dagiliminda bir degisiklige neden olacaktir. Varsayimlar-
dan birinde, meta fiyatlannda degisiklik olmayacaktir. Oteki varsayimda
ise, metalann degisim-degerleri, pazar fiyatlarindaki birka¢ dalgalanma-
dan sonra, eski diizeylerine déneceklerdir. Her iki varsayimda da, ticret
oranindaki genel yiikselme, eninde sonunda, kar oranlarinda genel bir
diismeden baska bir sonu¢ vermeyecektir.

Yurttas Weston, hayal glictiniizii harekete gecirmek tizere, sizden,
ingiliz tanm iscilerinin ticretlerinde 9 silinden 18 siline cikan genel bir
yukselmenin doguracagl. giclikleri diisinmenizi istedi. Gecim arac-
larina olan talepteki muazzam artisi ve bunun onlarin fiyatinda yaratacagi
korkung yiikselmeyi distintin bir! diye haykirdi. Oysa hepiniz biliyor-
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sunuz ki, her ne kadar Birlesik Devletler'de tanm triinlerinin fiyatlan
Birlesik Krallik'ta oldugundan daha diisiik ise de, her ne kadar Birlesik
Devletlerde sermaye ile emek arasindaki iliskiler biitiiniiyle ingilte-
re’dekinin ayni ise de, ve her ne kadar Birlesik Devletler'de, yillik tiretim
miktar, ingiltere’ ninkinden cok asag ise de, Amerikan tanm iscilerinin
ortalama ticretleri, ingiliz tanm iscilerininkinin iki katindan daha fazladur.
Oyleyse dostumuz bu tehlike canimi neden caliyor? Dikkatimizi, onii-
miizde duran gercek sorundan bagka taraflara cekmek icin. 9 silinden
18 siline ani bir ticret artis, ylizde-yiizliik ani bir artis meydana getirecek-
tir. [sayia 441 Oysa bizim tartistigimiz sey, ingiltere’de genel iicret oramimin
birdenbire yiizde-yiiz oraninda yiikselebilip yiikselemeyecegi degildir.
Her 6zel durumda o andaki kosullara bagh olmak ve uymak zorunda
olan bu ylikselmenin biiyiikliigii bizi hig ilgilendirmiyor. Arastirmak zo-
runda oldugumuz tek sey, yiizde-bir ile sinirh kalsa bile, ticret oranindaki
genel bir artisin etkisinin ne olacagidir.

Dostumuz Weston'in uydurdugu ylizde-yuizliik yiikselisi bir yana
birakip, dikkatinizi, ingiltere’de 1849’dan 1859'a kadar yer alan gercek
lcret artisina cekmek istiyorum.

1848’de yiirirliige giren Onsaat, ya da daha dogrusu Onbucuk-
saat Yasasinib hepiniz bilirsiniz. Bu, tanik oldugumuz en biiyiik iktisadi
degisikliklerden biri olmustur. Bu, birkac yerel sanayi dalina degil, In-
giltere’nin diinya pazarlarindaki ustiinliigiinii saglayan baslica sanayi
dallanna kabul ettirilen ani bir Gicret artisi olmustur. Bu, 6zellikle elverissiz
kosullarda bir ticret yiikselmesi olmustur. Doktor Ure, Profesér Senior
ve burjuvazinin biitiin 6teki resmi iktisat sdzciileri, bunun Ingiliz sanayii
icin 6liim cani demek oldugunu —ve séylemek zorundayim ki, dostumuz
Weston’dan ¢ok daha saglam bir bicimde- tanutladilar. Basit bir icret
artisinin degil, ama kullanilan emek miktarnnda bir azalmanin dogurdugu
ve bu azalmaya dayanan bir ticret artisinin s6zkonusu oldugunu tanitla-
dilar. Kapitalistlerin elinden alinmak istenen onikinci saatin, tam da ka-
pitalistlerin karlarini onunla sagladiklan saat oldugunu iddia ettiler. Ser-
maye birikiminin azalacagj, fiyatlarin artacagi, pazarlarn kaybedilecegi,
tiretimin diisecegi, ve bunun kacinilmaz sonucu olarak, licretlerin azala-
cag1 ve sonunda da yikimin gelecegi tehdidini savurdular. Ashnda, Robes-
pierre’in Azami Yasalanmn?* bunun yaninda ¢ocuk oyuncagi oldugunu
soylityorlardi ve bir bakima haklan da vardi. Peki, sonu¢ ne oldu? Isgii-
niiniin azalmasina karsin, fabrika iscilerinin parasal ticretlerinde bir
yiikselme, fabrikalarda calisan iscilerin sayilarinda énemli bir artis, {irtin-
lerinin fiyatlaninda kesintisiz bir diisiis, emeklerinin tiretici giiciinde sasi-
lacak bir gelisme, Urettikleri metalarin pazarlaninda duyulmadik siirekli
bir genisleme. Manchester'de, 1860 yilinda, Bilimleri ilerletme Dernegin-
de, Bay Newman’in kendisinin, Doktor Ure’in, [sayfa 451 Senior’un ve iktisat
biliminin biitiin 6teki resmi s6zciilerinin yanilmis olduklarinmi ve oysa
halkin icglidiisiiniin dogrulugunun aciga ciktigim kabul ettigini bizzat
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duydum. Bay W. Newman’dan® s6zediyorum -Profesor Francis New-
man’dan degil-, ciinkii W. Newman, Bay Thomas Tooke'in History of
Prices adl yapitinin, fiyatlarin tarihini 1793'ten 1856’ya kadar adim adim
izleyen bu gorkemli yapitin calisma ortagi ve yayimcisi olarak ekonomi
biliminde biyilk bir yer tutmaktadir. Dostumuz Weston’in sabit ticret
miktari, sabit Giretim miktari, emegin sabit Uretici giic diizeyi, kapitalist-
lerin sabit ve kalic1 iradesi yolundaki sabit fikirleri ve biitiin 6teki sa-
bitlikleri ve kesinlikleri dogru olsaydi, Profesér Senior'un ugursuz onse-
zileri dogru cikar, isgiiniinde genel bir kisaltmay, is¢i sinifinin kurtulusu
yolundaki bu ilk hazirlik adimini daha 1815’te ilan etmis olan® ve genel
onyargilar karsisinda bunu New Lanark’taki dokuma fabrikasinda kendi
bagsina fiilen baslatan Robert Owen haksiz ¢ikmis olurdu.

Ingiltere’de, Onsaat Yasasimin kabul edildigi ve bunun sonucu
olarak Ucretlerde bir artis meydana geldigi ddonemde, burada siralanama-
yacak olan nedenlerden otiirl, tarim iscilerinin iicretlerinde genel bir
yiikselme oldu.

Her ne. kadar simdi s6yleyeceklerim icin cok gerekli degilse de,
yanlis anlamamaniz icin, burada, giris niteliginde birka¢ uyarida bulun-
mak istiyorum.

Haftalik Uicreti 2 silin olan bir adamin ticreti 4 siline cikartilsaydi,
ticret oraru ylizde-yliz yiikselmis olurdu. Haftada 4 silinlik bu fiili ticret
miktart hala cok diisiik, gecindirmeyen bir ticret olarak kaliyor olsa bi-
le, Gicret oranindaki yiikselme olarak ifade edildiginde cok saheser bir
sey olarak goriinecektir. Demek ki, licret orarundaki etkileyici yiizdelere
aldanmamalisiniz. Her zaman, ilk miktar neydi? diye sormaniz gerekKir.

Aynica su da aciktir ki, eger 10 iscinin herbiri haftada 2’ser silin, 5
iscinin herbiri 5’er silin ve bir baska 5 iscinin herbiri de 11’er silin ah-
yorlarsa, bu 20 kisinin hepsi birden haftada 100 silin ya da 5 sterlin*®
alacaklardir. Haftalik ticretlerin toplam tutan diyelim %20 artsa, 5 sterlin
6 sterline [sayfa 461 Clkar. Ortalama olarak alindiginda, genel ticret oraninin
%20 arttig1 s6ylenebilir, oysa, aslinda, on kisinin tGicretleri aym kalmus,
bes kisininki yalnizca 5 silinden 6 siline ¢ikmis, 6teki bes Kisininki ise
55 silinden 70 siline cikmustir. Iscilerin yansimin durumunda hig bir dii-
zelme olmamus, dortte-birinin durumlannda gozle goériilmeyecek bir
iyilesme olmus ve ancak dortte-biri bu artistan gercek bir kazang sag-
lamuslardir. Bununla birlikte, ortalama olarak hesaplandiginda, bu yirmi
kisinin ticretleri %20 artmus olacak, ve onlan calistiran toplam sermaye
ve bunlann {rettikleri metalarnn fiyatlan sézkonusu oldugu kadanyla,
durum, bunlann hepsi bu ortalama iicret artisindan sanki esit bir pay
almuslar gibi gériinecektir. Tanm iscilerinin durumunda ise, ingiltere’nin
ve Iskocya’nin cesitli kontluklanindaki standart {icretler cok degisik

* Simdi artik 100’delik sisteme gecmis olari ingiliz para sisteminde, eskiden 12 peni 1 silin,
ve 20 silin de 1 sterlin ediyordu. -¢.
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oldugundan, artis bunlan ¢ok esitsiz bir bicimde etkilemektedir.

Son olarak, ticretlerde artis olan donemlerde, Rus Savasinin? yol
actig yeni vergiler gibi, tarnim iscilerinin konutlarinin 6énemli bir bolimii-
niin yikilmasi® vb. gibi, bu artis1 gétiiriicii etkiler de goriilebilmistir.

Bitiin bu ihtiyat kayitlanm koyduktan sonra, simdi, 1849’dan
1859’a kadar, Biiylik Britanya’da, tanm isc¢ilerinin ortalama ticret oranla-
ninda yaklasitk %40°lik bir yiikselme oldugunu soylityorum. Bu iddiama
dayanak olarak genis ayrintilar verebilirdim, ama buradaki amacim ba-
kimindan miiteveffa Bay John C. Morton’in, 1860 yilinda, The Forces
Used in Agriculture konusunda, Londra Sanat Dernegine® sundugu cok
Ozenli elestirel bildiriye basvurmanizi salik vermenin yeterli olacaginm
diisiinityorum. Bay Morton, bu calismasinda, oniki iskoc ve otuzbes In-
giliz kontlugunda yasayan yiiz kadar ciftciden toplanmis faturalardan
ve Oteki belgelerden derledigi verileri sunuyor.

Dostumuz Weston'in goriisiine gore, ve fabrika iscilerinin
ticretlerinde aym anda meydana gelen artis gézoniinde tutuldugunda,
1849 ve 1859 yillan arasinda tanm triinleri fiyatlarinda ¢ok biiyiik bir
artis olmahydi. Oysa ne oldu? Rus Savasina, 1854’ten 1856'ya kadar bir-
birini izleyen kétii iiriin yillarnina karsin, Ingiltere’nin bashca tanm tiriinii
bugdayin ortalama fiyati, 1838-1848'deki quarter* basina [sayta 471 yaklasik
3 sterlinden, 1849-1859'da quarter basina yaklasik 2 sterlin 10 siline
diistii. Bu, tanim iscilerinin ticretlerindeki ortalama %40’lik yiikselmeyle
ayni anda, bugday fiyatinda %16’dan fazla bir diisme demektir. Ayni
doénem icinde, bu dénemin sonunu baglangici ile, yani 1859'u 1849 ile
karsilagtiracak olursak, kayith yoksullarin sayis1 934.419°dan 860.470’e
diismiistiir, bu da 73.949’ luk bir fark demektir; bunun c¢ok kiiciik ve
sonraki ylllarda yeniden ortadan kaybolan bir azalma oldugunu kabul
ederim, ama gene de bir azalmadir. Denilebilir ki, Tahil Yasalannin®
yurirlikten kaldinlmasi sonucu, yabanci tahil ithali, 1838-1848 dénemine
oranla, 1849 ve 1859 arasinda iki katina ¢ikmustir. Peki ama, bu ne
demektir? Yurttas Weston'in goriisiine gore, ister icten, ister distan geliyor
olsun, talep artisinin sonucu hep ayni olacagindan, dis pazarlar tizerinde-
ki bu ani, biiyiikk ve durmadan artan talebin tanmsal iirin fiyatlarim
orada korkunc bir diizeye ¢ikarmasi gerekirdi. Oysa gercekte ne oldu?
Birkac kot tirtin y1h bir yana, tahil fiyatlarinin yikici bir bicimde dusiisi,
biitiin bu dénem boyunca, Fransa’daki siirekli yakinmalara konu oldu.
Amerikallar, bircok kez, fazla iriinlerini yakmak zorunda kaldilar; ve
Rusya Bay Urquart’a inanmak gerekirse, Birlesik Devletler'deki i¢ savasi
koriiklemistir, clinkii, Rusya’nin Avrupa pazarlarina tarim tirtinleri ihracati
Amerikan rekabetiyle felce ugramistir.

Soyut bicirnine indirgendiginde, yurttas Weston'in savlan su sonu-
ca varacaktir. Bitun talep artislan, belli bir tirettim miktan temeli {ize-

* Ingiliz s 6lciisii; 2,90 hektolitreye karsiliktir. -¢.
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rinde yer alir. Bu bakimdan, talep artisi, hic bir zaman talep edilen mal-
lanin arzint artiramaz yalnizca para olarak fiyatlarini yiikseltebilir. Oysa
en yalin bir gbzlem bile gosterir ki, talep artisi, bazi durumlarda, metalann
pazar fiyatlarinda hic bir degisiklik meydana getirmedigi gibi, baz baska
durumlarda da, pazar fiyatlarinda arzdaki bir artisi izleyen ve sonra
fiyatlanin 6nceki diizeylerine, pek ¢ok halde de baslangictaki diizeyleri-
nin altina diismesine yolacan gecici bir fiyat ylikselmesine neden olur.
Talep artigl, ister ticret ylikselisinin, ister bambagka bir nedenin (sayfa 48]
isi olsun, bu, sorunun kosullarinda hic bir sey degistirmez. Yurttas Wes-
ton’in bakis acisina gore, bu genel olguyu aciklamak, olagandisi du-
rumlarda meydana gelen ticret artisi olgusunu aciklamak kadar gii¢ bir
seydi. Su halde onun savinin bizim ele aldigimiz konuyla hi¢ bir baglantisi
yoktur. Bu yalnizca, onun, bir talep artisinin sonu¢ olarak pazar fiyat-
lannda bir artis yaratacagi yerde, arz artisi yaratmasi yasalarinm hesaba
katmakta icine distiigii kafa kansikligini gosteriyor.

III. [UCRET VE PARA DOLASIMI]

Tartismalarn ikinci giiniinde, dostumuz Weston, eski iddialarin
yeni kiliklara soktu. Dedi ki: “Parasal ticretlerdeki genel yiikselisin sonucu
olarak, ayni ticretleri 6demek icin daha fazla para gerekecektir. Dola-
simdaki para miktan sabif oldugundan, bu sabit para miktaryla artmis
olan parasal Uicretleri nasil 6dersiniz?” Giicliik, baslangicta, iscile-rin pa-
rasal Gicretlerinin yiikselmis olmasina karsin, kendilerine diisen metalarin
niceliginin sabit olusundan ileri geliyordu; simdi ise, metalann sabit ni-
celigine karsin, parasal ticretlerin artmis olmasindan ileri geliyor. Elbette
ki, ilk dogmay1 kaldinp atarsaniz, bunun dogurdugu giicliikler de ayni
bicimde ortadan kalkacaklardir.

Bununla birlikte, bu para dolasimi sorununun, burada isledigimiz
konu ile kesin olarak hig bir ilisiginin olmadigini gosterecegim.

Odeme mekanizmas, sizin iilkenizde, Avrupa’nin baska herhangi
bir tlkesinde oldugundan c¢ok daha yetkindir. Banka sisteminizin
genisligi ve yogunlugu sayesinde, ayni degerler toplaminin dolasimini
saglamak icin ve esit ya da daha yiiksek sayida islemin yiiriitiilmesi
icin cok daha az bir paraya gerek vardir. Omegin, iicretler sézkonusu
oldugu kadanyla, Ingiliz fabrika iscisi, iicretini, bakkala haftalik olarak
oder, o da bu paray1 her hafta bankaya koyar, banka ise, haftadan haf-
taya bunu fabrikatore geri verir, o da yeniden iscilerin Gicretlerini 6der
ve bu boylece siiriip gider. Bu yolla, bir iscinin yillik Gicreti, diyelim ki 52
sterlin, her hafta ayn1 cemberi doniip dolasan bir tek sovereign* ile (sayta
19) 6denebilir. Bu mekanizma Ingiltere’de bile, iskocya’daki kadar kusur-
suz degildir, ve her yerde ayni yetkinlige ulasmamustir. Bunun icindir ki,

* Ingiliz altin liras. -c.
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O0megin, bazi tanm bolgelerinde, belirgin bir bicimde sinai 6zellik gos-
teren bolgelere oranla, cok daha kiicuik bir degerler miktannin dolasimini
saglamak icin cok daha fazla paraya gerek vardir.

Kanalin 6teki yakasinda ise, parasal iicretlerin Ingiltere’deki
ticretlerden cok daha diisiik oldugunu, buna karsihk, Almanya, italya,
Isvicre ve Fransa’da ticretlerin dolasiminin cok daha biiyiik para miktar-
lan araciligiyla yapildigim géreceksiniz. Ayni sovereign, bankalarn eline
bu kadar cabuk ge¢cmez ve gene kapitaliste bu kadar ¢cabuk geri don-
mez. Onun icin, 52 sterlinin yillik dolasimu icin, 1 sovereign yerine 25
sterlin tutanndaki yillik icretlerin dolasimin saglamak icin, belki de 3
sovereign gereklidir. Kita iilkelerini Ingiltere ile karsilastiracak olursaniz,
hemen goreceksiniz ki, diisiik parasal ticretler, dolasimlan icin, bazan,
yiiksek parasal licretlerden ¢ok daha biiyiik miktarda paraya gereksinme
gosterirler, ve bu, gercekte, konumuzun tamamen disinda teknik bir
sorundur.

Bildigim en iyi hesaplara gore, bu tlkenin isci simfimin yillik geliri
250 milyon sterlin olarak tahmin edilebilir. Bu muazzam tutar, yaklasik
3 milyon sterlin aracihgiyla dolasir. Ucretlerde %50’lik bir yiikselme ol-
dugunu varsayalim. O zaman, dolasimdaki 3 milyon yerine 42 milyon
gerekli olacaktr. Isciler giinliikk harcamalannin cok biiyiik bir kismini
giimiis ve bakir cinsinden, yani altin karsisindaki goreli degerleri, tahvil
edilmez kagit para gibi, yasa ile keyfi olarak saptanan sikkeler cinsinden
O0dediklerinden, parasal Ucretlerdeki %50’lik artis, en kétii durumda
bile, diyelim 1 milyon tutarinda ek bir sovereign dolagimini gerektirecek-
tir. Ingiltere Bankasinin ya da 6zel bankalarin mahzenlerinde kiilce ya
da madeni para biciminde su anda hareketsiz duran bir milyon daha
dolasima girecektir. Ama bu milyonun fazladan para olarak basiimasinin
ve fazladan yipranmasinin doguracagi en ufak harcamadan bile kacinila-
bilirdi ve, eger bu ek para gereksinmesinin doguracagi herhangi bir si-
kinti olsaydi, [sayfa 501 gercekten de, kacmnilirdl. Hepiniz biliyorsunuz ki,
bu Ulkede, dolasimda olan para iki biiyiikk gruba aynlr. Cok cesitli
banknotlardan olusan bir grup, toptancilar arasindaki islemlerde ve tiike-
ticilerle toptancilar arasindaki bilyiik 6demelerde kullanilir, oysa 6teki
dolasim araci tiirti, yani madeni para sikkeleri perakende ticarette dola-
sir. Her ne kadar birbirinden bambaska iseler de, bu iki dolasim araci
tirti, birbirlerine kansirlar. Béylece, altin sikke, 5 sterlinin altinda kalan
biitiin kiistirat icin, biiylik 6demelerde bile, biiyiik capta dolasima girer.
Eger hemen yarn 4 sterlinlik, ya da 2 sterlinlik kagit paralar cikartilacak
olsa, dolasimin bu kanallarinmi doldurmakta olan altin hemen geri cekilir
ve parasal Ucretlerdeki artisin dogurdugu gereksinmenin kendisini
hissettirdigi kanallara yonelirdi. Boylece, %50’lik ticret artisinin zorunlu
kildig1 ek bir milyon, fazladan tek bir sovereign eklenmeksizin elde
edilmis olurdu. Oldukca uzun bir siire Lancashire’da yapildigi gibi, aym
sonuc tek bir banknot ilavesi olmaksizin senet dolasiminin artirilmasiyla
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da elde edilebilirdi.

Yurttas Weston’in tanm iscilerinin ticretleri icin 6ngoérdiigu gibi,
lcret oranlannda 6rnegin %100’1ik bir genel artis gecim araclarinin
fiyatlannda biiyiik bir yiikselmeye neden olsaydi ve, kendi goériisiine
gore, bu durum karsilanamayacak ek bir para gerektirseydi, o zaman,
ticretlerde genel bir diismenin de, ayn Ol¢ekte, ama ters yonde, aynu
sonucu yaratmasi gerekirdi. Oysa hepiniz biliyorsunuz ki, pamuklu
sanayii icin en elverigli yillar, 1858 ve 1860 yillan olmustur, 6zelikle 1860
yilinin ticaret tarihinde bir benzeri daha yoktur, ve aynm1 donemde 6teki
sanayi dallan da biyiik bir refaha erismislerdir. Pamuklu dokuma
iscilerinin ve bu sanayie bagh biitiin 6teki iscilerin ticretleri, 1860 yilinda,
daha 6nce gorilmedik bir diizeye yiikselmistir. Amerikan bunaliminin
cikagelmesiyle biitiin bu ticretler, birdenbire eski tutarlarnin yaklasik
dortte-birine indiler. Bu, %300’lik bir yiikselmenin tersi demektir.
Ucretler, 5'ten 20'ye ciktiklaninda %300 yiikseldiler diyoruz, 20’den 5’e
diistiiklerinde ise %75 azaldilar diyoruz; ama bir durumdaki yiikselme
ile 6teki durumdaki diismenin tutan aymdir, yani 15 silindir. Demek ki
bu, licret oranlarinda benzeri olmayan ani bir (sayfa 511 degisiklikti ve, ay-
ni zamanda, yalniz pamuklu sanayiinde calisan iscileri degil, ama bu
sanayie dolayl bir bicimde bagiml olan iscileri de sayarsak, tanm iscile-
rinin sayisimin yarisindan fazla isciyi kapsiyordu. Bu durumda bugdayin
fiyat diistii mii? Hayir, 1858-1860 arasindaki ti¢ yil boyunca yillik ortalama
quarter basina 47 silin 8 peni olan fiyati, 1861-1863 arasindaki ti¢ y1l icin
yilda ortalama quarter basina 55 silin 10 peni oldu. Odeme araclarina
gelince, 1860’taki 3.378.102 sterline karsiik 1861'de 8.673.232 sterlin
vardi, yani 1861’de 1860’takinden 5.295.130 sterlin daha fazla para basildi.
Banknot dolasiminin 1861 yilinda 1860’takinden 1.319.000 sterlin daha
az oldugu dogrudur. Bunu ¢ikaralim. Gene de, 1861 yili icin, elverisli bir
yil olan 1860’a oranla, geriye 3.976.130 sterline varan, yani yuvarlak
hesap 4 milyona varan bir 6deme araclarn fazlalig1 kaliyor; ama ingiltere
Bankasinin altin rezervi, ayni zamanda, aym oranda olmasa bile, hic
degilse hemen hemen esit oranda diismiistii.

1862 yilhim 1842 ile karsilagtinniz. Dolagimdaki metalarin deger ve
miktarindaki korkung artig bir yana birakilirsa, 1862'de Ingiltere ve
Galler'deki demiryollan icin yalnizca olagan hisse senedi, tahvil, vb.
islemlerine 6denen sermaye tutarn 320.000.000 sterlini buluyordu, ki bu
tutar, 1842’de, masal gibi gelirdi insana. Ama bununla birlikte, dolasim-
daki 6deme araclarinin tiim toplami, 1862 ile 1842’de asagi-yukan ayni
idi. Yalmz metalarda degil, ama biitiin para islemlerindeki muazzam
deger artisina karsiik, 6deme araclannin devamh azalmasina dogru
genel bir egilim bulundugunu goreceksiniz. Dostumuz Weston'in go-
riisiine gore, bu, ¢6zimi olmayan bir bilmecedir.

Sorunun biraz daha derinine inseydi, ticretler bir yana birakilirsa,
hatta Ucretlerin sabit kaldiklanni kabul ederek, dolasima sokulacak
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metalarn deger ve miktarinin ve, genel olarak, hesap kapatacak para.
islemleri tutarnin her giin degistigini; dolasima siriilen kagit paralar
tutarmnin her giin degistigini; herhangi bir para kullamilmaksizin, senetler,
cekler, acik hesaplar, kliring bankalan aracihgiyla gerceklestirilen 6deme-
ler tutarinin her giin degistigini; madeni paraya gereksinme duyuldugu
Olctide, dolasimdaki para sikkeleri ile banka mahzenlerindeki sikke ve
altin rezervleri arasindaki (saya 521 oranin her giin degistigini; ulusal dola-
simda kullanilan para olarak basiimamus kiilce altin tutan ile uluslararasi
dolasim icin disarn génderilen altin tutarinin her giin degistigini goriirdii.
Ve 6deme araclarinin sabitligi gibi bir dogmanin, her giinkii olgularla
bagdasmayan korkunc bir yanilgi oldugunu goriirdii. Para dolasimina
iliskin yasalar konusundaki yanls anlayisini ticretlerin yiikseltiimesine
kars1 bir kanit olarak kullanacagi yerde, 6deme araclarnin kendilerini
durmadan degisen kosullara uyarlamalarnni saglayan yasalarn arastinrdi.

IV. [ARZ VE TALEP]

Dostumuz Weston, repetito est mater studiorum, yani yineleme
incelemenin anasidir bicimindeki Latin atas6ziinii kabul ediyor; bunun
icindir ki, ilk dogmasini, yani ticretlerin yiikseltiimesi nedeniyle dolasim
araclarnin kisitlanmasinin sermayede bir azalmaya yolacacagi vb. dog-
masini yeni bir bi¢im icersinde yineledi. Onun para dolagimma olan
tutkunlugunu daha 6nce ele almis oldugumdan, para dolasimindaki
hayali olasiliklardan ileri geldigini sandig1 hayali sonuclar tizerinde dur-
may1 tamamen yersiz buluyorum. Bu bakimdan, o kadar degisik bi¢cim-
ler altinda tekrar tekrar ortaya cikardigi, ama gene de hep ayru kalan
dogmasin, derhal en yalin teorik bicimine indirgeyecegim.

Bir tek g6zlem, onun ele aldig1 konuyu nasil da elestiri zihniyetin-
den yoksun olarak isledigini butin acikhgiyla gosterir. O, tcretlerin
artmasina ya da bundan dogan yiiksek iicretlere karsi cikiyor. Oyleyse
ona soruyorum: Yuksek ticret nedir, diisiik icret nedir? Neden, 6rnegin
haftada 5 silin diisiik bir Gicret, haftada 20 silin ise yiiksek bir ticret sa-
yilir? Eger 5, 20’ye kiyasla diisiikse, 20, 200’e kiyasla daha da dustiktiir.
Eger bir kimse termometre iizerine bir konferans veriyorsa ve ise diisiik
dereceler ve yiiksek dereceler izerine nutuk atmakla bashyorsa, hi¢
bir sey 6gretmeyecektir. Her seyden 6nce, bana, suyun donma derece-
sinin ve kaynama derecesinin nasil belirlendigini aciklamasi, ve bu
standart noktalarin nasil termometre tiiccarlannin ya da yapimcilarimin
kaprisleri ile degil de, doga yasalarnyla saptandigini [sayfa 531 tanitlamasi
gerekir. Oysa, ticretler ve karlara iliskin olarak, yurttas Weston, bu stan-
dart noktalan ekonomik yasalardan ¢ikarmay ihmal etmekle kalmamus,
bunlan aramak zorunlulugunu bile duymamustir. Halk dilindeki diisiik
ve yiksek terimlerini, sabit bir anlama sahiplermis gibi benimsemekle
yetinmistir, oysa ticretlerin ancak onlarin biiytikliiklerini 6lcmeye yarayan
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bir standarda gore yiiksek ya da diisiik olduklannin séylenebilecegi
aciktr.

Neden belirli bir nicelikteki emek karsiiginda belirli bir miktar
para 6dendigini bana sdyleyemeyecektir. Eger bana, “Bu, arz ve talep
yasasinca diizenlenmistir” diye yanit verecek olursa, ona, her seyden
once, bizzat arz ve talebin hangi yasaya gore diizenlendigini sormam
gerekir. Ve boyle bir karsilik, onu hemen tartisma dis1 birakirdi. Emek
arz ile talebi arasindaki iligkiler stirekli olarak degisir, ve bu degisikliklerle
birlikte emegin pazardaki fiyatlan da degisir. Eger talep arz asarsa, tic-
retler yiikselir; eger arz talebi asarsa, licretler diiser; baz1 durumlarda,
arz ve talebin gercek durumunu, 6rmegin grevle ya da bagka bir ydntemle
sitnamak zorunlu olsa bile, bu béyledir. Eer arz1 ve talebi ticretleri ayar-
layan bir yasa olarak kabul ederseniz, iicretlerin yiikselmesine karsi
atip tutmak cocukca oldugu kadar bosuna da olurdu, c¢iinkii, basvurdu-
gunuz bu yiice yasaya gore, ucretlerin donemsel olarak ylikselmesi,
doénemsel olarak diismesi kadar zorunlu ve mesrudur. Ama eger arz ve
talebi Ucretleri diizenleyen bir yasa saymazsaniz, o zaman size bir kez
daha “Neden belirli bir nicelikteki emek karsiliginda belirli bir miktar
para 6denir?” sorusunu sorarim.

Ama sorunu daha genis bir bakis acisindan inceleyelim. Eger
emegin ya da baska herhangi bir metain degerinin, son tahlilde, arz ve
talep tarafindan belirlendigini varsaydiniz, tam bir yanilgl icinde olur-
dunuz. Arz ve talep, pazar fiyatlanindaki gecici dalgalanmalardan baska
bir seyi diizenlemez. Arz ve talep, bir metain pazar fiyatimin neden ken-
di degerinin Ustiine ¢iktigini ya da altina distigiinii aciklar, hi¢ bir za-
man bu degerin kendisini degil. Varsayalim ki, arz ve talep birbirlerini
dengeliyorlar, ya da iktisatcilarin dedikleri gibi, 6desiyorlar. Bu karsit
gicler esitlendikleri anda birbirlerini felce ugratirlar ve su ya da bu yon-
de etkin [sayfa 54 olmaktan cikarlar. Arz ve talep esitlendigi, dolayisiyla et-
kin olmaktan cikti§i anda, bir metain pazar fiyati kendi gercek degeri
ile, yani pazar fiyatimin onun etrafinda dalgalandigi standart fiyati ile ¢a-
kisir. Bu degerin mahiyetini arastinrken, arz ve talebin pazar fiyatlan
tizerindeki gecici etkileri ile bir alip veremedigimiz olamaz. Bu, ticretler
icin oldugu kadar, 6teki biitin metalann fiyatlan icin de gecerlidir.

V. [UCRET VE FiYAT]

Dostumuzun biitiin savlan, teorik olarak, olabildigince yalnlastirl-
diginda, bir tek dogmaya indirgenir: “Metalarin fiyatlari, ticretlerle belir-
lenir ya da diizenlenir.”

Bu eskimis ve ciriitilmis yanilgiya karsi pratik gézlemin tanikli-
gina bagvurabilirdim. Emeklerine goreli olarak yiiksek fiyat bicilen ingiliz
fabrika iscilerinin, madencilerin, tersane iscilerinin vb., irtinlerinin ucuz-
lugu ile biitiin 6teki uluslan altettiklerini; oysa 6rmegin goreli olarak di-
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siik fiyat bicilen Ingiliz tanim iscisinin tirettigi {iriiniiniin pahalilig1 yiiziin-
den, biitiin 6teki uluslarca altedildigini soyleyebilirdim. Aymi {ilkedeki
mal cesitlerini ve degisik tilkelerin metalanni birer birer karsilastirarak,
gercek olmaktan cok goriiniisteki baz istisnalar bir yana, ortalama
olarak, yiiksek fiyat bicilen emegin diisiik fiyath metalan trettigini, diisiik
fiyat bicilen emegin ise yiiksek fiyath metalan trettigini gosterebilirdim.
Elbette ki bu, bir durumda emegin yiiksek fiyatinin, 6teki durumda
emegin diisiik fiyatinin, bu birbirine taban tabana karsit sonuclarn,
karsilikh nedenleri olduklarini tanitlamazdi; oysa bu, metalar fiyatlannin,
emegin fiyatlan tarafindan belirlenmedigini kesenkes tanitlar. Ama bu
ampirik yontemi kullanmamiza hi¢ gerek yok.

Yurttas Weston’in “metalar fiyatlarinin ticretler tarafindan belirlen-
digi ya da diizenlendigi” dogmasin 6ne siirdiigii belki de yadsinabilir.
Gercekten de bunu hic bir zaman bdyle formiile etmemistir. Tersine,
Kkér ile rantin metalarn fiyatlarini olusturan 6geler arasinda bulundukla-
rni, ¢iinkd, yalnizca iscinin ticretinin degil, kapitalistin karinin ve toprak
sahibinin rantinin da metalarnn fiyatlan ile 6dendigini s6ylemistir. Peki
ama, onun fikrince, fiyat nasil olusur? Once [sayta 551 ticretler ile. Sonra,
fiyata kapitalist hesabina bir yiizdelik ve toprak sahibi hesabina da bir
bagka ytiizdelik eklenir. Bir metain iiretiminde kullanilan iscilerin ticretleri
10 olsun. Eger kar oram %100 ise, kapitalist 6denmis ticretlere 10 eklerdi,
eger rant orani da iicretlerin %l00’{ ise, bir 10 daha eklenirdi. O zaman
metain toplam fiyat1 30 olacaktir. Ama, bu cinsten bir fiyat belirlemesi,
fiyatlarin Uicretlerle, belirlenmesinden baska bir sey olmazdi. Yukardaki
ornekte, licretler 20’ye yiikseldiginde, metain fiyat1 60’a yiikselecektir,
vb.. Ucretlerin, fiyatlan diizenledigi dogmasimi savunan biitiin modasi
gecmis ekonomi politik yazarlan, kan ve rant, iicretlere yapilan basit
yiizde ilaveleri olarak ele alarak bu dogmayi tanitlamaya calismislardir.
Besbelli ki, bunlardan hi¢ biri, bu yiizdelerin siirlarimi herhangi bir
ekonomik yasaya baglayamamuslardir. Tersine, karn gelenekle, aliskan-
likla, kapitalistin iradesi ile, ya da gene ayni derecede keyfi ve aciklana-
maz herhangi bagka bir yontemle diizenlendigine inandiklan anlasiliyor.
Karlarn kapitalistler arasinda rekabetle belirlendigini iddia etmelerinin
hi¢ bir anlami yoktur. Bu rekabet, elbette ki, sanayiin cesitli dallanndaki
degisik kar oranlanm esitler ya da ortalama bir diizeye indirger, ama
bu, hi¢ bir zaman, bu diizeyin kendisini, yani genel kar oranini belirleye-
mez.

Metalarnn fiyatlarimin tcretler tarafindan belirlendigini séyledigi-
mizde bundan ne anhyoruz? Ucret, emegin fiyatina verilen bir addan
baska bir sey olmadigina gére, bu, meta fiyatlannin emek fiyati ile be-
lirlendigi anlamina gelir. “Fiyat”, degisim-degeri oldugundan —degerden
sOzettigim zaman daima degisim-degerini kastediyorum-, yani para
olarak ifade edilen degisim-degeri oldugundan, bu 6nerme sunu deme-
ye gelir: “metalann degeri, emegin degeri ile belirlenir” ya da “emegin
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degeri, degerlerin genel Olclisiidiir”.

Peki dyleyse “emegin degeri"nin kendisi nasil belirlenir? iste burda
bir 614 noktaya ulasiyoruz. Elbette ki, mantikh olarak diisiinmeye calisir-
sak bir 6l noktaya ulasiyoruz. Oysa bu dogmanin savunuculari, mantiki
kaygilarla kendilerini sikintiya sokmuyorlar. Ornegin, dostumuz Weston’a
bakin. ilkénce, bize, iicretlerin meta fiyatlarim diizenlediklerini, ve dola-
yistyla ticretler yiikseldigi zaman fiyatlarn da isayfa 561 yiikselmek zorunda
olduklarim séyledi. Sonra bir yanim doniis yaparak ticret artiglarimin bir
ise yaramayacagini, ¢ciinkii meta fiyatlarninin da yiikselmis olduklarim
ve Ucretlerin aslinda, karsihginda harcandiklann metalann fiyatlan ile
Olcildiiklerini gostermeye calisti. Boylece, ise, emek degerinin metain
degerini belirledigini séylemekle baslaniyor, ve metain degerinin emegin
degerini belirledigi iddia edilerek bitiriliyor. Boylece, kisir bir dongi
icinde, hi¢ bir sonuca ulasamadan, bir o yana, bir bu yana déntip duru-
luyor.

Kisacasi, eger herhangi bir metain, 6rnegin emegin, bugdayin ya
da baska bir metain degerini, degerin genel 6lciisi ve diizenleyicisi ya-
parsak, gicliigin yerini degistirmekten baska bir sey yapmadigimiz
aciktir, ¢ciink, bir degeri baska bir degerle belirlemis oluruz ki, bu son
degerin kendisinin de belirlenmesine gerek vardir.

En soyut bicimiyle ifade edildiginde, “liicretler metalarn fiyatlarim
belirler” dogmasi suna varir: “deger degerle belirlenir”, ve aslinda bu
safsata da, deger hakkinda hi¢ bir sey bilmedigimiz anlamma gelir.
Eger bu onciilii kabul edersek, ekonomi politigin biitiin genel yasalan
salt bos laflar halini alir. Onun i¢in, Ricardo’nun en biyiik erdemi,
1817’de yaymnlanan The Principles of Political Economy’de, herkesin ka-

[73ED )

bul ettigi ve yinelene yinelene usanc veren “’iicretler fiyatlan belirler
safsatasini tepeden timaga yikmak oldu; o safsata ki, Adam Smith ve
onun Fransiz 6ncelleri, arastirmalarinin gercekten bilimsel olan bélim-
lerinde onu boslamislar, ama yapitlarinin daha ytizeysel ve halka hitabe-
den boliimlerinde yeniden ele almaktan da geri durmamuslardir.

V1. [DEGER VE EMEK]

Yurttaslar, sorunun gercekten gelistiriimesi gereken noktasina
varmis bulunuyorum. Bunu pek doyurucu bir bicimde yapacagima s6z
veremem, ¢linkii bunu yapabilmem i¢in biitiin ekonomi politik alanin
bastan-basa ele almam gerekir. Ancak, Fransizlann effleurer la question™
dedikleri gibi, yalnizca bellibagh noktalarina deginebilirim. (sayfa 57]

Kendi kendimize sormak zorunda oldugumuz birinci soru sudur:
Bir metain degeri nedir? Nasil belirlenir?

ilk bakista insana oyle gelebilir ki, bir metamn degeri tamamuyla

* Soruna soyle bir deginmek. -c.
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goreli bir seydir ve meta baska metalarla olan iliskileri icinde diisiiniil-
medikce degeri saptanamaz. Gercekte, bir metain degerinden, degisim-
degerinden sozettigimizde, kafamizda, bu metain, biitiin 6teki metalar
karsiliginda degisildigi oransal nicelikler vardir. Ama o zaman soyle bir
soru cikar ortaya: Metalarin birbirleriyle degisildikleri bu oranlar nasil
diizenlenir?

Deneyimle biliyoruz ki, bu oranlar son derece cesitlidir. Bir tek
metal, 6rnegin bugdayi ele alalim, bir guarter bugdayin, hemen hemen
smnirsiz derecede degisik orantilar icinde cesitli metalar karsiiginda degi-
sildigini gortiriiz. Gene de, ister ipek, altin, ya da ister herhangi bir bas-
ka meta ile ifade ediliyor olsun, metain bu degeri, her zaman ayni kal-
digina gore, cesitli mallar karsihginda degisilisindeki bu farkl oranlardan
ayn ve bagimsiz olmasi gerekir. Cesitli metalar arasindaki bu cesitli es-
degerlikler, bambagka bir bicimde ifade edilebilmelidir. Ayrca, bir guar-
ter bugday, belli bir orana gore demir ile degisilir, ya da bir quarter bug-
dayin degeri demirin belli bir niceligi ile ifade edilir dedigim zaman,
bugdayin degeri ve onun demir olarak esdegeri herhangi bir ligiincii
seye esittirler, bu Uc¢linci sey, ne bugdaydir, ne de demirdir, ¢linki
bunlar ayni biiytikliigii ayn ayn iki bicim altinda ifade etmektedirler de-
mis oluyorum. O halde, bunlardan herbiri, bugday kadar demir de, bir-
birlerinden bagimsiz olarak, onlann ortak 6l¢iisiinii meydana getiren o
ticlinci seye indirgenebilmelidir.

Bu noktay1 aydinlatmak icin ¢ok basit bir geometri 6érnegine
basvuracagim. Cok degisik bicim ve biiytikliikteki ticgenlerin alanlarin
karsilastirdiimiz zaman, ya da ticgenleri dortgenlerle ya da baska dogru
cizgili bir sekil ile karsilastirdiBimiz zaman ne yapiyoruz? Herhangi bir
ticgenin alanmi, goriilebilen biciminin bambaska bir ifadesine ceviriyo-
ruz. Ucgenlerin alanlarmin, dogalan geregi, tabanlan ile yiikseklikleri-
nin carpiminin yansina esit oldugunu bulduktan sonra, her cesit ticgenin
ya da dogru [sayfa 58] cizgili biitiin sekillerin farkh olan degerlerini birbirleriy-
le kiyaslayabiliriz, ciinkii bunlann hepsi belli sayida ticgenlere boliine-
bilirler.

Metalann degerleri icin de ayni yola basvurmak gerekir. Bunlann
hepsini, yalnizca o ortak o6l¢iliyii hangi oranda icerdiklerine gore birbir-
lerinden ayirdederek, hepsi icin gecerli olan ortak bir ifadeye indirgeye-
bilmemiz gerekir.

Metalarin degisim-degerleri, bu nesnelerin toplumsal islevlerinden
baska bir sey olmadigindan ve degisim-degerlerinin metalarn dogal
nitelikleri ile ortak hi¢ bir yan1 bulunmadigindan, ilkin sunu sormalyiz:
Bitiin metalann ortak toplumsal t6zi nedir? Emektir. Bu metai tiretmek
icin, ona belli bir nicelikte emek uygulamak, ya da katmak gerekir.
Ama yalmz emek demiyorum, toplumsal emek diyorum. Kendi kisisel
dolaysiz kullanimui icin, kendisi tiilketmek tizere bir nesne tireten bir
adam, bir {iriin yaratir, ama bir meta yaratmaz. Kendi kendine yeten
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bir Uretici olarak toplumla ortak hic bir seyi yoktur. Ama bir meta tiret-
mek icin, bu adamin yalmz herhangi bir toplumsal gereksinmeyi karsila-
yacak bir sey tiretmesi degil, kendi emeginin de toplum tarafindan har-
canan toplam emegin bir 6gesi ya da bir parcasi olmasi gerekir. Eme-
ginin, toplum icindeki isbéliimiine bagimh olmasi gerekir. Oteki isboliim-
leri olmaksizin bu emek hig bir seydir, ve kendisi de 6teki isbéliimlerini
biitiinlemek icin gereklidir. Metalari deger olarak ele aldigimizda, onlara
yalnizca gerceklesmis, belirlenmis, ya da isterseniz, billurlagrmis toplumsal
emek gozii ile bakanz. Bu acidan metalar, birbirlerinden, ancak, daha
cok ya da daha az emek miktanmn temsil etmeleri bakimindan ayird-
edilirler; 6megin, bir ipek mendil i¢in, bir kiremit i¢cin oldugundan daha
biiyiik miktarda emek kullanilmustir. Peki ama emegin miktart nasil 6l-
culiir? Emegin stirdiigii zamana gore, emegi saatle, giinle vb., 6lcerek.
Bu olciiyl kullanmak icin, elbette ki, biitlin emek cinsleri, birim olarak,
ortalama ya da basit emege indirgenir.

Demek ki, su sonuca varityoruz: bir metain, toplumsal emegin
billurlasmasi oldugu icin bir degeri vardir. Onun degerinin, goreli de-
gerinin biiyiikliigli, icinde tasidigl bu (sayfa 591 toplumsal t6ziin az ya da
cok olusuna, yani uretimi icin zorunlu olan emegin goreli miktarina
baghdir. Metalarin géreli degerleri, demek ki, herbirinde kullanilmus,
gerceklesmis, belirlenmis emek nicelikleri ya da toplamlar ile belirlenir.
Ayni emek zamaru icinde Uretilebilen metalann karsuikli miktarlan esittir.
Ya da, bir metain icinde temsil edilen emek miktar, bagka bir metain
icinde temsil edilen emek miktarina gére neyse, o metain degeri de
Otekinin degerine gore odur.

Ama saniyorum ki, cogunuz bana sunu soracaksimz: metalarnn
degerlerinin licretler tarafindan belirlenmesi ile, Giretimleri icin zorunlu
goreli emek miktari ile belirlenmesi arasinda gercekten de bu kadar
biiyilik bir fark, ya da herhangi bir fark var midir? Bununla birlikte, bil-
meniz gerekir ki, emegin 6diilii ile emegin miktar: birbirinden tamamiyla
ayn iki seydir. Omegin, bir quarter bugday ile bir ons altinin icinde esit
miktarlarda emek bulundugunu varsayalim. Bu 6rmegi aliyorum, cin-
ki, degerin gercek niteligine parmak basan ilk kisilerden biri olarak
Benjaniin Franklin, 1729'da yayinlanan A Modest Inquiry into the Nature
and Necessity ot a Paper Curreny adini tasiyan ilk denemesinde bu 6r-
nekten yararlanyor. Evet, demek ki, bir quarter bugday ile bir ons alt1-
nin esit degerlerde olduklarini, yani esdeger olduklarini, ¢clinkii orfalama
emegin esit miktarlarirun billurlagmast olduklarini ve bu metalann her-
birinin icinde su kadar ginliik ya da su kadar haftalik emek bulundu-
gunu varsaylyoruz. Altimin ve tahilin géreli degerlerini boyle belirlerken,
her ne bicimde olursa olsun, tarm iscilerinin ve madencilerin ficretleri
ile ilgileniyor muyuz? Hic de degil. Onlarn giindelik ya da haftalik emek-
lerinin 6denis tarzim ya da hatta ticretli emek kullanihp kullanilmadigi
sorusunu tamamen belirsiz birakiyoruz. Ucretli emek kullanilmus olsayd
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bile, iicretler birbirlerinden cok farkl olabilirdi. Emegi bir quarter
bugdayin icine katilmis olan isci bunun icin ancak iki bushel* bugday
alirken, madende calisan isci altin onsunun yansini aliyor olabilir. Ya da
ticretlerin esit oldugunu varsayarsak, bu ticretler, onlar [sayfa 601 tarafindan
uretilen metalann degerlerinden akla gelebilecek her oranda sapma
gosterebilirler. Ucretler, bir quarter bugdaymn ya da bir ons altinin yansi,
ticte-biri, dortte-biri ya da beste-biri tutarinda olabilir. Bu iicretler, elbette
ki, iiretilen metalarin degerlerini asamazlar, onlardan daha yiiksek
olamazlar, ama akla gelebilecek her oranda daha az olabilirler. Ucretler
tirlinlerin degerleri ile sinirlidir, ama tiriinlerin degerleri ticretlerle sinirh
degildir. Ve, her seyden 6nce, degerler, yani 6érmegin altin ve bugdayin
goreli degerleri, kullanilan emegin degeri, yani iicretler, hi¢ hesaba katil-
madan saptanmistir. Demek ki, metalann degerlerinin icerlerinde bulu-
nan emegin goreli miktarlari ile belirlenmesi, metalarin degerlerinin
emegin degeri ile, ya da licretlerle belirlenmesi bicimindeki totolojik
yontemden bambaska bir seydir. Bu nokta, incelememiz boyunca daha
da aydinlanacaktir.

Bir metain degisim-degerini hesaplarken, en son kullanmlan emek
miktarna, metain hammaddesi icine daha dnce katilmis emek miktarin
da, onun gibi, bu emege yardimci olan aletlere, avadanlklara, makine-
lere ve binalara katilmis emek miktarim da eklemek gerekir. Ornegin,
belli bir miktardaki pamuk ipliginin degeri, egirme sirasinda pamukta
billurlasmis ve ona katlmis emek miktan, daha énceden pamugun
kendisinde gerceklesmis olan emek miktan, kullanllan kémiire, yaga
ve Oteki yardimel maddelere katilmis emek miktan, buharl makinelerde,
masuralarda, fabrika binalarnda vb. bulunan emek miktandir. Aletler,
makineler, binalar gibi gercek anlamda is araclarn denen seyler, yinele-
nen Uretim siireci boyunca, uzun ya da kisa bir siire tekrar tekrar kulla-
nilirlar. Eger onlar da hammaddeler gibi bir anda tiiketilselerdi, tim
degerleri, bir anda, tiretimine yardimci olduklan metaya aktarilmis olur-
du. Ama, 6rnegin bir masura ancak azar azar yiprandigindan, ortalama
omriine ve belirli bir siiredeki, diyelim bir giin icindeki ortalama yip-
ranmasina dayandirilan ortalama bir hesap yapilir; bu yolla, masuradan
bir glinde dokunan iplige ne kadar deger gectigi, ve dolayisiyla, 6rnegin,
bir kilo iplikte cisimlesmis toplam deger miktarinin ne kadar kisminin
masura icinde 6nceden gerceklestirilmis emek [sayfa 611 miktanindan
geldigi hesaplanir. Simdiki konumuz bakimindan bu nokta tizerinde
daha fazla durmamizin geregi yok.

Eger bir metain degeri, o metain iiretimine verilen emek miktari
tarafindan belirleniyorsa, bir isci ne kadar tembel ve beceriksiz olursa,
onun yaptigl metain da o kadar fazla deger tasiyacagi, ¢linkii, o metain
yapimu i¢in gerekli-emegin daha uzun zaman alacag sanilabilir. Ama

* Yaklasik 13 litre, yani 1 quarter’in 1/22’si kadar. -¢.
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bu talihsiz bir hata olurdu. Animsayacaksiniz, ben, “toplumsal emek”
deyimini kullandim, ve bu “toplumsal” nitelemesi pek cok seyi icerir.
Bir metain degeri, o metain icinde tasidigi cisimlesmis ya da billurlasmis
emek miktan tarafindan belirlenir dedigimiz zaman, belli toplumsal bir
durumda, uretimin belirli ortalama toplumsal kosullan icinde ve
kullanilan emekte ortalama bir yeginlik ve beceri olmak tizere, 0 metain
{iretimi icin gereken emek miktarini anlyoruz. ingiltere’de, buharla isle-
yen dokuma tezgahi, kolla isleyen dokuma tezgahu ile rekabete giristigi
zaman, belirli bir iplik miktanni bir kans pamukluya ya da beze dondiir-
meK icin eskisinin ancak yansi kadar bir emek-zamam gerekli oldu.
Zavall el tezgah1 dokumacisi, o zaman, daha énceleri calistigi 9-10 saat
yerine, simdi giinde 17-18 saat calisiyordu. Ama bu 20 saatlik emegin
iiriindi, 10 saatlik toplumsal emek-zamanindan fazlasini, yani belirli bir
iplik miktanm dokunmus kumas haline dondirmek icin gerekli 10 saatlik
toplumsal emekten fazlasini temsil etmiyordu. Demek ki, 20 saatlik
urtiniiniin degeri, eskiden 10 saatlik tirtintintin degerinden hic de daha
fazla degildi.

Su halde, eger bir meta icinde cisimlesmis toplumsal olarak ge-
rekli-emek miktan o metain degisim-degerini belirliyorsa, bir metain
tiretimi icin gerekli olan emek miktarindaki her artma, onun degerini
artiracak, ve her azalma da azaltacaktir.

Eger, s6zlini ettidimiz metalann Uretimleri icin gerekli-emek
miktarlan degismeden kalsaydi, onlarin goreli degerleri de degismeden
kalirdi. Ama durum hi¢ de 6yle degildir. Bir metain tretimi icin gerekli-
emek miktar, kullanilan emegin Uretici glicindeki degisikliklerle birlikte
durmadan degisir. Emegin retici giicii ne kadar biiylik olursa, belirli
bir emek-zamani icerisinde o kadar cok Uretim [sayfa 621 yapilir; Uretici
glciin biyukliigii ne kadar azsa, ayn1 zaman icinde o kadar daha az
trretilir. Ornegin, niifusun artmasi sonucu daha diisiik verimlilikteki
topraklan islemek zorunda kalinsa, aym miktarda uretim, ancak, daha
buytik miktarda bir emek kullamimi ile elde edilebilirdi ve sonug olarak
da tanm triinlerinin degeri yiikselirdi. Ote yandan, eger modern iiretim
araclan ile, bir tek iplikgi; bir isgiini icinde, eskiden ayni1 zaman iginde
cikrikla yapabildiginden binlerce kez daha fazla pamugu iplik haline
getirebiliyorsa, besbelli ki, her bir kilo pamuk eskisinden binlerce kez
daha az emek emecektir ve bundan dolay1 da iplik egirilmesi sirasinda
her kilo pamuga katilan deger eskisinden bin kez az olacaktir. ipligin
degeri de bir o kadar diisecektir.

Cesitli halklarda, calismada kazanilan ustalik, becerideki ve dogal
enerjideki aynliklar bir yana birakilacak olursa, emegin tretici giicleri
esas olarak sunlara bagh olacaktir:

1. Topragin, madenlerin vb. verimliligi gibi emegin dogal kosul-
larna;

2. Biyuik Uretimden, sermaye yogunlasmasindan ve emegin bir-
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lesmesinden, ilerleyen isb6liimiinden, makinelerden, gelismis yontem-
lerden, kimyasal ve baska dogal gliclerin kullamilmasindan, haberlesme
ve tasima sayesinde zamanin ve uzakligin kisalmasindan, ve bilimin
dogal giiclere egemen olmasindan ve onlari emegin hizmetine koyma-
sina yardimci olan ve emegin toplumsal ya da kooperatif niteligini gelis-
tiren biitiin 6teki icatlardan elde edilen emegin toplumsal giiclerinin
durmadan iyilesmesine. Emegin retici giicii ne kadar biyiikse, belirli
bir miktar iirtin i¢in kullamlan emek de o kadar azdir; boylece tirtiniin
degeri de daha azdir. Emegin uretici giicli ne kadar azsa, aym1 miktar
irtin icin kullamlan emek miktan da o kadar fazladir; béylece degeri
de o kadar daha bilyiiktiir. Boylece, genel bir yasa olarak, sunu koya-
biliriz:

Metalarin degerleri, iiretimlerinde kullanilan emek-zaman ile
dogru orantilidir ve kullarilan emegin tiretici giicti ile ters orantiidir.

Buraya kadar yalniz degerden s6zettigimizden, degerin aldig 6z-
gl bir bicim olan fiyat hakkinda da birkac¢ s6z ekleyecegim. [sayfa 631

Kendi basina, fiyat, degerin parasal ifadesinden baska bir sey
degildir. Ormegin, bu iilkenin biitiin metalannin degerleri altin-fiyat olarak
ifade edilirler. Kita Gizerinde ise, esas olarak, giimiis-fiyat olarak ifade
edilirler. Altinin ya da giimiisiin degeri, biitiin 6teki metalarin degerleri
gibi, elde edilmeleri icin gerekli emek miktan ile belirlenir. Ulusal tre-
timinizin, icinde ulusal emeginizin belirli bir miktarnn billurlasmis bulun-
dugu belli bir tutann, altin ve giimiis saticis1 lilkelerin icinde kendi
emeklerinin belli bir miktarinin billurlasmis bulundugu tiretimleri karsili-
ginda degisiyorsunuz. iste boylece, gercekte bir trampa ile, biitiin meta-
larin degerlerini, herbirinin kendi yapimlarinda kullanilmis emek
nicelikleri demek olan degerlerini altin ve giimiis olarak ifade etmesini
ogreniyorsunuz. Degerin parasal ifadesine, ya da aym sey demek olan,
degerin fiyata ¢cevrilmesine daha yakindan bakildiginda, bunun, biitiin
metalann degerlerine bagimsiz ve tiirdes bir bicim verme ya da bu de-
gerleri esit toplumsal emek miktarlan olarak ifade etme siireci oldugunu
gorirsiiniiz. Degerin parasal bir ifadesinden baska bir sey olmadig: ka-
danyla, fiyata, Adam Smith dogal fiyat, Fransiz fizyokratlan ise “prix
necessaire”* adin verdiler.

Su halde deger ile pazar fiyati arasindaki, ya da dogal fiyat ile
pazar fiyati arasindaki iliski nedir? Hepiniz biliyorsunuz ki, tek tek ele
alindiklarinda tireticilerin tiretim kosullan ne kadar ayn olursa olsun,
ayni tirden biitiin metalar icin pazar fiyati ayrudir. Pazar fiyati, ancak,
pazara belirli bir maldan belirli bir miktarda stirmek icin ortalama tretim
kosullan altinda ortalama olarak gerekli toplumsal emek miktarini ifade
eder. Bu, belirli bir tiirden bir metain toplam miktan tizerinden
hesaplanir.

* GerekKli fiyat, zorunlu fiyat. -¢.
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Buraya kadar, bir metain pazar fiyati, onun degeri ile cakisir. Ote
yandan, kimi kez degerin ya da dogal fiyatin {istiine ¢ikan, kimi kez de
altina diisen pazar fiyatlarindaki dalgalanmalar, arz ve talebin dalgalan-
malanna baghdir. Pazar fiyatimin degerden gosterdigi sapmalar stireklidir,
ama Adam Smith’in dedigi gibi: isayfa 641

“Dogal fiyat, biitiin metalarn fiyatlarinin durmadan oraya dogru
cekildikleri merkez fiyattir. Cesitli durumlar, fiyatlan bazan bu noktanin
cok yukansinda tutabilirler, bazan da biraz altina diistiriirler. Ama bu
durgunluk ve degismezlik noktasina ulasmalarini 6nleyen engeller ne
olursa olsun, durmadan oraya dogru yonelirler.”!

Su anda, bu noktay1 daha aynntih olarak ele alamiyorum. Sunu
soylemek yeterlidir: eger arz ve talep birbirlerini dengelerlerse, metalarn
pazar fiyatlan, onlarin dogal fiyatlanna, yani herbirinin kendi tretimi
icin gerekli olan emek miktarlannca belirlenen degerlerine tekabiil eder.
Ama arz ve talep stirekli olarak birbirlerini dengeleme egilimi gostermek
zorundadirlar, her ne kadar bunu, bir dalgalanmanin baska bir dalgalan-
mayla, bir artmanin bir azalmayla ve bir azalmanin bir artmayla gideril-
mesi yoluyla yaparlarsa da. Ama giindelik dalgalanmalan dikkate almak
yerine, 6rmegin Tooke’un yaptig1 gibi, pazar fiyatlannin hareketini daha
uzun bir dénem icinde tahlil ederseniz, géreceksiniz ki, pazar fiyatlann-
daki dalgalanmalar, degerden gosterdikleri sapmalar, inis ve cikislar
birbirlerini etkisizlestirirler ve dengelerler; 6yle ki, simdi tizerinde, durma-
dan gecmem gereken tekellerin etkisi ve bazi 6teki tadil edici etmenler
bir yana birakilirsa, her tiirden metalar, ortalama olarak, kendi degerin-
den, yani dogal fiyatlanndan satilirlar. Pazar fiyatlarindaki dalgalanmalarin
birbirlerini ne kadar bir zaman parcasi icinde dengeledikleri, degisik
meta tirleri icin baska baskadir, ciinkii arz1 talebe uyarlamak, bir tiir
meta icin, 6tekisi icin oldugundan daha kolaydir.

Demek ki, genellikle ve daha uzun dénemlerde, her tiirden meta-
lar kendi degerinden satiliyorlarsa, bireysel karlarn degil, cesitli sanayile-
rin siiregiden ve olagan karlarimin meta fiyatlannin yiikseltilmesinden
ya da metalann kendi degerlerinden daha yiliksek bir fiyattan satilmasin-
dan ileri geldigini varsaymak sacmadir. Bu goriis tarzinin sacmahgi,
genellestirildiginde agikca ortaya cikar. Bu durumda, kisinin satici olarak
durmadan kazandigini, satin alici olarak durmadan yitirmesi gerekir.
Satici olmadan alici olan, ya da iiretici olmadan tiiketici olan kisiler de
vardir demek, bir seyi halletmez. Bu insanlarnn ireticiye 6dediklerini,
ilkin [sayfa 651 hi¢ bir karsiligl olmaksizin, iireticiden almis olmalan gerekir.
Eger biri sizden ilkin paranizi alsa, ve sonra sizin metalarmz sizden
satin alarak paranizi size geri verse, metalarimz cok pahal da satsaniz,
hi¢ bir zaman zenginlesmezsiniz. Bu tiirden bir islem zaran azaltabilir,
ama hi¢ bir zaman kéar etmeye yaramaz.

Demek ki, karin genel mahiyetini aciklamak icin, metalarn,
ortalama olarak, gercek degerlerinden satildiklar ve kdrlarin, metalarin
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degerlerinden, yani onlarda cisimlesmis emek miktanyla orantili olarak
satilmalan olgusundan kaynaklandigi ilkesinden yola cikmak gerekir.
Eger kan bu temel (izerinde aciklayamazsaniz, hic bir tiirlii aciklayamaz-
siniz. Bu, ters, glinlik gozlemlerinizle celisen bir seymis gibi gortiniir.
Yeryiiziiniin giinesin ¢evresinde dénmesi ve suyun ¢ok yanici iki gazdan
olusmasi da aym derecede ters bir seydir. Seylerin yalnizca aldatici go-
riniimlerini yakalayan giinliik deneyime dayanilarak yargilandiginda,
bilimsel gercek her zaman terstir.

VIL isGUCU

Boylesine bir cirpida yapilabildigi kadanyla, degerin, her tiirden
metain degerinin mahiyetini tahlil ettikten sonra, simdi dikkatimizi erme-
gin 6zel degeri lizerine cevirmemiz gerekiyor. Burada da, gortiniirdeki
bir terslikle sizi tekrar sasirtmak zorunda kalacagim. Hepiniz kesin olarak
su kamidasinizdir ki, her giin sattiginiz sey emeginizdir, o halde emegin
de bir fiyati vardir ve, bir metan fiyati onun degerinin parasal ifadesinden
baska bir sey olmadigina gore, kesin olarak, emek degeri diye bir seyin
de olmasi gerekir. Ama, s6zcligiin bilinegelen olagan anlaminda ermek
degeri diye bir sey yoktur. Degeri olusturan seyin, bir meta icinde billur-
lagmis gerekli-emek miktan oldugunu gérdiik. Bu deger anlayisini uygu-
ladigimizda, diyelim on saatlik bir isgiiniiniin degerini nasil tammlaya-
biliriz? Bu isglinii icerisinde ne kadar emek vardir? On saatlik On saatlik
bir isgliniiniin degeri, on saatlik emege, ya da icerdigi emek miktarina
esittir demek, bir totoloji, Gistelik bir sagmalik olurdu. Elbette ki, “emek
degeri” deyiminin gercek, ama gizli [sayta 651 anlamim bir kez bulunca,
degerin bu akla-aykin ve goriiniise gore olanaksiz uygulamasin aciklaya-
bilecek durumda olacagiz, tipki gokcisimlerinin gercek hareketlerinin
ne oldugundan bir kez emin olduk mu, onlarn goriiniirdeki ya da salt
goriingiisel hareketlerini aciklayabilecek durumda olmamiz gibi.

Iscinin sattig sey, dogrudan dogruya emegi degil, onu kullanma
hakkini gecici olarak kapitaliste devrettigi isgiiciidiir. Bu o kadar dog-
rudur Ki, Ingiltere’de de dyle midir bilmem ama, Kitanin bazi iilkelerin-
deki yasalara gore, bir kimsenin kendi isgiiciinii satabilecegi azami
stire belirlenmistir. Eger kisinin isgiictinii sonsuz bir siire i¢in satmasina
izin verilseydi, kolelik hemen o anda yeniden kurulurdu. Boyle bir satig,
iscinin tiim yasami boyunca gecerli olmak tizere yapilsaydi, bu satig
isciyi, o anda. patronunun émiirboyu koélesi haline getirirdi.

ingiltere’nin en eski iktisatcilarindan ve en 6zgiin filozoflanindan
olan Thomas Hobbes, daha o zaman, Leviathan’inda, biitiin ardillarinin
gozlerinden kacan bu noktaya icgliidiisel olarak parmak basmusti. “Bir
adarmin degeri, biitiin diger seyler icin oldugu gibi, onun fiyatidir: yani,
giiciiniin kullaruimasi karsihiginda kendisine verilen seydir”?? demisti.

Eger bu temelden yola cikarsak, biitiin 6teki metalarin degeri
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gibi, emegin degerini de belirleyebilecek durumda oluruz.

Ama bunu yapmadan 6nce, pazarda, bir yanda topragi, makine-
leri, hammaddeleri ve gecim araclanm, yani islenmemis ilkel durumdaki
toprak disinda hepsi emegin iiriinleri olan her seyi elinde bulunduran
bir alicillar grubunun bulunmasi, 6te yanda ise kendi isgiiclerinden,
kollarindan ve beyinlerinden baska satacak hi¢ bir seyleri olmayan bir
alicilar grubunun bulunmasi durumunu; gruplardan biri yasamini
kazanmak icin durmadan satarken, 6tekinin kar etmek ve zenginlesmek
icin boyuna satin almasi durumunu yaratan bu garip durumun nasil
ortaya ciktigini sorabiliriz. Bu sorunun incelenmesi, bizi, iktisatcilarin
on ya da ilkel birikim dedikleri, ama ilkel miilksiizlestirme denilmesi
gereken seyin arastinlmasina gotiirtr. Bu ilkel birikim [sayta 671 denen
seyin,, emekci ile onun is araclan arasinda varolan ilkel birligin dagimast
sonucuna gotiiren bir dizi tarihsel surecten baska bir anlama gelme-
digini buluruz. Bununla birlikte, boyle bir arastirma, burada ele aldigim
konunun disina cikar. Emekgci ile onun is araclan arasinda bir kere
ayrilma oldu mu, bu durum, tiretim biciminde yeni ve koklii bir devrim
onu altiist edinceye ve ilk birligi yeni bir tarihsel bicim icerisinde yeniden
kuruncaya dek varhgim siirdiirecek ve her giin daha cok artarak stiriip
gidecektir.

Peki, isgiictiniin degeri nedir?

Biitiin 6teki metalarda oldugu gibi, emegin degeri de, onu uret-
mekK icin gerekli-emek miktan ile belirlenir. Bir kimsenin isgiicii, ancak
onun yasayan Kkisiliginde varolur. Bu kimsenin kendini yetistirmek ve
yasamin siirdiirmek icin belli miktarda gecim araclan tiiketmesi gerekir.
Ama insan da, makine gibi yipranir ve onun yerini baskasinin almasi
gerekir. Emek pazarinda onun yerini alabilsin ve emekgciler soyunu
surdiiriip gitsin diye, kendi 6z gecimi icin muhtac oldugu, gecim araclan
kitlesi disinda, ona, belli sayida cocuk yetistirmesi icin de belli miktarda
gecim araclan gereklidir. Ayrnca isgiiciini gelistirmek, belli bir beceri
kazanmak icin, bunun disinda kalan miktarda degerler de harcanmahdir.
Amacimiz bakimindan, egitim ve gelisme maliyetleri 6nemsiz olan orta-
lama emegi dikkate almamz yeterli olacaktir. Ama, gene de, bu firsattan
yararlanarak, farkh nitelikteki isgiiclerinin Giretim mahiyetleri nasil
degisiyorsa, farkli sanayi dallarinda kullanlan isgiiclerinin degerlerinin
de farkh olmak zorunda olduklarim belirteyim. Su halde, (icretlerde
esitlik istemi, bir yanilglya, hi¢ bir zaman yerine getirilemeyecek akla-
aykirt bir istege dayanmaktadir. Bu istemin kaynagi, oncilleri kabul
edip, vargilardan kacan hatall ve yiizeysel radikalizmdedir. Ucret siste-
minde, isglicliniin degeri, biitiin 6teki metalarin degerleri gibi belirlenir.
Ve degisik tiirden isglicleri nasil ki farkh degerlere sahiplerse, ya da
tiretimleri icin farkli emek miktarlan gerektiriyorlarsa, emek pazarinda
da farkl fiyatlara sahip olmak zorundadiriar. Ucret sistemi altinda, esit
ya da hatta adil licret isteminde bulunmak, kolelik sistemi temeli {ize-
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rinde Ozgiirliik istemekle ayni seydir. Sorun, sizin neyi [sayfa 681 hakll ya
da adil buldugunuz degildir. Sorun sudur: Belirli bir iiretim sisteminde,
zorunlu ve kacinilmaz olan nedir?

Bu soéylediklerimizden sonra, goruliiyor Ki, isgiiciiniin degeri,
isgliciiniin Uretimi, gelistirilmesi, bakimi ve sirdiriilmesi icin gerekli
gecim araclarinin degeri tarafindan belirlenir.

VIIL. ARTI-DEGER URETIMi

Bir iscinin yasamu i¢in ginliik olarak gerekli ortalama gecim
araclan miktannn tiretilmesi icin alt: saatlik ortalarma emek gerektigini
varsayalim Ayrca bu alti saatlik ortalama emegin, 3 siline esit bir altin
miktanni temsil ettigini varsayalim. O zaman bu 3 silin, bu adamin is-
gliciiniin glinliik degerinin fiyati ya da parasal ifadesi olur. Bu adam
glinde alt1 saat calisacak olsa, her giin kendi giinliik gereksinmelerinin
ortalama miktarini satin almasina, yani bir isci olarak varhgim stirdiir-
mesine yetecek kadar bir deger iretmis olur.

Ama bu adam bir {icretli emekcidir. Dolayisiyla, isgictinii bir
kapitaliste satmasi gerekir. isgiiciinii giinde 3 siline, ya da haftada 18
siline satiyorsa, onu degerine satmis olur. Bu adamin bir iplikci oldugunu
varsayalim. Eger glinde alt1 saat calisirsa, her giin pamuga 3 silinlik bir
deger katacaktir. Her giin pamuga kattig1 bu deger, {icretinin, yani
giindelik olarak kendi isgiicii karsihiginda aldig: fiyatin tamitamina
esdegeri olur. Ama bu durumda kapitalistin eline hi¢ bir arti-deger, ya
da arti-iiriin gecmez. iste piiriiz bu noktada cikiyor.

Iscinin isgiiciinii satin alarak, ve isgiiciiniin degerini 6deyerek,
kapitalist, butiin 6teki alicilar gibi, satin almis oldugu metai tilkketme ya
da ondan yararlanma hakkini elde etmistir. Bir insamin isgiictiniin tiiketil-
mesi ya da kullanilmasi, o insani calistirarak olur, tipki bir makinenin
de igletilerek tiiketilmesi ya da kullanilmasi gibi. Kapitalist, iscinin giinliik
ya da haftalik isgiicinin degerini 6demekle, demek ki, bu giicten
yararlanmak, onu biifiin giin ya da biitiin hafta boyunca calistirmak
hakkini elde etmistir. Isgiiniiniin ya da ishaftasimin, elbette ki, simirlan
vardir, ama [sayfa 69] bunu ilerde daha yakindan inceleyecegiz. Simdilik
dikkatinizi belirleyici bir noktaya ¢cekmek istiyorum.

Isgiiciiniin degeri, bu isgiiciiniin devam ettirilmesi ya da yeniden
uretilmesi icin gerekli-emek miktariyla belirlenir, ama bu isgiictiniin
kullanum, yalnizca iscinin etkin enerijisi ve fizik kuvvetiyle siirhdir. isgii-
ciiniin giindelik ya da haftalik degeri, bu giiciin giindelik ya da haftalik
olarak ise kosulmasindan ¢ok baska bir seydir; tipki, bir atin gereksindigi
besin ile, o atin binicisini taslyabilecegi zamanin birbirinden tamamiyla
ayn iki sey oluslan gibi. iscinin isgiiciiniin degerini smirlandiran emek
miktari, hi¢ bir sekilde, onun isgiiciiniin gerceklestirecegi emek mik-
tarimin simirmm1 meydana getirmez. Bizim iplik¢i 6rnegini alin. Gorduk ki,
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iscinin, isgliciinii her giin yenilemesi icin, giinde 3 silinlik bir deger ya-
ratmasi gerekmektedir, bu da, onun alt1 saatlik glinliik calisma ile gercek-
lestirdigi degerdir. Ama bu, onu, giinde on-oniki saat ya da daha fazla
calisma yeteneginden yoksun birakmaz. Kapitalist, iplikciye isgliciiniin
gindelik ya da haftalik degerini 6demekle, bu isgiictinii biifiin bir giin
ya da biitiin bir hafta boyunca kullanma hakkini elde etmisti. Su halde
onu, diyelim ki, giinde on-iki saat calstiracaktir. Iplikci kendisine iic-
retinin, yani kendi isgiictiniin degerinin esdegerini iretmek icin gerekli
olan alt1 saatin iizerinde, arti-emek saatleri diye adlandiracagim bir alti
saat daha calismak zorunda olacaktir, ki bu arti-emek, bir arti-deger ve
bir arti-iiriin olarak gerceklesecektir. Eger iplikcimiz 6rnegin alt1 saatlik
giindelik calismasi ile, pamuga, kendi iicretinin tam esdegerini olusturan
3 silinlik bir deger katiyorsa, oniki saatte pamuga 6 silinlik bir deger ka-
tacak ve bu degere orantili bir iplik fazlast iiretecektir. Isgiictinii kapita-
liste satmis oldugundan, yarattigi tim deger ya da urin, kapitaliste,
belirli bir zaman icin onun isgiictiniin sahibi olan kapitaliste aittir. Demek
ki, kapitalist 3 silin 6demekle, 6 silinlik bir deger gerceklestirecektir,
cunki icerisinde alt1 saatlik emek bulunan bir deger 6demekle, bunun
karsihginda icerisinde oniki saatlik emek bulunan bir deger elde
edecektir. Bu siireci her giin yineleyerek, kapitalist, her giin cepten 3
silin cikaracak [sayfa 70] ve alt1 silin de cebe indirecektir, ki bu 6 silinin ya-
ns1, yeniden Ucretleri 6demek icin kullanilacak, oteki yarsi ise,
kapitalistin karsihginda hic¢ bir esdeger 6demedigi arti-degeri olustura-
caktir. Ve iste kapitalist iiretim, yani licret sistemi, sermaye ile emek
arasindaki bu tarz bir degisim izerine kuruludur, ve durmadan, isciyi
isci olarak, kapitalisti de kapitalist olarak yeniden tiretmek zorundadir.

Arti-deger oraru, 6teki biitiin kosullar aym kalmak kosuluyla,
isgliniiniin, isgliciiniin degerini yeniden uretmek icin gerekli bolimii
ile, kapitalist icin harcanan arti-zaman ya da arti-ernek arasindaki orana
bagh olacaktir. O halde arti-deger orani, isgiiniiniin, iscinin calisarak
ancak kendi isgliciiniin degerini yeniden urettigi, yani Gicretinin esdege-
rini sagladi§1 zamarnin étesine ne oranda uzadigina bagh olacaktir.

IX. EMEGIN DEGERI

Simdi yeniden “emegin degeri ya da fiyati” deyimine donmemiz
gerekiyor.

Gordik ki, gercekte, bu deger, isgiiciiniin bakimu icin gerekli
metalann degeri ile olciilen isglicii degerinden baska bir sey degildir.
Ama isci, Gicretini, cahstiktan sonra aldigindan ve aynca, gercekte kapita-
liste verdigi seyin kendi emegi oldugunu bildiginden, isgiiciiniin degeri
ya da fiyati, ona, zorunlu olarak, bizzat emeginin fiyati ya da degeri gibi
goriinir. Eger isgiictiniin fiyaty, icinde alt1 is saatinin gerceklesmis oldugu
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3 silin ise, ve o oniki saat calisiyorsa, her ne kadar bu oniki saatlik
emek 6 silinlik bir degeri temsil ederse de, isci, zorunlu olarak, bu 3
silini oniki saatlik emegin degeri ya da fiyat1 olarak kabul eder. Buradan
cifte bir sonuc cikar:

Birincisi: her ne kadar kesin olarak konusuldugunda, emegin
degeri ya da fiyat teriminin hic bir anlami olmasa da, isgticiiniin degeri
ya da fiyati, sanki emegin kendi fiyati ya da degeri imis gibi goriniir.
Ikincisi: ner ne kadar iscinin giindelik calismasmnin bir béliimii éden-
meyip, yalnizca bir béliimii 6deniyorsa da, ve her ne kadar arti-degerin
ya da kdrin kaynagini meydana [sayfa 711 getiren sey, kesinlikle, bu 6den-
memis boliim ya da arti-emek olsa da, emegin tamami 6denmis emek
gibi goriiniir.

Iste bu yanhs gériiniimdiir ki, iicretli emegi emegin oteki tarihsel
bicimlerinden ayirdeder. Ucretlilik sisterni temeli iizerinde, 6denmemis
emek bile, 6denmis emek gibi gorintir. Kolelikte ise durum tam tersine-
dir: emeginin 6denmis bolimi bile 6denmemis emek gibi gortiniir.
Calisabilmesi icin kélenin elbette ki yasamasi ve isgiiniiniin bir bélimii-
nin kendi varhgini siirdiirmesinin degerini karsilamaya gitmesi gerekir.
Ama, kéle ile efendisi arasinda sonuca baglanmus bir pazarlik olmadigin-
dan, her iki yan arasinda als ve satis islemi bulunmadigindan, kole,
kendi emeginin tamamin, hi¢ bir karsilik almadan veriyormus gibi go-
rindr.

Ote yandan, daha diine kadar Dogu Avrupa’nin her yaninda bu-
lundugunu soéyleyebilecegimiz koyli serfi ele alalim. Bu koylii, 6érnegin,
tic giin kendi tarlasinda ya da kendisine verilmis tarlada kendi hesabina
calisir, 6teki tic giin ise, senyoriiniin malikanesinde zorunlu ve bedava
is goriirdii. Su halde burada, 6denmis emekle 6denmemis emek, zaman
bakimindan da, yer bakimindan da gozle gortliir bicimde birbirinden
ayrlmus idi. Ve bizim liberaller, bir adamu bir hi¢ karsiiginda calistirmak
gibi bu akilalmaz anlayisa karsi biiyiik 6fkelere kapildilar.

Bununla birlikte, aslinda, bir adam ister haftanin {i¢ giinii kendi
hesabina kendi tarlasinda, ii¢ giinii ise hi¢ bir karsilik almadan seny6-
riniin malikanesinde caligsin, ya da isterse,, fabrikada ya da atelyede
alt saat kendisi icin alt1 saat de patronu icin ¢ahssin, ikisi de aym ka-
piya cikar; her ne kadar, bu son durumda, emegin 6denmemis boliimleri
ile 6denmis boéliimleri birbirinden aynlmazcasina icice girmisse de, ve
isin icinde bir sozlesmenin giriyor olmastyla ve iicretin hafta sonunda
alimyor olmasiyla bu islemin tim mabhiyeti gozlerden gizleniyor olsa
da, sonuc¢ degismez. Bir durumda, 6denmemis emek gonil rzasi ile,
otekinde ise zorla veriliyormus gibi goriiniir. iste biitiin fark bundan
ibarettir.

Bundan bdéyle, “emegin degeri” deyimini kullandigim zaman,
sadece “isgliciiniin degeri” deyimini halk diliyle ifade etmis olacagim.
[sayfa 72]
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X. KAR, BiR METAI DEGERINDEN SATMAKLA
ELDE EDILIR

Bir saatlik ortalama emegin alt1 peniye esit ya da oniki saatlik or-
talama emegin alt1 siline esit bir degeri temsil ettigini varsayahm. Ayrica,
emegin degerinin Uc silin, ya da alti saatlik emek urtinii oldugunu var-
sayalim. Bu durumda, bir metada kullanilan hammadde, makine vb.
yirmi-dort saatlik ortalama emek iceriyorsa, bu metain degeri oniki silin
olacaktir. Dahasi, kapitalistin calistirdigi isci bu tiretim araclarina oniki
saatlik emek katiyorsa, bu oniki saat, alt1 silinlik ek bir deger icerecektir.
Boylece, iiriiniin toplam degeri otuzalt saatlik gerceklesmis emege,
yani onsekiz siline esit olacaktir Ama emegin degeri, ya da isciye 6denen
ticret sadece (g silin olduguna gore, kapitalist, isci tarafindan harcanmig
olan ve metain degeri icinde gerceklesmis olan alti saatlik arti-emek
karsihginda hi¢ bir esdeger 6dememis olacaktir. Demek ki, kapitalist,
bu metai, degeri olan onsekiz siline satmakla, karsiiginda hic bir esdeger
6dememis bulundugu g silinlik bir degeri gerceklestirmis olur. Bu ii¢
silin, cebine attig1 arti-degeri, yani kan olusturur. Kapitalist, bu durumda,
metal, degerinin fistiinde bir fiyata satarak degil, onu gercek degerine
satarak g silinlik bir kar saglamis olacaktir.

Bir metain degerini, icerdigi emegin toplam miktari belirler. Ama
bu emek miktarinin bir bolimi karsihiginda ticret biciminde bir esde-
gerin 6dendigi bir deger olarak gerceklesirken, bir bolimi de karsihgin-
da hi¢ bir esdegerin 6denmedigi bir deger olarak gerceklesmektedir.
Metain icerdigi emegin bir boliimii ddenmis emektir, 6teki bolimii ise
odenmemnis emektir. Bu bakimdan kapitalist, meta1 degerine satarken,
yani onun Uretiminde kullanilan toplam emek miktarnnin billurlasmasi
olarak degerine satarken, o, bu metai zorunlu olarak bir karla satmis
olur. Kapitalist yalnizca kendisine, bir esdegere malolmus seyi degil,
iscisi icin bir emege malolmus olsa da kendisi icin hic bir seye malol-
mamus seyi de satar. Metain kapitaliste olan maliyeti ile, gercek maliyeti
farkh seylerdir. O halde, normal ve ortalama kéarlann, metalar gercek
degerlerinin iistiinde degil, gercek degerlerine [sayfa 731 satildiginda sag-
landigin bir kez daha belirtiyorum.

XI. ARTI-DEGERIN AYRISTIGI
CESITLI BOLUMLER

Arti-degere, yani metalarin toplam degerinin icinde arti-emegin,
yani iscinin ddenmermnis emeginin cisimlesmis bulundugu bélimiine
kar adini veriyorum. Bu kéarn tamami sanayici kapitalist tarafindan cebe
indirilmez. Toprak, ister tarim, binalar ya da demiryollan, ister bambaska
bir tiretim amaci icin kullanilmis olsun, toprak tekeli, toprak sahibine,
arti-degerin bir boliimiine rant ad1 alinda sahip cikabilme olanagin
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verir. Ote yandan, is aletlerine sahip bulunma olgusu sanayici kapitaliste
naslil bir arti-deger iretmek, ya da ayni1 anlama gelen 6denmernis emegin
bir boliimiine sahip ¢tkmak olanagini veriyorsa, bu ayni olgu, is araclarnm
sanayici kapitaliste biitiiniiyle ya da kismen 6diin¢ veren is araclan
sahibine, yani tek s6zciikle, 6diin¢ veren kapitaliste de, faiz ad1 altinda
bu arti-degerin baska bir boliimii (izerinde hak iddia etme olanagini ve-
rir, 6yle ki, sanayici kapitaliste, bu sifatiyla, ancak sinai ya da ticari RGr
denen sey kalir.

Toplam arti-deger miktarnnin bu ii¢ kategoride bireyler arasinda
iilestirilmesinin hangi yasalara bagh bulundugu sorunu konumuzun
tamamiyla disindadir. Bununla birlikte, aciklamis olduklanmizdan cikan
sonug sudur:

Rant, faiz ve sinai kdr, metain arti-degerinin, yani metain icerdigi
ddenmemis emegin cesitli boliimlerine verilen farkl adlardan baska bir
sey degildir ve bunlann hepsi de bu kaynaktan, yalnizca bu kaynaktan
elde edilirler. Bunlar ne toprak olarak topraktan, ne de sermaye olarak
sermayeden gelirler, ama toprak ve sermaye, kendi sahiplerine, sanayici
kapitalistin isciden cekip aldig1 arti-degerden kendi paylarimi almalan
olanagini saglarlar. iscinin kendisi icin, bu arti-degerin, yani 5denmemis
emeginin sonucu olan bu arti-degerin tiimiiyle sanayici kapitalist tarafin-
dan cebe indirilmis olmasi, ya da bu sanayici kapitalistin arti-degerin
bazi béliimlerini rant ve faiz adi altinda baska kisilere birakmak zorunda
olmasi ikincil bir 6nem tasir. Sanayici kapitalistin yalnizca kendi sermaye-
sini kullandi@ini ve bizzat [sayfa 741 kendisinin toprak sahibi oldugunu
diistiniin, bu durumda arti-degerin tamami kendi cebine gidecektir:

Sonunda kendine saklayabildigi pay ne olursa olsun, isciden bu
arti-degeri dogrudan cekip alan sanayici kapitalisttir. Bundan dolayz,
biitiin Gcretlilik sistemi, buglinkii biitiin tiretim sistemi, sanayici kapitalist
ile isci arasindaki bu iliskiye baghdir. Demek ki, tartismamiza katilmis
olan kimi yurttaslar, belli kosullar altinda fiyatlardaki bir yiikselmenin
sanayici kapitalisti, toprakbeyini ve bor¢ para veren kapitalisti, ve diler-
seniz, vergi tahsildarnn cok degisik bicimlerde etkileyebilecegini séyler-
ken hakli olsalar bile, sorunlan 6rtbas etmeye kalkismakla ve sanayici
kapitalist ile isci arasindaki bu temel iliskiyi ikincil bir sorun gibi ele al-
makla yanilgiya diigiiyorlardi.

Séylenenlerden bir baska sonu¢ daha ¢ikiyor.

Metain degerinin yalmizca hammaddelerin, makinelerin, tek
sozciikle, tiiketilen Uretim araglarinin degerini temsil eden bolimi hi¢
bir gelir meydana getirmeyip, yalnizca sermayeyi yerine kor. Ama bunun
disinda, metain degerinin geliri olusturan ya da ticret, kar, rant, faiz bi-
ciminde harcanabilen 6teki boliimiiniin, Gicretlerin degeri, rantin deger,
karin degeri vb. tarafindan meydana getirildigi yanhstir. ilkénce ticretleri
bir yana birakacagiz ve yalmzca sinai kari, faizi ve ranti ele alacagiz. Az
once gordik ki, metain icerdigi arti-deger, yani 6denmemis emegin
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icinde cisimlestigi deger bolimii ti¢ degisik ad alan ¢esitli 6gelere aynsir.
Ama, onun degerinin, bu arti-degeri olusturan ii¢ boliimiin bagimsiz
degerlerinin toplarmindan meydana geldigini ya da olustugunu iddia
etmek gercegin tam tersidir.

Eger bir saatlik emek alt1 penilik bir deger icinde gerceklesiyorsa,
eger iscinin isgiini oniki saati kapsiyorsa, ve eger bu zamanin yarisi
6denmemis emekse, bu arti-emek, metaya, ti¢ silinlik bir arfi-deger,
yani karsiiginda hi¢ bir esdeger 6denmemis bir deger katacaktir. Bu
tic silinlik arti-deger, sanayici kapitalistin, herhangi bir orana gore, toprak
sahibi ve bor¢ para veren ile paylasabilecegi fonun tamarrudir. Bu {i¢
silinin degeri, bunlarnn aralarinda paylasacaklan degerin siminni olusturur.
Ama, metain degerine kendi kan icin keyfi bir deger ekleyen, bunun
uizerinde toprakbeyi, [sayfa 751 vb. icin bir deger daha ekleyen, ve boylelikle
keyfi olarak saptanmis bu degerler toplaminin toplam degeri olusturma-
sina yolacan sanayici kapitalist degildir. Su halde, belli bir degerin ic
boliime ayrismast ile, bu degerin birbirinden bagimsiz ic degerin
toplamindan olusmasiru birbirine karstiran ve toprak rantinin, karin ve
faizin kokeni olan toplam degeri boylece keyfi bir biiyiikliik haline do-
nustiiren yaygin goériisiin ne kadar yanlis oldugunu goériiyorsunuz.

Eger kapitalist tarafindan gerceklestirilen toplam kéar 100 sterline
esitse, bu tutara, mutlak bir biiyiikliik olarak, kdr miktar: deriz. Ama bu
100 sterlinin ortaya konan sermayeye olan oranini hesaplayacak olursak,
bu géreli biiylikliige, kdr oraru deriz. Aciktir ki, bu kar orani iki bigcimde
ifade edilebilir.

Ucret olarak ortaya konan sermaye 100 sterlin olsun. Eger {iretil-
mis olan arti-deger de 100 sterlin ise —ve bu, is¢inin isgiiniiniin yarisinin
ddenmemis emekten meydana geldigini gosterir— ve eger bu kan tcret
olarak ortaya konan sermaye ile dlcecek olursak, kar oraninin %100
oldugunu soyleriz, ciinkii ortaya konan deger yiliz, gerceklesen deger
ise ikiylizdir.

Ote yandan, yalnizca iicret olarak ortaya konan sermayeyi degil,
ortaya konan foplam sermayeyi, 6rmegin 400 sterlini hammaddelerin,
makinelerin vb. degerini temsil eden 500 sterlini dikkate alacak olursak,
kér orarunin ancak %20 oldugunu soéyleriz, ctinkii 100’liik bir kar, ortaya
konan foplam sermayenin ancak beste-biridir.

Kar oranini birinci bicimde ifade etmek, 6denmis emek ile 6den-
memis emek arasindaki gercek orani, emek exploitation’unu* (bu
Fransizca so6zciigii kullanmama izin veriniz) gercek derecesini goster-
menin tek bicimidir. Oteki ifade bicimi daha cok kullamlir ve, gercekten
de, bazi amaclar icin yararhdir. Her halde, kapitalistin isciden karsiliksiz
olarak elde ettigi emegin derecesini gizlemekte pek yararhdir.

Bundan sonra yapacagim aciklamalarda, kar s6zciigiinii arti-de-

* Sémirisindn. -¢.
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gerin cesitli gruplar arasinda tlesilmesini dikkate almaksizin, kapitalistin
cekip aldig1 arti-degerin toplam (sayfa 76] tutarini anlatmak icin kullanaca-
gim, ve kdr orarmi s6ziinii kullandigimda, kéar, daima, kapitalistin ticret
biciminde ortaya koydugu deger ile 6lcecegim.

XIL KARLAR, UCRETLER VE FIYATLAR
ARASINDAKI GENEL ILiSKi

Bir metain degerinden, o meta icin harcanmis olan hammad-
delerin ve 6teki iretim araclarnin degerini yerine koyan degeri cikanniz,
yani bir metain icindeki gecrnis emegi temsil eden degeri ¢ikanniz, geri
kalan deger, calistinlan en son iscinin kattig1 emek miktanna indirgenmis
olur. Eger bu isci glinde oniki saat calisiyorsa, ve eger oniki saatlik
ortalama emek alti silinlik bir altin miktarnnda cisimlesiyorsa, bu alt1 si-
linlik ek deger, iscinin emeginin yaratacag tek degerdir. Iscinin emek-
zamani ile belirlenen bu belli deger, iscinin ve kapitalistin herbirinin
kendi paylarn ya da paylarina diiseni alacaklan tek fondur, ticret kar
biciminde boliisiilecek tek degerdir. Bu degerin iki taraf arasinda degisik
oranlarda boéliinmesinin bizzat bu degeri degistirmeyecegi aciktir. Bir
iscinin yerine bitiin calisan niifusu, érmegin on iki milyon isgliniinii
koysak da, bu degerde hic bir degisiklik olmayacaktir.

Kapitalist ile, iscinin paylasacaklan deger, yalmzca bu sinirli deger,
yani iscinin toplam emegi ile 6l¢iilen deger oldugundan, bunlardan biri
fazla aldig1 zaman o6teki eksik alacaktir, biri eksik aldigi zaman da, 6te-
ki fazla alacaktir. Bir nicelik sinirli ise, bunun bir pargasi, 6tekinin azal-
masina ters orantili olarak artacaktir. Eger ticretler degisirse, karlar da
ters dogrultuda degisecektir. Ucretler diisiince karlar yiikselecektir,
tcretler yiikselince de karlar diisecektir. Daha 6nce varsaydigimiz gibi,
eger isci Ui¢ silin, yani yarattig1 degerin yarisini aliyorsa ya da eger onun
bitiin isgliniiniin yansi 6édenmis emekten ve yarisi da 6denmemis
emekten meydana geliyorsa, kar oran %100 olacaktir, clinkii kapitalist
de isci gibi g silin alacaktir. Eger isci ancak iki silin aliyorsa, yani isgu-
ninin ancak tcte-birinde kendisi icin calisiyorsa, kapitalist dort silin
alacaktir ve kar orani da %200 olacaktir. Eger isci dort silin aliyorsa, ka-
pitalist ancak iki [sayta 771 silin alacaktir ve kar oram %50’ye diisecektir.
Ama biitiin bu degisiklikler, metain degerini etkilemeyecektir. Ucretlerde
genel bir yiikselme, su halde, genel kar oraninda bir diismeye yolacacak
ama degerleri etkilemeyecektir.

Ama, eninde sonunda metalann pazar fiyatlarim diizenlemek
zorunda olan meta degerleri, her ne kadar bu metalarin icinde sabitles-
mis olan emek miktarlanyla belirlenip, bu miktann édenmis ve 6denme-
mis emek olarak boliinmesiyle belirlenmiyorsa da, bundan, hi¢ de,
ornegin oniki saatte tiretilmis tek bir metain ya da metalar yiginirun de-
gerlerinin degismez kalacagi sonucu cikarllamaz. Belli bir emek-zamani
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icinde, ya da belli bir emek miktan kullanilarak imal edilen metalarin
sayist ya da Kkitlesi, bu metalann tiretiminde kullanilan emegin (iretici
giiciine baghdir, yoksa emegin genisligine ya da siiresine degil. Ornegin,
iplik egirme, emegin belirli bir Uretici giic derecesinde, oniki saatlik
isgtiniinde oniki libre iplik tretilirken, emegin tretici gliciiniin daha
diisiik bir diizeyinde sadece iki libre uretilir. Bu durumda, oniki saatlik
ortalama emek alti silinlik bir deger icinde gerceklesiyorsa, bir durumda
oniki libre ipligin maliyeti alti silin olacak, 6teki durumda ise, iki libre
ipligin maliyeti de gene alt1 silin olacaktir. O halde, birinci durumda,
egirilmis ipligin libresi alti peniye, ikinci durumda ise {i¢ siline malola-
caktir. Fiyattaki bu fark, kullanllan emegin Uretici glicindeki farktan
ileri gelmektedir. Yiiksek bir iiretici gii¢ ile bir libre iplikte bir saat emek
gerceklesecek, 6te yandan diisiik bir Uretici giic ile bir libre iplikte alt1
saat emek gerceklesecektir. Ucretlerin goreli olarak daha yiiksek ve
kéar oranmnin goreli olarak daha diisiik olmasina karsin, bir durumda bir
libre ipligin fiyati ancak alti peni olacaktir. Ote yandan iicretler diisiik
ve kar orani yiiksek oldugu halde, 6teki durumda fiyat t¢ silin olacaktir.
Ciinki ipligin libresinin fiyatim belirleyen, toplam emek miktarinin
odenmis emek ile 6denmemis emek arasindaki oransal béliinmesi
degil, bu bir libre ipligin icerdigi toplam emek miktandir. Yiiksek fiyath
emegin ucuz meta Uretebilecegi ve disiik fiyath emegin ise pahal
meta Uretebilecegi yolundaki yukarda degindigimiz olgu, bdylece,
paradoksal gériiniimiinii yitirmis oluyor. Bu, su genel yasanin ifadesin-
den baska bir sey degildir: bir [sayta 781 metain degerini, onun icinde ci-
simlesmis olan emek miktan belirler, ve bu emek miktan, timiyle,
kullanilan emegin uretici giiciine baghdir ve dolayisiyla emegin tiretken-
liginde meydana gelen her degismede o da degisecektir.

X1l UCRETLERI YOUKSELTMEK YA DA DUSMELERINE
KARSI KOYMAK YOLUNDAKI
BELLIBASLI GIRISIMLER

Simdi de Ucretleri yiikseltmek ya da diismelerine karsi koymak
yolundaki bellibash girisimleri ciddi bir bicimde ele alalim:

1. Gorduik ki, isgiiciiniin degeri, ya da glinliikk konusmadaki erme-
gin degeri, gecim araclannin degeri ile, yani bunlan tiretmek icin gerekli-
emek miktanyla belirlenir. Su halde, eger, belirli bir ilkede, iscinin giin-
lik ortalama gecim araclarimin degeri, ¢ silinle ifade edilen alt1 saatlik
emek ise, is¢i kendi giinliik geciminin esdegerini tiretmek icin glinde
alt1 saat cahsmak zorundadir. Eger isgliniiniin tamamu oniki saat ise,
kapitalist, isciye ti¢ silin vermekle ona emeginin degerini 6demis olur.
Isgtiniiniin yans1 6denmemis emek olur ve kar oran da %100’diir. Ama
simdi varsayalim ki, iiretkenligin azalmasi sonucu, diyelim aym miktarda
tanm drtinlerini elde etmek icin daha fazla emek gerekmektedir, 6yle
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ki, giinliik ortalama gecim araglannin fiyati ti¢ silinden dért siline ciksin.
Bu durumda, ernegin degeri iigte-bir, ya da %33'/, oraninda yiikselecek-
tir. O zaman, iscinin giinliik gecimini daha 6nceki diizeyine uygun bir
bicimde siirdirmenin esdegerini Uretmek icin, isgliniiniin sekiz saati
gerekecektir. Bunun sonucu olarak arti-emek alti saatten dort saate,
kér oramni ise %100’ den %50’ye diisecektir. Ve nasil ki herhangi baska
bir metain saticisi, bu metain maliyetleri ylikseldiginde bu artan degerin
kendisine 6denmesini saglamaya calisirsa, tipki onun gibi, isci de, bir
icret artis1 isteminde bulunmakla yalniz kendi emeginin artan degerini
istemis olur. Eger licretler gecim araclarinin artmis olan degerini
karsillamak iizere yiikselmeseydi ya da yeterince yiikselmeseydi, emegin
fiyati, emegin degerinin altina diisecek ve iscinin yasam kosullan kotiile-
secekti.

Ama karsit dogrultuda bir degisiklik de meydana [sayfa 791 gelebilir.
Emegin tretkenliginin artmasi sayesinde, giinliik ortalama gecim aracla-
rnin ayni miktan ¢ silinden iki siline diisebilir, yani bu giinliik gecim
araclannin degerinin esdegerini tiretmek icin isgiiniiniin alt1 saati yerine
dort saati gerekli olabilir. Isci, o zaman, iki silinle daha 6nce {ic siline
satin alabildigi kadar gecim araclan alabilecektir. Gercekten de, ermegin
degeri diismiis olacak, ama bu azalmis deger, eskiden oldugu gibi ayni
miktarda metaya kumanda edecektir. Bu durumda, kar, ti¢ silinden
dort siline, ve kar orani da %l100°den %200’e yiikselecektir. Iscinin mutlak
yasam standardi her ne kadar ayni kalmis olsa da, goreli iicreti ve boy-
lelikle kapitalistinkine oranla goreli toplumsal konumu diismiis olacaktr.
Isci bu goreli iicret diisiisiine karsi koyacak olsa, kendi emeginin artan
uretkenliginden bir pay elde etmeye ve goreli toplumsal konumunu
eskisi gibi tutmaya calismaktan baska bir sey yapmis olmaz. Boylelikle,
Tahil Yasalannin kaldimlmasindan sonra, ingiliz fabrikatorleri bu yasala-
ra karsl ajitasyon sirasinda verdikleri en ciddi vaatleri acikca cigneyerek,
ticretleri genellikle %10 diisiirdiiler. iscilerin direnisi baslangicta bastinldi,
ama daha sonra, burada tizerinde duramayacagim durumlar sonucunda,
yitirilen bu %10 yeniden kazanild.

2. Gegim araclannin degerleri, ve buna bagh olarak da emegin
degeri ayni kalabilir, ama paranin degerinde daha 6nce meydana gelen
bir degisiklik sonucu, bunlarnn parasal fiyatlar: bir degisiklige ugrayabilir.

Daha verimli madenlerin bulunusu vb. sayesinde, 6rnegin, iki
ons altimin Giretimi, 6nceleri bir onsun iretiminin gerektirdiginden daha
fazla emek gerektirmeyebilir. O zaman altinin degeri yanyariya, yani
%50 diisecektir, Bu durumda biitiin 6teki metalann degerleri, eski para-
sal fiyatlarirun iki katiyla ifade edileceginden, emek degeri icin de ayni
sey olacaktir. Eskiden alt1 silinle ifade edilen oniki saatlik emek, simdi
oniki silinle ifade edilecektir. Eger iscinin Gicreti alt1 siline cikacagina tic
silinde kalsaydi, emeginin parasal fiyati, emeginin degerinin ancak ya-
risina esit olur ve yasam standardi korkung bir bicimde kétilesirdi.

62 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



Ucretlerin arttigl, ama bu artisin altin degerindeki diismeye orantih olma-
dig1 durumda da azcok ayni sey olacaktir. Boyle bir (sayfa 0] durumda,
ne emegin Uretici giiciinde, ne arz ve talepte, ve ne de degerlerde bir
sey degismis olacaktir.

Bu degerlerin parasal adlarindan baska hi¢ bir sey degismeye-
cektir. Boyle bir durumda, iscinin orantil bir ticret artis1 isteminde 1srar
etmemesi gerektigini iddia etmek, ona seyler yerine sozlerle yetinmesi
gerektigini sdylemekle ayni kapiya cikar. Biitiin gecmis tarih gostermek-
tedir ki, para degerinde ne zaman bdyle bir diisme olsa, kapitalistler
hemen iscileri aldatmak icin bu firsattan yararlanmaya bakarlar. Cok
biiylik bir siyasal iktisatcilar okulu, yeni altin yataklarimin bulunusu, gii-
miis madenlerinin daha iyi bir bicimde isletilmesi ve civanin daha ucuz
fiyata arzi sonucunda degerli madenlerin degerinde yeni bir diisiis
oldugunu iddia etmektedirler. Bu, Kita tizerindeki daha yiiksek ticretler
elde etmek ugruna girisilen genel ve zamandas miicadeleyi aciklaya-
caktir.

3. Buraya kadar isgiiniiniin belirli siirlan oldugunu varsaydik.
Oysa isguiniiniin, kendi basina, degismez sinirlan yoktur. Sermaye, dur-
madan, bu isgiiniinii, olanakli en asin fiziksel simra kadar uzatmaya
cabalar, ¢linkii bu isgiiniinii uzattig1 oranda arti-emek, dolayisiyla da
bundan cikan kar artacaktir. Sermaye isgiiniinlii uzatmay1 ne o6l¢iide
basanrsa, baskasinin emegine elkoyacagl miktar da o 6lciide biiyiik
olacaktir; 17. yiizyllda, hatta 18. yiizyiln ilk ticte-birinde, biitiin Ingiltere’de
normal isgiinii on saatti. Gercekte Ingiliz aristokrasisinin Ingiliz emekgi
yiginlara karsi girismis oldugu bir savas olan anti-jakoben savas® sira-
sinda zafer bayramlarin kutlayan sermaye, isgiiniinii on saatten oniki,
ondort, onsekiz saate cikardi. Gozii yash duygusalligindan kuskulanila-
mayacak olan Malthus, 1815’ lerde yayinlanan bir brosiirde, eger boyle
giderse, ulusun yasaminmin temellerinin tehlikeye girecegini ilan etti.3
Yeni icat olunan makinelerin kullanilmaya baslanmasindan birkac yil
once, 1765'lerde, ingiltere’de, An Essay on Trade bashg altinda bir bro-
siir yayinland. Isci siifinin yeminli diismani, bu adi bilinmeyen yazar,
brostirde, isgiiniiniin sinirlarini genisletme zorunlulugu tizerinde dire-
niyor. Bu amacla, bagka oneriler yaninda, isevlerinin® kurulmasini 6ne-
riyor ve bunlarin “dehset evleri” olmalan gerektigini sdyliiyor. Peki bu
lsayfa 811 “dehset evleri” icin 6nerdigi isgiinii uzunlugu nedir? Oniki saat;
kapitalistlerin, iktisatcilarin ve bakanlann, 1832’de, oniki yasin altinda
bir cocuk icin yalniz uygulanan degil, ama aym zamanda zorunlu oldugu-
nu ilan ettikleri siirenin ta kendisi.*

Kendi isgiiciini satarak —ki isci, bu diizende bunu yapmak
zorundadir- baz1 makul simirlar icerisinde, bu isgliictiniin kullanimin
kapitaliste birakir. Dogal yipranmasi bir yana birakilirsa, isci, isgiiciinii,
yoketmek icin degil, siirdiirmek icin satar. Iscinin, isgiiciinii, giindelik
ya da haftalik degerine satmasi olgusu bile, bu isgiiciiniin, bir giinde ya
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da bir haftada, iki giinliik ya da iki haftalik bir yipranmaya ugramaya-
cagl anlamina gelir. 1.000 sterlin eden bir makineyi ele alalim. Eger bu
makine on yilda yipranip eskiyorsa, tiretilmelerine yardimci oldugu me-
talarnn degerlerine yilda 100 sterlin ekleyecektir. Eger bes yilda eskiyorsa,
yilda 200 sterlin katacaktir, yani onun yillik yipranmasinin degeri, bu
yipranmanin siresi ile ters orantihdir. Ama isciyi makineden ayiran sey
sudur: makine kullanildigi oranda yipranmaz; insan ise, tersine, isin salt
sayisal toplaminin gosterdiginden daha biiyiik bir oranda yipranir.

Isciler, isgliniinii eski makul simirlanna indirmeye calistiklarinda,
ya da normal isgiiniiniin yasal olarak saptanmasini saglayamadiklarnda
ise, yalmz sizdinlan arti-emege gore hesaplanmamis, ama daha yiiksek
bir orana cikartilmis bir iicret yiikselmesi ile fazla calismaya gem vur-
maya ugrastiklarinda, kendi kendilerine ve kendi soylarina karsi bir
odevi yerine getirmekten baska bir sey yapmis olmazlar. Sermayenin
zorbaca gaspina yalnizca sinir ¢cekmis olurlar. Zaman, insan gelisiminin
mekanidir. Kullanacak bos zamani olmayan, uyku, yemek vb. gibi salt
fiziksel kesintiler disinda tiim yasamu kapitalist hesabina calismaya giden
bir adam, bir yiik hayvanindan daha beterdir. O, fizik olarak ezilmis,
kafaca aliklagsmis, baskasi icin servet lireten basit bir makinedir. Ama
bununla birlikte, biitiin, modern sanayi tarihi gosterir ki, sermaye, eger
oniline set ¢ekilmezse, bitiin is¢i sinifini, umursamadan, acimasizca
bu en asag1 diizeye diisiirmek icin calisir.

Isgiiniinii uzatmakla, kapitalist daha yiiksek iicret 5deyebilir [sayta
82] ve, eger Ucretlerin artmasi, sizdirlan daha biiyiik emek miktarna ve
bunun sonucu olarak isgiictiniin daha biiyiik hizla yokolmasina tekabiil
etmiyorsa, emegin degerini buna karsin diisiirebilir. Bu, baska bir bicim-
de de yapilabilir. Oregin, burjuva istatistikciler, size, Lancashire fabrika-
lannda calisan isci ailelerinin ortalama ticretlerinin artmis olduklarin
soyleyeceklerdir. Ama unutuyorlar Ki, bir tek erkegin yerine, bugiin, aile
reisi, kansi ve belki de ti¢-dort cocugu, kendilerini, sermayenin Jugger-
naut tekerleklerinin® altina atmaktadir ve toplam ticretlerdeki artis aile-
den sizdinlan arti-emegi karsilamamaktadir.

Fabrika yasalannin kapsamina giren biitiin sanayi dallarinda simdi
oldugu gibi, isgliniiniin belirli sinirlan icinde bile, emegin degerini eski
diizeyinde tutmak icin olsa bile, iicretlerde bir yiikselme zorunlu olabilir.
Isin yeginligi artinldiginda, bir adam, eskiden iki saatte harcadig1 giicti,
simdi bir saatte harcayabilir. iste, fabrika yasalarimin kapsamina giren
sanayilerde, makinelerin hizlandinlmasiyla ve simdi bir tek kisinin gézet-
tigi makinelerin sayisinin artmasiyla bir dereceye kadar meydana gelen
budur. Eger isin yeginliginin artinlmasi ya da eger bir saatte harcanan
emek toplaminin cogalmasi isgiiniiniin azaltilmasi ile birlikte giderse,
kazanch cikacak olan gene isci olacaktir. Eger bu sinir asilirsa, isci bir
yandan kazandigini, 6te yandan yitirir, ve on saatlik emek, 6nceki oniki
saatlik emek kadar yikici olur. Isci, emegin gittikce artan yeginligine uy-
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gun diisen Ucret artislan ugruna miicadeleyle sermayenin bu egilimine
karsi koyarken, emegin degerinin diisiirilmesine ve soyunun asagilan-
masina karsi cikmaktan baska bir sey yapmis olmaz.

4. Hepiniz biliyorsunuz ki, simdi burada aciklayacak durumda
olmadigim nedenlerle, kapitalist tiretim, belirli ddSnemsel cevrimlerden
gecer. Birbiri ardindan dinginlik, artan canlilik, refah, asin-iiretim, buna-
Iim ve durgunluk durumlanndan gecer. Metalarin pazar fiyatlan ve ytirtir-
liikkteki kar oranlan, bazan kendi ortalamalarinin altina inerek, ve bazan
da bu ortalamalan asarak, bu evreleri izler. Cevrimin tamamu ele alin-
diginda, pazar fiyatindaki her sapmanin bir bagska sapma ile dengelen-
digini ve cevrimin ortalamasi alindiginda metalarn pazar fiyatlarinin
degerleri tarafindan (sayfa 831 diizenlendigini goriirsiiniiz. Evet, pazar fiyat-
larinin diismesi doneminde, bunalim ve durgunluk déneminde, isci,
eger isini tamamen yitirmezse, kesin olarak bir ticret dismesi bekleme-
lidir. Aldatilmamak icin, pazar fiyatlarinda béyle bir diisme halinde bile,
lcretlerde ne oranda bir diismenin zorunlu hale geldigini kapitalist ile
tartismaldir. Eger asin karlarin kazanildigi bolluk déneminde ticretlerin
artmasi icin miicadele etmiyorsa, bir sanayi ¢evriminin ortalamasi alin-
diginda kendi ortalarna licretini, yani emeginin degerini bile elde edeme-
yecektir. Ucretinin, cevrimin ters evrelerinden zorunlu olarak etkilenmesi
karsisinda, cevrimin bolluk evresinde iscinin bunu telafi etmekten
kacinmasini istemek budalaligin doruk noktasidir. Biitiin metalarnn
degerleri, genellikle, ancak, arz ve talepteki siirekli dalgalanmalarn sonu-
cu olarak durmadan degisen pazar fiyatlarinin birbirlerini dengelemeleri
ile gerceklesir. Bugiinkii sistemin temeli iizerinde, emek, biitiin 6teki
metalar gibi bir metadir ancak. Bundan dolay1 onun da kendi degerine
uygun diisen bir ortalama fiyata ulasmasi icin ayni dalgalanmalardan
gecmesi gerekir. Bir yandan onu bir meta gibi gérmek, 6te yandan da
onu metalann fiyatlarini belirleyen yasalarin disinda tutmayi istemek
sacmadir. Kole, kendi gecimi icin kesin ve degismez bir miktar alr,
ama Ucretli emekci 6yle degildir. Salt bir durumda, ticretinde meydana
gelen diismeyi telafi etmek icin olsa bile, bir baska durumda ticretini
yiikseltmeye calismalidir. E§er kapitalistin iradesini, diktasini, degismez
bir iktisat yasasi olarak kabul etmekle yetinirse, kolenin sahip oldugu
giivencesi olmaksizin onun biitiin sefaletini paylasacaktir.

5. Ele aldigim ve her yiiz durumdan doksandokuzunu olusturan
biitin durumlarda, goérdiniiz ki, icretlerin artmas! ugruna yapilan bir
miicadele, daha dnceki degisiklikleri izlemekten baska bir sey degildir
ve Uretimin niceliginde, emegin Uretici giiclinde, emegin degerinde,
paranin degerinde, cekip alinan emegin genisligi ve yeginliginde daha
once meydana gelmis olan degisikliklerin, arz ve talepteki dalgalanma-
lara bagh olan ve sinai cevrimin cesitli evrelerine uygun olarak meyda-
na gelen pazar fiyatlarindaki dalgalanmalarin, zorunlu sonucudur; kisa-
casl bunlar, sermayenin [sayfa 841 daha 6nceki etkilerine karsi iscilerin
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tepkileridir. Eger, ticretlerin artinlmas! ugruna micadeleyi biitiin bu
kosullardan bagimsiz olarak ele alip, yalmz Ucretlerdeki degisirlikleri
dikkate alirsaniz, ve miicadelenin kaynaklandigi biitiin 6teki degisirlikleri
hesaba katmazsaniz, yanlis vargilara varmak tizere, yanhs onciillerden
yola cikiyorsunuz demektir.

XIV. SERMAYE ILE EMEK ARASINDAKI
MUCADELE VE BUNUN SONUGLARI

1. Ucretlerdeki diismeye Karsi iscilerin gosterdikleri dénemsel
direnmenin ve bunlarn tcretleri artirma yolundaki dénemsel girisimle-
rinin tcretlilik sistemine aynlmazcasina bagh oldugunu ve bu durumu
emegin metalar tarafindan emilmesi olgusunun dayattigini ve bu yiizden
de bunun, fiyatlarin genel hareketini diizenleyen yasalara bagimh
oldugunu gosterdikten; aynca, ticretlerdeki genel bir yiikselmenin genel
kér oraninda bir diisme sonucunu verecegini, ama bu yiikselmenin
metalarin ortalama fiyatlanni ya da degerlerini etkilemeyecegini goster-
dikten sonra, artik soru, sermaye ile emek arasindaki bu ardi arkasi
gelmez miicadelede sermayenin ne o6lciide basaril olabilecegidir.

Bunu bir genellemeyle yanitlayacagim, ve diyecegim ki, emegin
pazar fiyat, biitiin 6teki metalarnn pazar fiyat1 gibi, uzun vadede kendi
degerine uyacaktir; ve bundan dolay, biitiin inis ve cikislara karsin, ve
isci ne yaparsa yapsin, ortalama olarak ancak kendi emeginin degerini
alacaktir, ki bu deger, bakimi ve yeniden iretilmesi icin gerekli olan
gecim araclarnin -ki bu gecim araclarinin degerini de, sonucta,
tiretilmeleri icin gerekli olan emek miktan diizenler— degeri ile belirlenen
kendi isgiiciiniin degeridir.

Ama baz belirli 6zellikler vardir Ki, isgiiciiniin degerini, yani eme-
gin degerini biitiin 6teki metalann degerlerinden ayirdederler. isgiiciiniin
degeri, biri salt fiziksel, 6tekisi ise tarihsel ya da toplumsal olan iki 6ge-
den olusur. Isgiicii degerinin en u¢ siunn fiziksel e belirler, yani bu
demektir Ki, isci sinifinin, gecinmesi, ve yeniden tiremesi, fiziksel varligim
sirdiirmesi icin, yasamak ve cogalmak icin vazgecilmez [sayfa 851 Olan
gecim araclarm almasi gerekir. Bu vazgecilmez gecim araglannin degeri,
buna gore, emek degerinin en uc simrm meydana getirir. Ote yandan,
isgiiniiniin uzunlugu da, ¢ok esnek olsa bile, bir u¢ smnira sahiptir. Bu
uc smirlan belirleyen sey, iscinin fiziksel kuvvetidir. Iscinin yasamsal
kuvvetinin giinliik harcanmasi belli bir 6lcliyli asarsa, glinbegiin yeniden
harcanamaz. Bununla birlikte, dedigimiz gibi, bu simr cok esnektir.
Hizli bir bicimde pespese gelen saglkl ve kisa 6miirlii nesiller, emek
pazarini, bir dizi gliclii ve uzun émirlii nesiller kadar iyi bir bicimde
besleyebilir.

Salt fizyolojik olan bu 6ge yaninda, her iilkede, emegin degeri,
geleneksel yasam diizeyi ile de belirlenir. Bu yasam diizeyi, yalniz fiziksel
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yasamdan ibaret olmayip, insanlarnn icinde yasadiklan ve icinde
yetistirilmis olduklan toplumsal kosullardan dogan baz gereksinmelerin
doyurulmasidrr. ingiliz yasam diizeyi, Ilanda’nin yasam diizeyine, bir
Alman koylistiniin yasam dizeyi ise Litvanya koylisiniin yasam
diizeyine indirgenebilirdi. Tarihsel gelenegin ve toplumsal aliskanhklarin
bu bakimdan oynadiklan roliin 6nemini Bay Thornton’un Over-popula-
tion adli yapitinda gorebilirsiniz. Bay Thornton bu yapitinda, ingiltere’nin
cesitli tannm bolgelerindeki ortalama ticretlerin bugiin bile bu bélgelerin
serflikten azcok elverisli kosullarda ¢ikmis olup olmamalanna gore azgok
degisiklikler gosterdigini ortaya koyuyor.

Emegin degerine giren bu tarihsel ya da toplumsal 6ge artabilir
ya da azalabilir, biisbiitiin ortadan kalkabilir, 6yle ki, geriye fiziksel
strurdan baska bir sey kalmaz. Devlet hazinesinden otlanan, hazr yiyici
giinahkar Georges Rose’un dedigi gibi, bizim aziz dinimizin avunclarini,
bu imansiz Fransizlarin akinlarindan korumak icin girisilmis olan anti-
jakoben savas sirasinda, 6nceki boéliimlerden birinde o kadar seve-
cenlikle davrandigimiz namuslu ingiliz ciftcileri, tanm iscilerinin ticretle-
rini, salt fiziksel asgarinin de altina diisiirdiiler ve soyun fizik varhgim
Yoksullar Yasasi® tarafindan yapilan ilavelerle siirdiirmesini zorunlu hale
getirdiler. Bu, ticretli emekciyi bir koleye, ve Shakespeare’in gururly,
0zglr koyllisiinii yardima muhtag bir yoksul durumuna getirmenin par-
lak bir yoluydu.

Degisik tilkelerdeki standart ticretleri ya da emek [sayfa 86] degerle-
rini, birbirleriyle ve ayni ilkenin degisik tarihsel evrelerindekilerle kiyasla-
digimizda, 6teki biitiin metalarin degerlerinin degismez kaldigini varsay-
digimizda bile, emek degerinin kendisinin sabit olmayip, degisken bir
biiytiklik oldugunu goririiz.

Benzer bir kiyaslama, kann yalmzca yiirtirliikteki oranlarinin degil,
ortalama oranlarnin da degistigini gosterecektir.

Ama karlara gelince, bunlarin asgarisini belirleyecek bir yasa
yoktur. Onlarnn distislerindeki son sinirin ne oldugunu séyleyemeyiz.
Peki bu sinin neden saptayamiyoruz? Cunki, Gicretlerin asgarisini sap-
tayabildigimiz halde, azamisini saptayamiyoruz. Yalmz sunu soyleyebiliriz
ki, isglictiniin smnirlan belli oldugunda, karlann azamisi, ticretlerin fiziksel
asgarisine tekabiil eder; ve ticretler belli oldugunda, kdrlarin azamisi,
isgiiniiniin iscinin fiziksel giiciiniin dayanabilecegi sinira kadar uzatil-
masina tekabiil eder. Demek ki, karin azamisi, Gicretin fiziksel asgarisi
ve isgliniiniin fiziksel azamisi ile simrhdir. Aciktir ki; azami kRar oraninin
bu iki sinin arasinda, degisebilen sinirsiz bir 1skala yer alir. Kar oraninin
fiili 6lciisii, sermaye ile emek arasindaki kesintisiz miicadele tarafindan
belirlenir; kapitalist durmadan {icretleri fiziksel asgariye diisiirmeye ve
isginiini fiziksel azamiye cikarmaya cabalar, oysa isci siirekli olarak
karsit yonde bir baski yapar. Béylece sorun, miicadele eden taraflarn
karsilikh giicler dengesine indirgenir.
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2. Isgiiniiniin sirlandinimasina gelince, bu, biitiin 6teki iilkeler-
de oldugu gibi, ingiltere’de de hic bir zaman yasal miidahaleden baska
bir yolla diizenlenmemistir. Iscilerin disardan gelen siirekli baskilan ol-
masaydi, bu miidahale hi¢ bir zaman yapilmazdi. Herhalde, sonuca,
hic¢ bir zaman, iscilerle kapitalistler arasindaki kisisel anlasmalarla varla-
mazdu. Bir. genel siyasal eylermin gerekli olusu, salt ekonomik etkinligin-
de bile, giicli olan yanin sermaye oldugunu tamitlamaya yeterlidir.

Emegin degerinin siirlarina gelince, bunun belirlenmesi, her
zaman arz ve talebe baglidir, bununla kapitalistler yoniinden gelen emek
talebini ve isciler tarafindan yapilan (sayfa 871 emek arzim kastediyorum.
Sémiirge tilkelerde, arz ve talep yasasi iscinin lehine isler. Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde iicretlerin goreli olarak yiiksek diizeyde olusu bun-
dandir. Oralarda sermaye istedigi kadar cabalasin, emek pazarinin, tic-
retli emekcilerin stirekli olarak kendi kendilerine yeterli bagimsiz koyliiler
haline gelmesiyle durmadan bosalmasini énleyemez. Amerikalilarn
buytk bir boliimii igin, tGicretli emekc¢i olma durumu, az¢ok yakin bir
siire sonunda ayrilacaklanni bildikleri gecici bir durumdan baska bir
sey degildir.* Somiirgelerdeki bu duruma care bulmak {izere, baba in-
giliz hiikkimeti, bir siire icin, licretli emekcilerin carcabuk bagimsiz
koyliiler haline gelmelerini 6nlemek iizere, sémiirge topraklarinin fiyatim
yapay olarak yiikseltmeyi 6ngéren modern somiirgelestirme teorisini
kabul etti. Simdi, sermayenin iiretim siirecine tamamiyla egemen oldugu
eski uygar lilkelere gecelim. Omegin Ingiltere’de, 1849-1859 arasinda,
tanm iscilerinin ticretlerindeki yliikselmeyi ele alalim. Bunun sonucu ne
oldu? Ciftciler, dostumuz Weston'in kendilerine salik verecegi gibi, bug-
dayin degerini, hatta pazar fiyatim bile yiikseltemediler. Tersine, diis-
mesine boyunegmek zorunda kaldilar. Ama bu onbir y1l boyunca, her
cesit makineler getirdiler, daha bilimsel yontemler uyguladilar, ekilebilir
topraklarnn bir bélimiinii otlak haline getirdiler, ciftlikleri genislettiler
ve boylelikle tiretim hacmini artirdilar; bu yollarla ve daha baskalan ile,
emegin Uretici giiciinii artirarak emek talebini azalttiklarindan, tannmsal
niifusta gene goreli bir fazlalik yarattilar. Saglam temellere dayanan es-
ki iilkelerde, sermayenin ticret artislarina karsi az¢cok hizli bir bicimde
gosterdigi tepkinin genel yontemi budur. Ricardo, cok hakh olarak,
makinenin emekle siirekli rekabet halinde olduguna, makinenin, cok
kez, ancak emegin fiyatinin belli bir diizeye ulasti$1 zaman iiretime so-
kulabildigine;* ama makine kullaniminin emegin tiretici glictini artir-
manin sayisiz yontemlerinden ancak bir tanesi olduguna isaret etmistir.
Siradan emekte goreli bir bolluk yaratan bu gelismenin kendisi, beri
yandan vasifli emegi basitlestirir ve boylece de onun degerini distiriir.

Ayni yasa, kendisini baska bir bicimde de ortaya kor. Emegin
iiretici glictiniin gelismesi ile, sermaye birikimi, (sayfa 831 hatta goreli olarak
yiikksek ticret oranina karsin, hizlanir. Dolayisiyla insan, Adam Smith
gibi —ki onun zamaninda modern sanayi heniiz emekleme cagindaydi—
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sermayenin hizlanan birikiminin, emege biiyiiyen bir talep saglayarak,
terazinin kefesini isci lehine egdirecegi sonucunu cikarabilir. Cagdas
yazarlarin pek cogu, bu goriisten hareketle, su son yirmi yil icinde,
Ingiliz sermayesi ingiliz halkindan cok daha biiyiik bir hizla arttig1 halde,
ticretlerin neden daha fazla artmamis olduguna sasmislardir. Ama ser-
maye birikiminin durmadan artmasiyla zamandas olarak, sermayenin
bilesiminde gittikce. biiyliyen bir degisiklik meydana gelir. Toplam ser-
mayenin, sabit sermayeden, makinelerden, hammaddelerden, her tiir-
den liretim araclarindan meydana gelen boliimij, ticretlere, yani emegin
satin alinmasi i¢in yatinlan bélimiine oranla ¢ok daha hizh bir bicimde
biiyiir. Bu yasa, Bay Barton, Ricardo, Sismondi, Profesor Richard Jones,
Profes6r Ramsay, Cherbuliez ve daha bir¢oklan tarafindan az¢ok dogru
bir bicimde ortaya konulmustur.

Eger sermayenin bu iki 6gesi arasindaki oran, baslangicta bire-
bir idiyse, sanayiin ilerlemesi sirasinda bese-bir, vb. haline gelecektir.
Eger, toplam 600’liikk bir sermaye tizerinden 300’ aletlere, hammad-
delere, vb., 300’0 ise tlicretlere yatinlmissa, 300 yerine 600’1tk bir isci
talebi yaratmak icin toplam sermayeyi iki katina ¢ikarmaktan baska bir
sey gerekmeyecektir. Ama, eger 600’lik bir sermaye lizerinden, 500’
makine ve malzemeye vb., yalniz 100’0 Ucretlere yatinlmigsa, bu du-
rumda 300 yerine 600’ liik bir isci talebi i¢in ayni sermayenin 600’den
3.600’e cikmasi gerekir. Sanayiin gelismesinde, emek talebi, demek ki,
sermaye birikimi ile atbasi gitmez. Kuskusuz emek talebi de biiyiir,
ama sermayenin artisina gore durmadan azalan bir oran i¢inde biiytir.

Bu birka¢ deginme, modern sanayiin gelismesinin, dengeyi her
glin biraz daha iscinin aleyhine, kapitalistin lehine degistirmek zorunda
oldugunu, ve bundan dolay1 kapitalist Giretimin genel egiliminin, Gicret-
lerin ortalama diizeyini yiikseltmek degil, diisirmek, ya da ermek degerini
az cok en alt siirina indirmek oldugunu géstermeye yetecektir. Ama,
bu diizende seylerin egilimi boyledir diye, isci sinifi, sermayenin gaspla-
rna karsi direnisten, durumlanni gecici olarak [sayfa 891 iyilestirmek icin
ortaya cikan firsatlan en iyi bicimde degerlendirme girisimlerinden vaz
m1 gecmelidirler? Eger isci simufi boyle yapsayd, ezilmis, artik hic bir
umudu kalmamus, 6mirboyu aclik ceken yaratiklar yiginindan baska
bir sey olmamak durumuna diiserdi. iscilerin iicret diizeyini korumak
icin giristikleri miicadelenin tiim Ucretlilik sistemine ayrilmazcasina bagh
oldugunu, her 100 durumdan 99'unda Ucretleri yiikseltme yolundaki
cabalarinin belirli emek degerini koruma yolundaki cabalardan ibaret
oldugunu, ve kendi fiyatlan konusunda kapitalistle tartismak zorunlulugu-
nun kendilerini meta olarak satmak zorunda oluslarinin dogasinda
bulundugunu gosterdigimi saninm. Eger isci sinifi, sermaye ile olan
glinlik catismasinda gerileyecek olsaydi, daha biiylik capta su ya da
bu harekete girisme olanagindan kendi kendini yoksun birakmis olurdu
elbette.
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Aymi zamanda ve ticretlilik sisteminin getirdigi genel kdlelesmenin
tamamiyla disinda olarak, isciler, bu giindelik miicadelenin kesin sonu-
cunu fazla abartmamaldirlar. Unutmamalan gerekir ki, sonuclala karsi
miicadele etmektedirler, bu sonuclarin nedenlerine karsi degil;
unutmamalan gerekir ki, asagi dogru inen hareketi yalnizca geciktirmek-
te, ama yonunu degistirmemektedirler; ancak gecici careler bulmakta,
ama hastahg iyi etmemektedirler. Demek ki, isciler, sermayenin ara
vermeden siiriip giden gasplarnin ya da piyasa degisikliklerinin dogurdu-
gu bu kacinilmaz gerilla savaslarina kendilerini tamamiyla kaptirmamali-
dirlar. Anlamalan gerekir ki, bellerini biiken, biitiin yoksullugu ile birlikte,
mevcut diizen, aym zamanda, toplumun ekonomik doéniisimil icin
gerekli maddi kosullari ve toplumsal bicimleri de yaratir. “Adil bir isgiinii
karsiiginda adil bir iicret!” bicimindeki tutucu slogan yerine, bayraklan
lizerine su devrimci slogani yazmaldirlar: “Ucretlilik sisteminin kalduril-
mast!”

Bu cok uzun ve, korkarnm ki, cok yorucu, ama konumu doyurucu
bir bicimde islemek icin yapmam gereken aciklamadan sonra, su asa-
gidaki kararlan 6nererek sézlerime son verecegim:

Birincisi. Ucret oraninda genel bir yiikselme, genel kar oraninda
bir diisiise yolacar, ama genis anlaminda, meta [sayta 90] fiyatlarim etkile-
mez.

Ikincisi. Kapitalist {iretimin genel egilimi, {icretlerin ortalama
standardini yiikseltmek degil, diisiirmek yolundadir.

Ugiinciisii. Sendikalar, sermayenin saldinlanna karsi direnis mer-
kezleri olarak yararl is gortirler. Giiclerini pek yerinde olmayan bir bicim-
de kullandilar mi, kismen hedeflerini gézden kacinrlar. Aym zamanda
mevcut diizeni degistirmeye calisacaklan ve orgiitlii gliclerini, isci sinifi-
nin kesin kurtulusu, yani ucretlilik sisteminin kesin olarak kaldirilmasi
icin bir ara¢ olarak kullanmaya calisacaklan yerde, diizenin sonuclarina
karsi gerilla savaslan ile yetindikleri anda da, hedeflerini biisbiitiin yitirir-
ler. [sayfa 91]

Mayis sonu ve 27 Haziran
1865 tarihleri arasinda
Marks tarafindan
yazilmustr.

Ayn bir brostir olarak ilk kez
1898’de Londra’da yayinlanmustir.
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KARL MARKS

GECICI GENEL KONSEY DELEGELERINE
TALIMATLAR. CESITLI SORUNLAR*

1. ULUSLARARASI BiRLIGIN ORGUTLENMESI

Gecici Merkez Konseyi, bir biitiin olarak, Gegici Tliziikte gosterilen
orgiitlenme plarurui salik verir. Bu planin tutarliigl, ve eylem birligi
konusunda onyargilar olmaksizin, farkl tlkelere uygulanmasindaki
kolayliklar, iki yilik deneyim ile tamtlanmustir. Kitadaki durum herhangi
bir degisiklik icin elverigsiz gériindiigiinden, Merkez Konseyin gelecek
yilki yerlesim merkezinin Londra olmasim salik veriyoruz.

Merkez Konseyin Uyeleri, elbette ki, sayllanim artirma yetkisine
sahip olarak, Kongre tarafindan secilecektir (Gegici Tuzlk, 5).

Genel Sekreter, bir yil icin, Kongre tarafindan secilecek ve Birligin
tek Ucretli gorevlisi olacaktir. Haftalik licretinin 2 sterlin olmasini
t'meriyoruz. [sayfa 92]

Tek tek her Birlik liyesinin 6deyecegi diizenli yllik aidat bir-bucuk
peni (belki bir peni) olacak. Uyelik kartlarimin masrafi ayrica alinacak.
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Birlik iiyelerinden yardimlagsma dernekleri kurmalanni ve bunlan
uluslararasi bir bag ile birbirlerine baglamalarnni istiyorsak da, bu sorunu
(établissernent des sociétés de secours mutuels. Appui moral et maéeriel
accordé aux orphelins de I'association)* ele almayi, gecen eyliildeki
konferansta® bunu ilk 6nermis olan Isvicrelilere birakiyoruz.

2. EMEK ILE SERMAYE ARASINDAKi MUCADELEDE,
CABALARIN, BIRLIK AJANSI TARAFINDAN
ULUSLARARASI DUZEYDE BiRLESTIRILMES]

(a) Genel olarak bakildiginda, bu sorun, degisik tilkelerdeki isci
siniflarinin bugiine dek kurtulus ugruna harcadiklan birbirinden kopuk
cabalan birlestirmeyi ve genellestirmeyi amaclayan Uluslararasi Birligin
biitiin eylemini kucaklamaktadir.

(b) Grev ve lokavt durumlarinda, yerli iscilere karsi bir ara¢ olarak
yabanci iscileri kullanmaya her zaman hazir olan kapitalistlerin entrika-
lanm etkisiz birakmak, Birligimizin simdiye dek yerine getirmekte basarili
oldugu belirli islevlerden biridir. Degisik ilkelerin iscilerinin, kurtulus
ordusu icinde kendilerini kardes ve yoldas olarak hissetrmekle kalmayip,
boyle hareket etmelerini de saglamak, Birligin basta gelen amaclarindan
biridir.

(c) “Cabalarin uluslararasi diizeyde birlestirilmesi” yolundaki
Onerimizin bashcalanindan biri, is¢i sinuflarimin kendileri tarafindan
yiirtitiilecek olan biitiin (ilkelerin is¢i siiflanimin durumuna iliskin ista-
tistiksel arastirmadir. Basanh olabilmek icin, tizerinde calisilacak malze-
me bilinmelidir. Béylesine biiyiik bir isi baslatmakla, isciler, kendi yazgila-
rnni kendi ellerine alabileceklerini tanitlayacaklardir. Dolayisiyla sunu
Oneriyoruz: Birlik subelerimizin bulundugu her yérede bu is hemen
baslatilir ve ilisikteki arastirma planinda belirtilmis olan (sayfa 931 cesitli
noktalara iligkin veriler toplanir. Kongre, Avrupa’nin ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin biitiin iscilerini, isci sinifina iliskin istatistiklerin toplanma-
sinda isbirligi yapmaya cagirr; raporlar ve veriler Merkez Konseye géonde-
rilir. Merkez Konsey bunlan bir genel rapor haline getirir ve verileri de
ek olarak ilistirir.

Bu rapor, ekiyle birlikte, bir sonraki yillik Kongreye sunulur ve
onun onay! alindiktan sonra, giderleri Birlik tarafindan karsilanmak tizere
basilr.

HER YORENIN UZERINDE ELBETTE DEGISIKLIK
YAPABILECEGI GENEL ARASTIRMA PLANI

1. Ugras alani, ad1.

* Karsiliklh yardimlagsma derneklerinin kurulmasi. Birlik tiyelerinin yetimlerine manevi ve
maddi destek. -¢.
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2. Calisanin yas! ve cinsiyeti,

3. Calisanlarin sayisi.

4. Maas ve Ucretler: (a) ciraklar; (b) giinliik ve parca basi icret;
aracinin 6dedigi ticret. Haftalik, yilhk ortalama.

5. (a) Fabrikalardaki calisma saatleri. (b) Eger is kiiciik isveren-
lerle ve evde yapiliyorsa, buralardaki calisma saatleri. (c¢) Gece isi ve
gindiiz isi.

6. Yemek zamanlan ve muamele.

7. Isyerinin ve isin tilrii: agin kalabalik, eksik havalandirma, yeter-
siz giin 15181, gaz lambasi kullanma. Temizlik, vb..

8. Meslegin niteligi.

9. Isin fiziksel durum {izerindeki etkisi.

10. Moral durumu. Egitim.

11. Sanayiin durumu: mevsimlik mi, yoksa yila azcok diizenli bir
bicimde dagilmis mi, blyilik dalgalanmalar gosteriyor mu, yabanci -
maruz mu, esas olarak i¢ pazara mi, yoksa dis rekabete mi yonelik,
vb.?

3. ISGUNUNUN SINIRLANDIRILMASI

Isgiiniiniin strlandinimast, iyilestirme ve kurtulus dogrultusun-
daki biitiin 6teki girisimleri kendisi olmaksizin yetersiz birakacak bir
onkosuldur. [sayfa 94]

Bu sinirlandirma,. is¢i smifinin, yani her ulusun biiytik bir kitlesinin
saghgin ve fiziksel enerjisini yenilemek ve ayni zamanda onlara zihinsel
gelisme, toplumsal iligki, toplumsal ve siyasal eylem olanagini saglamak
icin gereklidir.

Isgiiniiniin yasal s olarak 8 saatlik calisma éneriyoruz. Bu
sinirlandirma genel olarak Amerika Birlesik Devletleri'nin iscileri tara-
findan isteniyor,”® Kongrenin oylar, bu istemi, diinyanin her yerinde,
isci siiflarnin ortak platformu diizeyine c¢ikartacaktir.

Fabrika yasasina iliskin deneyimleri nispeten yeni olan Kitadaki
iiyelerimizi bilgilendirmek icin sunu da ekleyelim: 8 saatlik calisma ola-
rak alinmasi gereken giin siiresi sabitlestirilmeyecek olursa, biitiin yasal
sinirlamalar basarsiz kilacak ve sermaye tarafindan ihlal edilecektir.
Bu siirenin uzunlugu, 8 saatlik calisma ve bunun disinda kalan yemek
aralan ile birlikte belirlenmelidir. Ornegin, yemek icin verilen cesitli
aralar bir saati buluyorsa, yasal giin siiresi 9 saati kapsamaldir, diyelim
sabah 7’den aksam 4’e, ya da sabah 8’den aksam 5’e kadar, vb.. Gece
calismasina, yasa ile belirlenen sanayilerde ya da sanayi kollarnnda istis-
nai olarak izin verilmelidir. Egilim her tiirli gece calismasina son verme
yoniinde olmalidir.

Bu paragraf, ister erkek ister kadin olsun, yalnizca yetigkinlerle
ilgilidir, ama kadinlar, ne tiirden olursa olsun her tirli gece calismasinin
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ve bu cinsin kaldiramayacag ya da onlarin bedenlerini zehirli ve saghga
zararh oteki etmenlere maruz birakan her tirlii calismanin kesinlikle
disinda birakilmaldirlar. Yetiskin kimse dedigimizde, 18 yasina ulasmis
ya da gecmis olanlan kastediyoruz.

4. GENCLERIN VE COCUKLARIN CALISTIRILMASI
(KADIN VE ERKEK).

Modern sanayiin her iki cinsiyetten ¢cocuklan ve gencleri toplum-
sal Uretim denen o biiyiik ise katma yolundaki egilimini, sermayenin
egemenligi altinda, bu, tiksindirici bir bicimde carpitilmis olsa da, ilerici,
saghkh ve mesru bir egilim olarak goriiyoruz. Akilci bir toplum diizeninde,
cahsabilir durumdaki hi¢ bir yetiskin nasil ki genel doga yasasinin, [sayfa
95] yani yiyebilmek icin cahsmanin, ve yalmzca kafasi ile degil, elleriyle
de calismanin disinda tutulmamaliysa, her ¢cocuk da, 9 yasindan itibaren,
ayni sekilde tiretken bir isci haline gelmelidir.

Ne var ki, su anda biz, [calisanlara dahil olan] her iki cinsiyetten
yalnizca ¢ocuk ve gencleri ele almak durumundayiz. [Bunlar] farkh bir
bicimde ele alinmasi gereken ii¢ gruba [bolinmelidir];* birinci grup 9-
12 yas, ikincisi, 13-15 yas arasini, ticiinciisii de 16 ve 17 yaslarni kapsar.
Birinci grubun herhangi bir atélyedeki ya da evdeki ¢calismasinin yasal
olarak iki, ikinci grubunkinin dért, ve ticiincii grubunkinin de alfi saatle
siirlandinlmasim éneriyoruz. Uciincii grup icin, yemek ve dinlenme
icin, en az bir saatlik bir ara olmahdir. flkokul egitiminin 9 yasindan
once baslamasi istenilen bir seydir; ama biz burada, yalnizca, toplum
diizeninin is¢iyi sermaye birikiminin salt bir aract durumuna indirgeyen,
ve ana-babalan zorunluluk yiiziinden kole-sahipleri, kendi cocuklarnnin
saticilan haline getiren egilimlerine karsi en vazgecilmez careleri ele
aliyoruz. Cocuklarin ve genclerin haklart korunmalidir. Bunlar kendi
baslarnin caresine bakabilecek durumda degillerdir. Su halde, onlarla
ilgilenmek toplumun goérevidir.

Orta ve st simiflar kendi ¢cocuklarina karsi olan gorevlerini savsak-
liyorlarsa, bu onlarnn kendi hatasidir. Bu siniflarin ayncahklarim paylasan
cocuk, bunlarn ényargilarindan zarar gérmeye mahkumdur.

Isci smifina gelince, durum cok farkhidir. isci, hareketlerinde 6zgiir
degildir. Cogu durumda ¢ocugunun gercek cikarlarini, ya da insan gelis-
mesinin normal kosullanim anlayamayacak kadar bilisizdir. Ama isci
sinifinin daha aydin olan kesimi, kendi sinifinin ve dolayisiyla, insanligin
geleceginin, tiimiiyle yetismekte olan calisan kusagin bicimlenisine bagh
oldugunu cok iyi kavrniyor. Cocuk ve genc iscilerin, her seyden o6nce,
mevcut sistemin ezici etkilerinden kurtarilmalan gerektigini biliyor. Bu,

* Bu tiimcede [ | icerisine alinmus olan sozciikler, gazetede c¢ikan metin de atlanmis ve
daha sonraki bir baskiya gore yerine konmustur. -Ed.
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ancak, foplumsal sagduyuyu toplumsal zor haline doniistiirmekle ger-
ceklestirilebilir, [sayfa96] Ve, veri olan kosullar altinda, bunu, devlet giiciiyle
dayatilan genel yasalar ile yapmanin disinda baska bir yontem yoktur.
Bu tiir yasalan koymakla, isci sinifi, hiikiimet giiciini giiclendirmis
olmaz. Tersine, su anda kendisine karsi kullanilan bu giicii kendi hiz-
metkan haline doniistiirmiis olur. Birbirinden yalitilmis bir siirti bireysel
caba ile bos yere gerceklestirmeye cabalayacaklan seyi, bir genel yasa
ile saglamus olurlar.

Bu noktadan hareketle, hi¢ bir ana-babanin ve isverenin geng
emek kullanmasina, egitimle birlestirilmis olmasi disinda, izin verilme-
mesi gerektigini sdylityoruz.

Egitim denince (i¢ sey anlyoruz. Birincisi: Zihinsel egitim.

ikincisi: Bedensel egitim, beden egitimi okullannda ve askeri ta-
limlerle verilenler gibi.

Uctinciisii: Biitiin iiretim siireclerinin genel ilkelerini veren ve,
ayni anda, ¢cocuga ve gence biitiin calisma dallarindaki basit aletleri
pratik olarak kullanmay1 gosteren politeknik 6grenim.

Adim adim ilerleyen zihinsel, bedensel ve politeknik 6grenim
kurslar, genc iscilerin smiflandinlmasina tekabiil etmelidir. Politeknik
okullann giderlerinin bir kismi, bu okullarin kendi Giretimlerinin satisin-
dan karsilanmalidir.

Ucretli iiretken emegin, zihinsel egitimin, bedensel egitimin ve
politeknik 6grenimin birlestirilmesi, isci sinifinu Gist ve orta siuflarin diize-
yinin cok yukanlanna cikaracaktir.

[9]-17 (dahil) yaslar arasindaki herkesin, gece islerinde ve saghga
zararl islerde cahstinlmalarinin yasa ile kesinlikle yasaklanmasi gerektigi
aciktr.

5. KOOPERATIF CALISMA

Uluslararasi Isci Birliginin, isi, isci simflanimin kendiliginden hare-
ketlerini birlestirmek ve genellestirmek olup, ne olursa olsun herhangi
bir doktriner sistemi dikte etmek ya da dayatmak degildir. Bu yiizden,
Kongre, dzel bir kooperatif sisterni ilan etmeyip, birka¢ genel ilkeyi
aciklamakla yetinmelidir.

(a) Kooperatif hareketini, uzlasmaz smif karsithklarina saya 971
dayanan bugilinkii toplumu degistirici gliclerden biri olarak kabul,
ediyoruz. Bunun en biiyiik meziyeti, emegi sermayenin boyundurugu
altina sokan, bugtinkii yoksullastirici ve despotik sistemin yerini, 6zgiir
ve esit tireticilerin birligi bicimindeki cumhuriyetci ve kazang getirici
sistenin alabilecegini pratik olarak gosteriyor olmasidir.

(b) Ama, tek tek ticretli kolelerin kendi 6zel cabalaryla kurabile-
cekleri ciice bicimlerle simirh kaldikca, kooperatif sistem, kapitalist top-
lumu hig bir zaman degistirmeyecektir. Toplumsal tiretimi, tek bir biiyiik
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ve uyumlu, 6zgiir ve kooperatif calisma sistemine doniistirmek icin,
genel toplumsal degisiklikler, toplumun genel kosullarinda, toplumun
orgtlii gliciiniin, yani devlet giictiniin kapitalistlerden ve toprakbeylerin-
den tireticilerin kendilerine aktariimasi disinda hi¢ bir zaman gerceklese-
meyecek olan degisiklikler gereklidir.

(c) iscilere, kooperatif magazalardan cok, kooperatif iiretime
girismelerini salik veririz. Birincisi mevcut iktisadi sistemin yalmzca yiize-
yine dokunur, beriki ise temellerine.

(d) Biitiin kooperatif derneklere, ortak gelirlerinin bir kismin,
ilkelerini s6zle oldugu kadar 6rneklerle de, bir baska deyisle, 6gretme
ve vaazetme yoluyla oldugu kadar, yeni kooperatif fabrikalarin kurulma-
larini tesvik ederek de yayginlastirmayl amaclayan bir fona aktarmalarim
salik veririz.

(e) Kooperatif derneklerin siradan burjuva ortakliklar (societes
par actions) halinde yozlasmalarini 6nlemek tizere, biitiin calisan isciler,
ister hissedar olsunlar ister olmasinlar, esit pay almalidirlar. Salt gecici
bir 6nlem olarak, hissedarlara daha diisiik bir temettii orani taninmasini
arzuluyoruz.

6. SENDIKALAR. GECMISLERI, BUGUNLERI
VE GELECEKLERI

(a) Gegmigleri.

Sermaye, yogunlasmis toplumsal giictiir; oysa isci, satmak icin
yalnizca kendi isgiiciine sahiptir. Sermaye ile emek arasindaki sozlesme,
bu yiizden, hi¢ bir zaman, esit, maddi gecim araclarimin sahipligini ve
emegi bir yana, ve yasamsal [sayfa 98] Uretici glicleri de 6te yana koyan
bir toplum anlaminda bile, esit kosullar altinda yapilmaz. Iscilerin tek
toplumsal giicii, sayllandir. Ama bu sayisal giic, boliinmiisliikle Kirihr.
Iscilerin boliinmiisliigii, kendi aralanndaki kacinilmaz rekabetten dogar
ve surer.

Sendikalar, baslangicta, iscilerin, kendilerini hic degilse salt kole
olma durumunun Ustiine cikaracak s6zlesme kosullan elde etmek izere,
bu rekabeti kaldirma, ya da hi¢ degilse denetim altina alma yolundaki
kendiliginden girisimlerinden dogmustur. Sendikalarin ivedi amaci, su
halde, giinliik gereklerle, sermayenin ardi arkasi gelmez saldinlarim
onleme careleriyle, kisacasl, ticret ve calisma siiresine iligkin sorunlarla
sinirhydi. Sendikalarin bu faaliyeti yalnizca mesru degil, zorunludur da.
Bugiinkii iretim sistemni varoldukca bundan vazgecilemez. Tersine, bu,
butiin tilkelerde sendikalarin kurulmasiyla ve bunlarn birlestiriimesiyle
genellestirilmelidir. Ote yandan, sendikalar, bilincsiz olarak, ortacag bele-
diyelerinin ve topluluklarnin orta sinif icin yaptigi gibi, isci sinifinin 6r-
giitlenme merkezlerini olusturuyorlardi. Sendikalar sermaye ile emek
arasindaki gerilla savaslan icin nasil gerekliyseler, iicretli emek ve ser-
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maye egementligi sisteminin yerini alacak orglitlii organlar olarak, bun-
lann 6nemi daha da biiytiktur.

(b) Bugtinleri.

Sermaye ile olan yerel ve giinlik miicadeleye cok fazla egilmis
olduklarindan, sendikalar, ticretli kolelik sisteminin kendisine karsi hare-
kete gecmekte sahip olduklan giicli heniiz tam olarak kavramis degil-
lerdir. Bu ytizden, genel toplumsal ve siyasal hareketlerden ¢ok uzak
kalmuglardir. Ama, son zamanlarda, 6regin ingiltere’de son siyasal hare-
ketlere katilmalarindan," Birlesik Devletler'de islevlerine iliskin genisle-
mis goriglerinden,® ve Sheffield’deki son biyiik sendika delegeleri kon-
feransinda*® alinmis olan asagidaki karardan da goriildiigii gibi, biyiik
tarihsel misyonlarn farkina bir miktar vardiklan anlasiliyor.

“Bu konferans, Uluslararasi Birligin biitiin iilkelerin iscilerini tek
bir ortak kardeslik bagi ile birlestirme yolundaki cabalanna yiiksek deger
bicerek, burada temsil olunan cesitli derneklere, bunun tim calisanlar
toplulugunun (sayfa 991 ilerlemesi ve basarnisi icin gerekli oldugu inanciyla,
bu orgiite katilmalannin yararhligini ictenlikle salik verir.”

(¢) Gelecekleri.

Baslangictaki amaclarindan ayn olarak, isci smnifinin kesin kur-
tulusunun genis cikarlan uyarinca, onun orgiittenme merkezleri olma
bilinciyle hareket etmesini artik 6grenmelidirler. Bu dogrultudaki her
toplumsal ve siyasal harekete yardimci olmalidirlar. Kendilerini tiim
isci smifinin savunuculan ve temsilcileri olarak gordiiklerinde ve &yle
davrandiklarinda, iiye olmayanlan kendi saflanina almamazlik edemez-
ler. Ozgiil kosullar yiiziinden giicsiiz durumda olan ve cok diisiik iicret
alan ugraslarin, 6rnegin tanm iscilerinin ¢ikarlarim dikkatle gozetmeli-
dirler. Cabalannin, dar ve bencil olmanin ¢ok 6tesinde, mazlum milyon-
lann kurtulusunu amacladigina diinyay: biiylik capta inandirmahdirlar.

7. DOLAYLI VE DOLAYSIZ VERGILENDIRME

(a) Vergilendirme tarzinda yapilacak hic bir degisiklik, emek ile
sermaye arasindaki iliskilerde herhangi 6nemli bir degisiklik yaratamaz.

(b ) Bununla birlikte, iki vergilendirme sisteminden birini secmek
gerekirse dolayli vergilerin tiimiiyle kaldirlmasiri, ve onun yerine genel
dolaysiz vergilerin konulmasini salik veririz.

Cunkd, tiiccarlar meta fiyatlarina yalmzca dolaysiz vergi miktarini
degil, yaptiklan 6demelere yatirdiklan sermaye {izerindeki faiz ve kan
da eklediklerinden, dolaysiz vergiler metalarin fiyatlarim artinrlar;

Clink, dolayh vergiler devlete ne 6dedigini kisiden saklar, oysa
dolaysiz bir vergi ortadadir, karmasik degildir, ve en bilisizler tarafindan
bile yanls anlasilamaz. Su halde, dolaysiz vergilendirme her bireyi yone-
tici glicleri denetlemeye 6zendirir, oysa dolayh vergilendirme her tirli
Ozyonetim egilimini yokeder.
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8. ULUSLARARASI KREDI
inisiyatif Fransizlara birakilacak. [sayfa 100]
9. POLONYA SORUNU

(a) Avrupali isciler bu sorunla niye ilgileniyorlar? Birincisi, ctinkii
orta sinif yazarlan ve ajitatorleri, Kita Gizerindeki her tiirden milliyetleri,
iranda’y1 bile himaye ederlerken, bu sorunu ortbas etmede gizlice
isbirligi yapiyorlar.

Bu suskunluk neden? Ciinkii, hem aristokratlar, ve hem de bur-
juvalar, geri plandaki karanlk Asyatik giice, isci smifimin artan tstiinliigii
karsisinda basvurulacak son kaynak goziiyle bakiyorlar. Bu giic, ancak,
Polonya’'nin demokratik bir temel {izerinde yeniden kurulmasi ile etkin
bir bicimde altedilebilir.

(b) Merkezi Avrupa’da, ve Ozellikle Almanya’da degismis olan
buglinkii durumda, demokratik bir Polonya her zamankinden daha
gereklidir. Demokratik bir Polonya olmaksizin, Almanya, Kutsal ittifakin*’
kalesi olacaktir, demokratik bir Polonya ile ise, cumhuriyetci Fransa’nin
miittefiki. Bu biiylik Avrupa sorunu bir ¢6ziime baglanincaya kadar,
isci smifi hareketi durmadan kesintiye ugrayacak, duraksayacak ve
gerileyecektir.

(c) Bu konuda inisiyatifi ele almak 6zellikle Alman isci sinifimin
gorevidir, clinkii Almanya, Polonya’dan pay alanlardan birisidir.

10. ORDULAR

(a) Biiyiik diizenli ordulann tiretim tizerindeki kotii etkisi, her
tiirden orta smif kongrelerinde, bans kongrelerinde, iktisat kongrelerinde,
istatistik kongrelerinde, hayirsever kongrelerde, toplumbilim kongrelerin-
de yeterince ortaya konmustur. Bu yiizden, bu nokta iizerinde uzun
uzadiya durmayi cok gereksiz buluyoruz.

(b) Halkin yaygin bir bicimde silahlandirlmasim ve silahlarnn na-
sil kullanilacagi konusunda genel bir egitimden gecirilmesini 6neriyoruz.

(c) Gegici bir zorunluluk olarak, milis subaylan icin bir okul olarak
kiiciik diizenli ordulan; her erkek yurttasin ¢cok kisa bir siire icin bu
ordularda hizmet gérmesini kabul ediyoruz. isayfa 101]

11. DIN SORUNU
Fransizlann inisiyatifine birakilacak. [sayfa 102]

Agustos 1866 sonunda
Marx tarafindan yazilmistir
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The International Courrier’in

20 Subat tarihli 6-7. sayilannda;

13 Mart 1867 tarihli 8-10. sayilannda;
Le Courrier Internationat’in

9 ve 16 Mart 1867 tarihli 10. ve I1.
sayllarinda; ve Der Verbote’nin
Ekim ve Kasim 1866 tarihli 10. ve I1.

sayllannda yayimlanmustir
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KARL MARKS

KAPITAL’IN BIRINCI CILDININ ALMANCA
BIRINCI BASKIYA ONSOZ

SIMDI birinci cildini kamuoyuna sundugum yapit, 1859'da
yayimlanan Ekonomi Politigin Elestirisine Katki adli yapitimin devamini
olusturur. Birinci kisim ile onun devami arasindaki uzun aralk, calis-
mamm tekrar tekrar kesen, uzun yillar siiren bir hastaliktan 6tiiridiir.

Daha 6nce yapitin icerigi, bu cildin ilk ti¢ boliimiinde 6zetlenmis-
tir. Bu, yalmizca, aradaki iliski ve biitiinlik yoniinden yapilmamistir.
Konunun sunulusu da. gelistirilmistir. Daha 6nceki kitapta yalmzca
dokunulup gecilen bircok nokta, kosullann elverdigi 6lciide, burada,
daha tam olarak islenmisken; 6te yandan, orada ayrntii olarak ele
alinan noktalara bu ciltte yalmzca deginilmistir. Nitekim, deger ve para
teorileri tarihi tizerine olan boélimler, tamamen disarda birakilmistir.
Bununla birlikte, daha 6nceki yapitin [sayta 1031 okuru, birinci boliimiin
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dipnotlannda, bu teorilerin tarihi ile ilgili ek basvurma kaynaklan
bulacaktir.

Her baslangicin glicliigi, biitiin bilimler icin gecerlidir. Bu ytizden,
birinci bolimiin, 6zellikle de metain tahlilini kapsayan kesimin
anlagilmasi, daha zor olacaktir. Ozellikle degerin 6zii ve degerin biiytiklii-
guniin tahlili ile ilgili yerleri, elden geldigince herkesin anlayabilecegi
gibi yazdim.* Tam gelismis hali para-bicimi olan deger-bicimi, son
derece kolay ve yalindir. Bununla birlikte, insan akl, iki bin yildan fazla
zamandan beri bos yere bunun simni kavramaya ¢alisirken, 6te yandan,
cok daha kansik ve karmasik bicimlerin basanh tahliline, hi¢ degilse bir
yaklasim saglanmustir. Nicin? Ciinkii, organik bir biitiin olarak bir cisim,
bu cismin hiicrelerinden daha kolay incelenir de ondan. Ayrica, ekonomi
bicimlerinin tahlilinde ne mikroskoptan yararlanilabilir, ne de kimyasal
ayiraclardan. Her ikisinin de yerini, soyutlama giicii almahdir. Ancak,
burjuva toplumda emek {iriiniiniin meta-bicimi —-ya da metain deger-
bicimi- ekonomik hiicre-bicimidir. Bu bicimlerin tahlili, s1g bir g6zlem-
ciye, kiicik ayrntilar gibi gelebilir. Ashnda da, kiiciik ayrnntilar Gizerinde
durulmaktadir, ama tipki mikroskobik anatomide yapildig: gibi.

Bu nedenle, deger-bicimi lizerine olan kesim disinda bu cilt, zor
anlasilyor diye suclanamaz. Ben, burada, elbette, yeni bir sey 6grenmek
isteyen, dolayisiyla da kendi basina disiinme cabasinda olan okuru
kastediyorum.

Fizikci, fiziksel olgular, ya en, tipik bicimde olduklari, bozucu et-
kilerden en uzak bulunduklan yerlerde gézlemler, ya da olanakliysa,
olayin en normal bicimde gecmesini saglayacak kosullar altinda deneyler
yapar. Ben, bu yapitta, kapitalist tiretim tarzini ve bu tarza tekabiil eden
lsayfa 104] Uretim ve degisim kosullarim inceleyecegim. Bugiine kadar,
ingiltere, bunlarnn klasik yurdu olmustur. Teorik diisiincelerimin
gelismesi icinde, Ingiltere’nin bashca 6rmek olarak gosterilmesinin nedeni
iste budur. Ancak eger Alman okur, Ingiliz sanayi ve tarim iscilerinin
durumuna omuz silker, ya da iyimser bir bicimde Almanya’da islerin
bu kadar kot olmadig diistincesiyle kendini avutursa, ona agik¢a sunu
soylemeliyim: “De te fabula narratur!”**

Ashna bakilirsa, konu, kapitalist tiretimin dogal yasalannin sonucu
olan toplumsal uzlasmaz karsithklarnn su ya da bu derecede gelismis
olmalan degildir. Burada s6zkonusu olan, bu yasalarin kendileridir,

* Ferdinand Lassalle’in Schulze-Delitzsh’e karsi yazdig1 yapitin benim bu konular tizerindeki
actklamalanmin “entelektiiel 6ziinii” verdigini iddia ettigi kisminda bile 6nemli yanhslar olduguna
bakilirsa, bu, daha da gerekli oluyor. Ferdinand Lassalle’in iktisat tizerine olan yapitlanindaki
biitiin genel teorik 6nermelerinde, 6rnegin sermayenin tarihsel karakteri, iiretim kosullan ile
dretim bicimi arasindaki iligki vb. lizerine olan 6nermeleri, benim koydugum terminolojiye
varincaya kadar, kaynak belirtmeksizin, hemen hemen s6zciigii sdzciigiine benim yazilannmdan
almas! herhalde propaganda amaci i¢in yapilmis olabilir. Benimle hic bir ilgisi olmadig i¢in,
onun bu 6nermeleri ayrnntilan ile nasil isledigi ve uyguladigi konusunda elbette hig bir sey soy-
lemiyorum.

** “Bu gykiide senin soziin ediliyor.” (Horace) -¢.
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kacmnilmaz sonuglara dogru kati bir zorunlulukla isleyen bu egilimlerdir.
Sanayi yoniinden daha cok gelismis bir lilke, daha az gelismis olan
tilkeye ancak kendi geleceginin imgesini gosterir.

Ama bunu bir yana birakalim. Kapitalist tiretimin Almanlar
arasinda iyice yerlestigi yerlerde (6rnegin fabrikalarda) icinde bulunulan
kosullar, Fabrika Yasalarina benzer yasalarin bizde bulunmamalar
nedeniyle, ingiltere’den daha da kétidiir. Oteki biitiin alanlarda, biz,
Bat1 Kita Avrupasinin tiim geriye kalan yerlerinde oldugu gibi, yalnizca
kapitalist tiretimin gelismesinin degil, bu gelismenin tamamlanmamig
olmasinin da acisimi cekiyoruz. Modern kétiiliiklerin yanisira, diiniin
miras! olan bir stirii koétiiliiklerin; ¢ok eski Giretim bicimlerinin alttan
alta hala stiriip gitmelerinden dogan ve bunlann ka¢inilmaz olarak bera-
berinde getirdikleri cagdisi toplumsal ve siyasal iliskilerin altinda eziliyo-
ruz. Yalmzca yasayanlardan degil, olillerden de aci ¢ekiyoruz. Le mort
saisit le vif! *

Almanya’nin ve geriye kalan Bati Kita Avrupasinin toplumsal
istatistikleri, ingiltere’dekilere oranla acinacak durumdadir. Ama gene
de, arkasindaki meduza basini s6yle bir gormemize yetecek kadar per-
deyi araliyorlar. Hiikiimetlerimiz ve parlamentolanmuz, ingiltere’deki gibi,
zaman zaman, ekonomik kosullan inceleyecek komisyonlar kursa; (sayta
105] bu komisyonlara gercegi arastirmak icin ayni bicimde tam yetkiler
verilse; bu gérevler icin Ingiltere’nin fabrika denetmenleri, halk saghg
konusundaki saglk raportorleri, kadinlar ile ¢ocuklann sémiiriilmesi,
konut ve beslenme konularini inceleyen komiserler gibi yetenekli, taraf-
siz ve saygin insanlar bulunabilse; bizdeki durumu gortip dehsete diiser-
dik. Perseus, avladig1 devler kendisini gérmesin diye sihirli bir baslik gi-
yerdi. Biz ise, devlerin varligim gormemek icin, sihirli bashgi gdzlerimize
ve kulaklarmiza kadar indiriyoruz.

Bu konuda kendimizi aldatmayalim. Amerikan bagimsizlik savasi,
18. yilizyilda, Avrupa orta smnifi icin uyar1 canini nasil caldiysa, Amerikan
ic savasi da, 19. yiizyllda, Avrupa isci sinifi icin aym seyi yapti. ingiltere’de
toplumsal kargasanin gidisi gézle goriiliir haldedir. Bu durum, belli bir
noktaya ulastiginda, Kita Avrupasini da ister istemez etkileyecektir. Ora-
da, bu, isci siifinin kendisinin gelisme derecesine gore, ya daha yabanil
ya da daha insancil bir bicim alacaktir. Bunun i¢in, yiiksek insancil di-
stiincelerden ayn olarak, bugiin egemen olan siniflarin en 6nemli ¢ikar-
lar, onlara, isci simifimin serbestce gelismesini engelleyen, yasal olarak
kaldimlabilir biitiin engellerin kaldinlmasim buyuruyor. Bu nedenle de,
bu ciltte, 6teki seyler yaninda, Ingiliz fabrika mevzuatinin tarihine, ayrin-
tilarina ve sonuclarna genis yer verdim. Bir ulus, 6teki uluslardan bircok
seyler 6grenebilir ve 6grenmelidir de. Bir toplum, kendi hareketinin do-
gal yasalarni ortaya cikarmak icin dogru yola girmis olsa bile -bu yapitin

* Olitm, yasayani yakalar. -¢.
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son amaci da, zaten modern toplumun ekonomik hareket yasasini or-
taya cikarmaktir— bu toplum, normal gelismesinin birbirini izleyen asa-
malarnin ortaya koydugu engelleri, ne goziipek sicrayislarla temizle-
yebilir, ne de mesru yasalarla ortadan kaldirabilir. Ancak dogum san-
cilarn kisaltabilir ve azaltabilir.

Olas1 bir yanlis anlamay1 6énlemek icin bir noktay1 belirtmek iste-
rim. Kapitalisti ve toprakbeyini, hic bir sekilde pembeye boyamadim.
Ama burada kisiler, ekonomik kategorilerin temsilcileri olduklar, belirli
smif iligkileri ile simf ¢ikarlarni kisiliklerinde topladiklan 6lciide ele alinip
incelenirler. Toplumun, iktisadi bicimlenisinin evrimini [sayfa 106] dogal
tarihin bir siireci olarak géren benim goriisiim, bireyi, o kendini 6znel
olarak bu iligkilerin {izerine ne denli cok cikarrsa cikarsin, toplumsal
olarak yaratig1 kaldig: bu iliskilerden, herhangi bir bagka goriisten daha
az sorumlu tutar.

Ekonomi politik alaninda 6zgiir bilimsel arastirma, yalmzca 6teki
biitiin alanlarda karsilasilan diismanlarla yiizytize gelmekle kalmaz. Ele
alinan malzemenin kendine 6zgi niteligi, insan ylireginin en azgin, en
bayagi ve en ugursuz tutkularnni, 6zel ¢ikar cilginliklanni, diisman olarak
savas alanina aktarr. Resmi Ingiliz Kilisesi, 39 kuralin 38’ine karsi yapilan
saldiny, gelirinin 1/39'una yapilan saldindan daha kolay bagislar. Bugiin
bizzat tanntammazlik, mevcut miilkiyet iliskilerinin elestirisi ile karsilas-
tinlirsa, culpa levis’tir.* Bununla birlikte, gene de kabul edilmesi gerekli
bir gelisme var. Ornegin son haftalarda yayinlanan Mavi kitabr gostere-
bilirim: “Correspondance with Her Majesty’s Missions Abroad, regarding
Industrial Questions and Trades Unions” ** Ingiliz tahtimin dis tilkelerdeki
temsilcileri, Almanya’da, Fransa’da, kisacasi Kita Avrupasinin biitiin uy-
gar devletlerinde, sermaye ile emek arasindaki mevcut iliskilerde kokli
bir degisikligin Ingiltere’deki kadar apacik ve kacinilmaz oldugunu uzun
uzun anlatmaktadirlar. Ayn1 zamanda, Atlantik Okyanusunun 6teki Kiyi-
sinda, Amerika Birlesik Devletleri Baskan Yardimcisi Bay Wade, halk
toplulugu 6niinde yaptig1 konusmada, koéleligin kaldinlmasindan sonra,
sermaye ile toprak miilkiyeti iligkilerinde kokli bir degisiklik yapiimasimn
giiniin baghca sorunu oldugunu ilan etmistir. Bunlar, cagin, mor sallar
ya da kara biiriiklerle gizlenemeyecek belirtileridir. Bu s6zler, yann bir
mucize olacag! anlamina gelmez. Bu s6zler, bizzat egemen siniflar icin-
de, bugiinkii toplumun kaskat: bir kristal olmayip, degisebilen ve stirekli
olarak degisen bir organizma oldugu konusunda bir sezginin dogdugunu
gostermektedir.

Bu yapitin ikinci cildi sermayenin dolasim stirecini (II. Kitap), ve
sermayenin gelisme seyri icinde aldig1 cesitli (sayfa 1071 bicimleri (III. Kitap),
tictincii ve son cilt (IV. Kitap) ise teorinin tarihini ele alacaktir.

* Kiciik giinah. -¢. B
** “Sanay! Sorunlari ile Sendikalar Konusunda Majestelerinin Dis Ulkelerdeki Temsilcileri
ile Yazismalar.” -¢.
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Bilimsel elestiriye dayanan her goriisi memnunlukla karsilanm.
Kamuoyu denilen seyin hi¢ bir zaman 6diin vermedigim 6nyargilarina
gelince, 6nceden oldugu gibi, simdi de biiylik Floransalinin 6zdeyisini
benimsiyorum:

“Segui il tuo corso, e lascia dir le genti”* [sayfa 108]

Londra, 25 Temmuz 1867 KARL MARX

ilk kez, K. Marx, Das
Kapital, Kritik der
Politischen Okonomie,
Erster Band, Hamburg 1867
adh kitapta yayinlanmustir

* “Sen yolunda yiirii ve birak ne derlerse desinler!” Dante, lldhi Komedya, “Araf”, 5. sarki. -
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KARL MARKS

KAPITAL’IN BIRINCI CILDININ ALMANCA
IKINCI BASKISINA SONSOZ

SOZLERIME, birinci baskinin okurlarina, ikinci baskida yapilan
degisiklikler konusunda bilgi vermekle baslamaliyim. Kitabin diizenlen-
mesinde daha bir agikliga varildig1 hemen dikkati cekecektir. Ek notlar,
her yerde, ikinci baskiya not diye gosterilmistir. Metinle ilgili en 6énemli
noktalar ise sunlardir:

Birinci Bolim Birinci Kesimde her degisim-degerinin ifade edildigi
esitliklerin tahlilinden elde edilen deger tiiretimi, daha biiyiik bir bilimsel
titizlikle ele alinmis ve islenmistir; aym bicimde, birinci baskida, soyle
bir deginilen, degerin 6zii ile deger bilyiikliigiiniin toplumsal olarak ge-
rekli emek-zamanina gore belirlenisi arasindaki baginti tizerinde (sayta
1091 simdi daha genis 6lciide durulmustur. Birinci Boliim Uciincii Kesim
(Degerin Bicimi), bagka bir neden olmasa bile, birinci baskida iki kez
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yer aldig icin, timiyle gozden gecirilmistir. -Gecerken belirteyim ki,
bu yinelemeyi Hanover'deki dostum Dr. L. Kugelmann’a bor¢luyum.
Hamburg’'dan ilk provalar geldigi sirada, 1867 yih ilkyazinda kendisini
ziyaret ediyordum. Beni, okurlarin cogunun, deger-bicimi konusunda
tamamlayici, daha 6gretici bir aciklamaya gereksinme duyacaklarina
ikna etmisti.— Birinci Bolimiin son kesimi, “Metalarin Fetis Karakter,
vb.” genis olciide degistirildi. Uciincii Boliim Birinci Kesim (Degerin
Olciisii) 6zenle gozden gecirildi, ciinkii okura, Zur Kritik der Politischen
Okonomie, Berlin 1859’da verilmis bulunan aciklamalara bagvurmasi
belirtilerek bu kesim yeteri kadar titizlikle ele alinmamisti. Yedinci B6-
liim, 6zellikle ikinci Kisim genis 6lciide yeniden yazildh.

Metinde yer yer ve cogu zaman yalnizca Uslup ile ilgili biitiin de-
gisiklikler tizerinde durmak icin zaman yitirmenin geregi yoktur. Biitiin
kitap boyunca boyle degisiklikler olmustur. Gene de, Paris’te cikacak
Fransizca ceviriyi gézden gecirdigim su sira, Almanca esas metnin baz
yerlerinin Gislup bakimindan biiyiik 6l¢iide diizeltiimesine, bazi yerlerde
ise gozden kacmis hatalarin ayiklanmasina gerek oldugunu gérdiim.
Ancak bunun icin zaman yoktu. Clink(, bana, ancak 1871 giiziinde cok
acil bir calisma icinde bulundugum sirada, kitabin tiikendigini ve ikinci
baskisina 1872 Ocaginda baslanacagini haber vermislerdi.

Alman isci simifinin genis ¢evrelerinde Das Kapital'in boylesine
hizla begeni kazanmasi, emeklerimin en iyi 6dili olmustur. Ekonomik
konularda burjuva goriis acisim yansitan Viyanall bir fabrikatér olan
Bay Mayer, Fransiz-Alman savags! sirasinda yayinlanan bir brostirde, Al-
manlarin geleneksel bir tutkusu diye kabul edilen giiclii teorik diisinme
yeteneklerinin, Almanya’da kiiltiirlii denilen smiflar arasinda tamamiyla
kayboldugu, oysa tersine isci sinifi arasinda bu yetenegin yeni bir canlilik
gosterdigi distincesini, cok yerinde olarak ortaya koymustu. [sayfa 110]

Almanya’da, ekonomi politik, su ana kadar, yabanci bir bilim
olarak kaldi. Gustav von Giilich, Geschichtliche Darstellung des Handels,
der Gewerbe usw* adl yapitinin 6zellikle 1830’da yayinlanan ilk iki cil-
dinde, Almanya’da kapitalist Giretim tarzinin gelismesini ve dolayisiyla,
bu ililkede modern burjuva toplumunun olusmasin 6nleyen tarihsel
kosullan uzun uzun incelemistir. Demek ki, ekonomi politi§in yeserecegi
toprak yoktu. Bu “bilim”, Ingiltere ve Fransa’dan hazir mal olarak ithal
edilmek zorundaydi; ve Alman [ekonomi politik -¢.] profesorleri 6grenci
olarak kaldilar Yabanci bir gercegin teorik ifadesi, bunlarn elinde, bir
dogmalar demeti haline geldi ve cevrelerindeki kiiciik ticaret aleminin
terimleriyle yorumlandi ve bunun icin de yanlis yorumlandi. Bilimse
iktidarsizlik duygusunu, tiimiiyle bastiramadiklan bu duyguyu, gercekten
yabancisi olduklan bir konuya dokunmus olmanin bilincalti rahatsizhgini,

* Geschichtliche Darstellung des Handels, der Gewerbe und des Ackerbaus, etc., von
Gustav von Giilich. 5 cilt, Jena 1830-45. Geschichtliche Darstellung des Handels, der Gewerbe
und des Ackerbaus, etc., von Gustav von Giilich. 5 cilt, Jena 1830-45.
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ya tarih ve yazin alanlarinda allamelik taslayarak, ya da “Kameral”
bilimler denilen ve Alman biirokrasisinin arafi gecmek zorunda olan
umutsuz adaylarmin laf kalabahgindan alinmis yabanci malzeme ka-
nsimi ile beceriksizce 6rtmeye calstilar.

Almanya’da, 1848’den bu yana kapitalist Giretim, hizla gelismek-
tedir ve bugiin spekiilasyon ve dolandircilik icersinde acilip sacilmistir.
Ama ne var ki, profesyonel iktisatcilanmiza kader gene giilmiiyor. Ekono-
mi politigi diiriist bir bicimde ele alabilecekleri sirada, modern ekonomik
kosullar Almanya’da fiilen yoktu. Ve bu kosullar ortaya cikar ¢citkmaz da,
onlar 6yle bir ortam icindeydiler ki, artik burjuva ufkunun smnirlan iger-
sinde, bunlan gercekten ve tarafsizca incelemek olanagi yoktu. Ekonomi
politik bu sinirlar icinde kaldig siirece, yani kapitalist yonetim, evriminin
gecis halinde tarihsel bir evresi olmasi yerine, toplumsal tiretimin mutlak
son bicimi olarak goriildiigl siirece, sinif savasimi su yiiziine ¢cikmadigi
ya da kendisini ancak daginik ve tek tek olaylarla ortaya koydugu siirece,
ekonomi politik, bir bilim olarak kalabilir.

ingiltere’yi alalm. Orada ekonomi politik, sinif sayta 111] Savasiminin
heniiz az gelistigi donemde dogmustur. Onun son buiytk temsilcisi Ri-
cardo, sonunda, bilincli olarak, sinif ¢cikarlarinin, {icret ve karnn, kar ve
rantin karsithgini, bu karsithigl, safca, doganin toplumsal bir yasasi kabul
ederek, arastirmalarinin hareket noktasi yapar. Ancak, buradan hareket-
le, burjuva ekonomi bilimi, asamayacag sinirlara gelip dayanmustir. Bu
bilim, Ricardo daha hayattayken ve ona karsi olarak Sismondi’nin kisili-
ginde elestiri ile karsi karsiya geldi.*

Bunu izleyen 1820-1830 dénemi, Ingiltere’de ekonomi politik ala-
ninda bilimsel faaliyetlerle dikkati ceker. Ricardo’nun teorisinin vulgarize
edildigi, ve yayildig1 kadar, bu teorinin eski okula karsi savasim verdigi
bir déonemdi. Parlak karsilasmalar yapildi. O siralarda olup bitenleri
Avrupa pek az bilir, cinkii polemiklerin cogu, yazilarda, incelemelerde,
arasira ¢ikan kitap ve brostirlerde daginik olarak kalmistir. Bu polemigin
tarafsiz nitelikte olusu -her ne kadar Ricardo’nun teorisi, baz istisnai
durumlarda burjuva ekonomisine karsi bir saldin silahi olarak kullanmlmig
ise de- zamanin kosullarnyla aciklanabilir. Bu yandan, biiyiik sanayi,
1825 bunalimi ile modern yasaminin devresel ¢evrimini ilk kez acarak
kendini gésterdigi gibi, cocukluk cagindan kurtulmak iizereydi. Ote
yandan, sermaye ile emek arasindaki sinif savasimy, siyasal bakimdan,
bir yanda Kutsal ittifak cevresinde toplanan hiikiimetler ve feodal aris-
tokrasi, 6te yanda burjuvazinin 6nculik ettigi halk kitleleri arasindaki
uyusmazlik; ekonomik bakimdan, sanayi sermayesi ile aristokrat toprak
miilkiyeti arasindaki catisma -bu catisma, Fransa’da kiiciik ve buiytik
toprak miilkiyeti arasindaki karsithgin gerisinde sakh kahyor, ingiltere’de

* Yapitina bkz: Zur Kritik.... s. 39 [Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Sol Yayinlari, Ankara
1976, s. 85 vd.]
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Tahil Yasalarindan sonra aciga cikiyordu- sonucu arka plana itilmis
bulunuyordu. Bu sirada, Ingiltere’de, ekonomi politik yazim Fransa’da,
Dr. Quesnay’nin 6liimiinii izleyen firtinali ileri atiis hareketini ammsatir,
ama tipki kocakarn firtinasinin ilkyazi animsatmasi gibi. Ve 1830 yiliyla
birlikte tam bir bunalim patlak verdi.

Fransa ile ingiltere’de, burjuvazi, siyasal iktidan ele [sayta 1121 gecir-
misti. Bundan sonra sinif savasimi, pratik oldugu kadar teorik olarak da
gitgide daha acik ve tehdit edici bicimler aldi. Bilimsel burjuva ekonomi-
sinin 6lim canmini ¢aliyordu. Artik bundan sonra bu ya da su teoremin
dogru olup olmamas! degil, ama sermayeye yararlh mi1 yoksa zararlh mu,
gerekli mi yoksa gereksiz mi, siyasal bakimdan tehlikeli mi tehlikesiz
mi oldugu s6zkonusuydu. Tarafsiz incelemelerin yerini iicretli yansmalar,
gercek bilimsel arastirmalann yerini kara vicdanh ve seytanca mazur
gosterme egilimleri almisti. Bununla birlikte Cobden ve Bright gibi
imalatcilann basicektigi Tahil Yasalarina Karsi Birligin yaymladigi diinyay
kaplayan yerliyersiz brostirlerin, bilimsel olmasa bile, toprak aristokrasi-
sine karsi giristikleri polemik yoniinden tarihsel bir degeri vardi. Ne var
ki, ondan sonra, Sir Robert Peel'in yirirlige koydugu serbest ticaret
mevzuatl, viilger ekonomiyi bu son dikenden de yoksun birakti.

Kita Avrupasindaki 1848-1849 devrimi, ingiltere’de de etkisini
gostermisti. Bilimsel bir degeri oldugunu hala 6ne siiren ve egemen si-
niflanin lafebeleri ve dalkavuklan olmaktan 6tede bir sey olduklarim
One siirenler, sermayenin emrindeki ekonomi politik ile, proletaryanin
artik daha fazla gormemezlikten gelinemeyen istekleri arasinda uyum
saglama cabasina diistiiler. Iste béylece, John Stuart Millin en iyi tem-
silciligini yaptigi sig uzlastirma [dogdu -¢.]. Bu, burjuva ekonomisinin
iflasinin ilaniydi ve, biiyiik Rus bilgini ve elestiricisi N. Cernisevski'nin
Mill’e Gore Ekonorni Politigin Anacizgileri adli yapitinda ustaca aydinhga
cikarttigi bir olguydu.

Boylece, Almanya’da, kapitalist {iretim tarzi, daha 6nce, Fransa'da
ve Ingiltere’de, siddetli siif catismalan ile uzlasmaz niteligini gosterdik-
ten sonra olgunluga ulasti. Ve istelik, bu arada, Alman proletaryasi,
Alman burjuvazisinden ¢ok daha acik bir sinif bilincine ulasmusti. Boyle-
likle, bir burjuva ekonomi politik bilimin, ensonu Almanya’da tam olasi
goriindiigi anda, gercekte yeniden olanaksiz duruma gelmisti.

Bu kosullar altinda, onun sozclileri, iki gruba ayrnldilar. Becerikli,
isbilir kimselerden olusan bir béliim, en yavan ve bunun icin de viilger
ekonominin mazur gosterici en [sayfa 113] uygun temsilcisi olan Bastiat'nin
bayrag altina toplandilar; o6tekiler, bilimlerinin profesérliik yiiceliginin
gururuyla uzlasmazlarn uzlastirma cabasinda olan John Stuart Mill'i izle-
diler. Tipki burjuva ekonomisinin klasik doneminde oldugu gibi onun
cokiisi sirasinda da Almanlar ancak 6grenci, taklitci ve izleyici kaldilar,
yabanci buyuk toptancilann hizmetinde calisan kiiciik perakendeci ve
seyyar satici olmaktan kurtulamadilar.

88 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



Bunun i¢in, Alman toplumunun kendine 6zgii tarihsel gelismesi,
bu tilkede, burjuva ekonomisi konusunda her tiirlii 6zgiin yapiti 6nliiyor,
ama bu ekonominin elestirisine acik bulunuyordu. Béyle bir elestiri bir
sinif adina yapilacaksa, bu, ancak, tarihsel gérevi kapitalist Giretim tarzini
yikmak ve biitiin siniflan biisbiitiin ortadan kaldirmak olan sinif, yani
proletarya adina yapilabilir

Alman burjuvazisinin bilirbilmez s6zcileri, 6nce Das Kapital'i,
daha 6nceki yazilanma yaptiklan gibi, sessizlikle 6ldiirmeyi denediler.
Bu taktigin, zamanin kosullan ile artik uyusmadigim goriir gérmez, kita-
bimi elestirme bahanesi altinda, “burjuvazinin kafasini huzura kavustur-
mak” icin receteler yazdilar. Ne var ki, is¢i basininda —6rnegin, Joseph
Dietzgen'in Volksstaat'taki makalelerine bakiniz— kendilerinden daha
gicli hasimlan karsilarinda buldular, ki onlara borclu olduklan yaniti
(bugiine kadar hala) verememislerdir. *

1872 ilkyazinda Das Kapital’in miikemnmel bir Rusca cevirisi cikt.
3.000 tane basilan kitap nerdeyse tilkenmek iizere. Daha 1871 yilinda
Kiev tiniversitesinde ekonomi politik profesérii N. Ziber, Teoriya tsennosti
i kapitala D. Ricardo (“D. Ricardo’nun Deger ve Sermaye [saya 114] Teorisi
vb.”) adli yapitinda, benim, deger, para ve sermaye teorimden, temelleri
bakimindan, Smith ve Ricardo’nun 6gretilerinin zorunlu bir devam
olarak so6zediyordu. Bu miikemmel yapiti okurken Bati Avrupaliy1 sasirtan
sey, yazarnn yaln teorik tutumundaki tutarlilik ve saglamliktir.

Das Kapital’de kullanilan yontem, birbiriyle celisen cesitli anlayis-
larn ortaya koydugu gibi pek az anlasilmustir. Oyle ki, Paris’te yaymnlanan
Revue Positiviste, beni, bir yandan, ekonomi politigi metafizik acidan
ele aldigim icin, 6te yandan da —diisiintiniiz!- gelecegin asci diikkanlar
icin (komtcu vari?) tarifeler diizecek yerde, salt giincel gerceklerin eles-
tirel tahlillerini yaptigim icin sucluyor. Metafiziklik suclamasina karsi
Profesor Ziber soyle diyor: “Gercek teori sézkonusu oldugu siirece,
Marx'in yontemi, kusur ve erdemleri ortak olan en iyi teorik iktisatcilarin
bir okulunun, biitiin Ingiliz okulunun tiimdengelim yontemidir.”** M.
Block - “Les Théoriciens du Socialisme en Allemagne”, extrait du
Journal des Economnistes, Juillet et Aott 1872- yontemimin analitik oldu-
gu konusunda bir kesifte bulunuyor ve séyle diyor: “Par cet ouvrage M.

* Alman viilger ekonomisinin zevzek lafazanlar, kitabimin islubunu yermislerdir. Das
Kapital'deki yazinsal kusurlan kimse benden daha fazla hissedemez. Bununla birlikte, bu baylarla
okurlarinin yararlanmasi ve zevklenmesi icin, biri ingilizce biri Rusca iki yaziy1 kaydedecegim.
Gorislerime her zaman kars! olan Saturday Review, birinci baski ile ilgili yazisinda soyle diyordu:
“Konunun sunulus bi¢imi, en kuru ekonomik sorunlara bile kendine 6zgii bir sevimlilik veriyor.”
S.-P. Vyedomosti (“St. Petersburg Postas1”) 20 Nisan 1872 tarihli sayisinda diyor ki: “Konunun
sunulusu, bir ya da iki bityiik 6zelligi olan boliim disinda, herkesce anlagilabilir olmasi, agikhgi,
ve konunun bilimsel karmasikligina karsin olaganiistii canhhg ile dikkati ¢cekiyor. Bu bakimdan
yazar, ... son derece kuru ve karanlik bir dille yazdiklan kitaplari, siradan oliimliilerin kafalarini
catlatan ... Alman bilginlerinin cogunluguna hi¢ benzemiyor.”

** N. Ziber, Teoriya tsennosti i kapitala D. Ricardo v1 sivyazi s1 poztneysimi dopolneniyami i
razyasneniyami, Kiev 1871, s. 170. -Ed.
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Marx se classe parmit les esprits analytiques les plus éminents”.* Al-
man elestiriciler, elbette, “hegelci sofistik” diye feryat ediyorlar. St. Peters-
burg’da yayinlanan Vyestnik Yevropi (“Avrupa Postas1”) yalnizca Das
Kapitalin yontemine ayirdigi bir makalede (Mayis 1872 sayisi, s. 427-
436) benim arastirma yontemimi kati gercekci, ama sunus yontemimi,
yazik ki, Almanvari diyalektik buluyor. Soyle diyor: “ilk bakista, eger
konunun sunulusunun dis bicimine dayanarak bir yargiya vanhrsa, Marx,
s6zciiglin Almanca anlaminda, yani kétli anlaminda, ideal filozoflarin
en idealidir. Oysa ashinda, ekonomik elestiri konusunda kendisinden
once gelenlerin hepsinden son derece fazla gercekcidir. Hi¢ bir bakim-
dan kendisine idealist denilemez.” Ben, yazara, en iyi yaniti, Rusca 6z-
glin metni saglayamayacak bazi okurlarimin da ilgisini ¢cekebilecegini
umdugum kendi elestirisinden alacagim baz pasajlarla verebilirim.
Yontemimin materyalist temelini tartistg@im Ekonomni Politigin
Elestirisine Katkrnin “Onsoz"iinden [sayfa 115] (Berlin 1859, s. IV-VII)** ak-
tarma yaptiktan sonra yazar séyle devam ediyor: “Marx icin 6nemli
olan tek sey, inceledigi olgularn yasasim bulmaktir; bu olgular, belli bir
tarihsel donemde belirli bir bicim ve karsilikh iligkiler icersinde olduklan
siirece, onun icin 6nemli olan, yalmzca onlara egemen olan yasa degildir.
Onun icin daha da 6nemli olan, bunlann degismelerinin ve gelismeleri-
nin, yani bir bicimden baska bir bicime, bir iliskiler diizeninden, farkh
bir iligkiler diizenine gecislerinin yasasidir. Bu yasa, bir kez bulunduktan
sonra, bunun toplumsal yasamda ortaya c¢ikan etkilerini ayrintilaryla
inceler. Bunun sonucu olarak, Marx, ancak bir tek seyi dert edinir: Kati
bilimsel incelemelerle toplumsal kosullarin birbirini izleyen siralannin
zorunlulugunu gostermek, ve kendisine temel cikis noktalan gérevini
yapacak gercekleri elden geldigince tarafsiz saptamak. Bunun icin, ayni
zamanda, hem seylerin bugiinkii diizeninin zorunlulugunu ve hem de
insanlar inansinlar ya da inanmasinlar, onun bilincinde olsunlar ya da
olmasinlar, hepsi aym seydir, kacinilmaz olarak icinden gececegi bir
baska diizenin zorunlulugunu tanitlamasi yeter. Marx, toplumsal ha-
reketi, yalnizca insan iradesinden, bilincinden ve diisiincesinden bagim-
siz olmakla kalmayan, tersine, onlarin iradesini, bilincini ve diisiincesini
belirleyen yasalarn yonettigi bir dogal tarihsel siirec olarak ele alr. ...
Eger uygarlik tarihinde bilincli 6ge ikincil olabilecek bir rol oynuyorsa, o
zaman aciktir ki, konusu uygarlik olan elestirel bir inceleme, bilincin
herhangi bir bicimini ya da sonucunu, herhangi baska bir seyden daha
az temel alabilir. Yani fikir degil, ancak tek basina maddi olgu, onun
cikis noktasi olabilir. Boyle bir inceleme, bir olguyu, fikir ile degil, olguyla,
baska bir olguyla karsi karsiya getirerek ve karsilastirarak kendisini
sinirlandinr. Bu incelemede 6nemli olan, incelenecek her iki olgunun

* “Bu yapitla Bay Marx, en 6nemli analitik diistiniirler arasina giriyor.” -¢.
** Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki, s. 23-28. -Ed.
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olabildigince kusursuz olmasi, ve gercekten herbiri bir 6tekine gore, bir
evrimin farkli anlarini olusturmalarndir; ama hepsinden de énemlisi, ar-
darda dizilerin, siralarin ve boyle bir evrimin farkl asamalarnin icersinde
kendilerini gosterdikleri sonuclarin siralanmasinin kesin olarak tahlil
edilmesidir. Ama [sayfa 116] denecektir ki, ekonomik yasamin genel yasa-
lan, birdir ve aynidir, ister bugiine, ister diine uygulansinlar bir sey de-
gismez. Marx, bunu acikca reddeder. Ona gore bdyle soyut yasalar yok-
tur. Tersine, onun diisiincesine goére, her tarihsel dénemin kendi yasalan
vardur. ... Toplum belirli bir gelisme dénemini tamamlar tamamlamaz,
belirli bir asamadan bir 6tekine gecerken, baska yasalarin da etkisi alti-
na girmeye baslar. Kisacasi ekonomik yasam, karsimiza, biyolojinin
oteki kollanndaki evrim tarihine benzer bir olgu sunar. Eski iktisatcilar,
ekonomi yasalan ile fizik ve kimya yasalan arasinda iliski kurduklan
icin, bu yasalann niteliklerini yanlis anlamuslardir. Olgularin daha derin-
lemesine bir tahlili, toplumsal organizmalarnn kendi aralarinda, bitkiler
ya da hayvanlar kadar, temelden farkh oldugunu gosterir. Dahasi var,
bir tim olarak bu organizmalarin yapilarinn farkh olmasi, tek tek organ-
lannin gosterdigi degisiklikler, bu organlann icinde isledikleri kosullarin
farkh olmasi sonucu, bir ve aym olgu, tamamiyla farkl yasalarin egemen-
ligi altina girer. Marx, 6rnegin, nifus yasasimin, her zaman ve her yerde
ayni olmasini reddeder. Tersine, her gelisme asamasinin, kendine 6zgi
niifus yasas! oldugunu éne siirer. ... Uretici giiclerin degisik dereceler-
de gelismeleri ile, toplumsal kosullar ve bunlara yon veren yasalar da
degisir. Marx, bu goriis acisindan, sermayenin agirhgi ile kurulan ekono-
mik diizeni, arastirma ve ac¢iklamay1 amaclarken, o, yalnizca, son derece
bilimsel bir bicimde ekonomik yasamin icinde her saglikl incelemenin
amacin formiile etmis oluyor. Béyle bir incelemenin bilimsel degeri,
belirli bir toplumsal organizmanin, kékeni, varolusu, gelismesi ve dlimii
ile onun yerini bir baska ve daha yiiksek bir organizmanin alisini diizen-
leyen 6zel yasalann aciklanmasindadir. iste ashnda da, Marx’'in kita-
binin degeri buradan gelir.”

Yazar, benim yontemim olarak kabul ettigi seyi, bu derece carpici
ve, benim uygulamam yoniinden, comertce ortaya koyarken, diyalektik
yontemden bagka neyi anlatmis oluyor?

Kuskusuz, sunus yonteminin, bi¢im yoniinden, arastirma yonte-
minden farkh olmasi gerekir. Arastirma yontemi, islenecek malzemeyi
ayrintilartyla ele almali, onun gelismesinin [sayfa 117] farkli bicimlerini tahlil
etmeli, ic bagintilarin esasini bulmalidir. Ancak bu yapildiktan sonra,
gercek hareket yeterince anlatilabilir. EGer bu basanyla yapilirsa, eger
ele alinan konunun yasami tipki bir aynada oldugu gibi ideal bir bicimde
yansitilirsa, karsimizda salt a priori * bir yapi varmus gibi gelebilir.

Benim diyalektik yontemim, hegelci yontemden yalnizca farkh

* Onsel. -c.
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degil, onun tam karsitidir da. Hegel icin insan beyninin yasam-siireci,
yani diisiinme siireci —Hegel bunu “Fikir” (“Idea”) adi altinda bagimsiz
bir 6zneye doniistiirir- gercek diinyanin yaraticisi ve mimar olup, ger-
cek diinya, yalnizca “Fikir’in digsal ve goriingiisel (Phenomenal) bici-
midir. Benim icin ise tersine, fikir, maddi diinyanin insan aklinda yansi-
masindan ve diisiince bicimlerine doniismesinden baska bir sey degildir.

Hegel diyalektiginin mistik yoniini, otuz yil kadar 6nce, heniiz
daha moda oldugu bir sirada elestirmistim. Ama tam da Das Kapital'in
birinci cildi izerinde calish§im sirada, kiiltiirli Almanya’da gevezelik
eden hircin, kiistah ve bayag Epigouoi,* Lessing zamaninda Spinoza’
ya “Olmiis kopek™ diyen kahraman Moses Mendelssohn’un yaptigi gibi,
Hegel'e saldirmanin tadim cikartiyorlardi. Bu yiizden ben, acik¢a bu
giiclii diistiniirtin 6grencisi oldugumu itiraf ettim ve hatta, deger teorisi
boélimiinde yer yer ona 6zgi ifade bicimlerine de kur yaptigim oldu.
Hegel'in elinde diyalektigin mistisizmle bozulmasi, ayrintili ve bilincli
bir bicimde diyalektigin genel isleyis bicimini, ilk kez onun sunmus ol-
dugu gercegini 6rtemez. Hegel'de diyalektik basasagi duruyor. Mistik
kabuk icersindeki aklauygun 6zii bulmak istiyorsaniz, onun yeniden
ayaklar tizerine oturtulmasi gerekir.

Mistiklestirilmis bicimi ile diyalektik, Almanya’da moda olmustu,
ciinkll seylerin mevcut durumunu yiiceltiyor ve ululuyor gibi goriinii-
yordu. Oysa aklauygun bicimiyle diyalektik, burjuvazi ile onun doktriner
sozclleri icin bir rezalet ve igrencliktir, ¢linkii seylerin mevcut bugiinkii
durumunu olumlu yanlanyla kavrar, ayni zamanda da, bu durumun
yadsinmasini, onun kag¢inilmaz ¢okiisiiniin (sayfa 118] anlagilmasini icerir;
cunki diyalektik, tarihsel olarak gelismis olan her toplumsal bicimi aki-
san bir hareket icinde goriir ve bu yiizden, onun gecici niteligini, onun
anlik varhgindan daha az olmamak lzere hesaba katar; hi¢ bir seyin
zorla kabul ettirilmesine izin vermez, 6ziinde elestirici ve devrimcidir.

Kapitalist topluma 6zgii celiskiler, icinde biiylik sanayiin yasadigi
ve doruk noktasi genel bunalimlar olan dénemsel ¢cevrim degisiklikleri
icersinde, en carpici bicimde, deneyimli burjuvay1 etkiler. Heniiz
baslangic asamasinda olsa da, boyle bir bunalim bir kez daha yaklastyor;
alaninin evrenselligi ve hareketinin yogunlugu, diyalektigi, yeni, kutsal
Prusya-Alman imparatorlugunun basindaki tiiredi asalaklarinin kafalarina
bile sokacaktir. [sayfa 119]

Londra, 24 Ocak 1873 KARL MARX

[k kez, K. Marx, Das Kgpi[al,
Kritik der Politischen Okonomie,

Erster Band, Zweite Verbesserte Auflage, Hamburg 1872
adh kitapta yayinlanmustir

** Epigonentun, mukallitler. -c.
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KARL MARKS
KAPITAL

SEKIZINCI KISIM
ILKEL BIRIKIM

'YIRMIALTINCI BOLUM
ILKEL BIRIKIMIN SIRRI

PARANIN sermayeye nasil donistiigiinii, sermaye aracilig: ile
nasil arti-deger tretildigini, ve arti-degerden nasil daha fazla sermaye
meydana getirildigini gérmiis bulunuyoruz. Ama, sermaye birikimi, arti-
degerin varligini; arti-deger, kapitalist iretimi; kapitalist iretim ise, meta
treticilerinin ellerinde daha 6nceden oldukca biiyiik bir sermaye ve
emek-giici kitlesinin bulunmasini 6ngoriir. Buradaki hareketin biitiind,
bu yiizden bir kisir dongii gibi goriniir ve bundan ancak kapitalist biri-
kimden 6nce, bu tretim tarzinin sonucu degil, cikis noktasin olusturan
bir ilkel birikimin (Adam Smith’in deyimiyle, daha 6nceki birikimin)
bulundugunu kabul etmekle kurtulmak mimkiindiir. [sayfa 120]
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Ekonomi politikte, bu ilkel birikim, asag1 yukan teolojide ilk gii-
nahin oynadigi rolii oynar. Adem baba elmayi 1sirmistir ve insanoglu
glinaha bulanmuistir. Giinahin baslangici giiya boylece, gecmise ait bir
masal gibi anlatilarak aciklanmis oluyor. Evvel zaman icinde, iki cesit
insan vardi; birisi caliskan, akill ve daha énemlisi tutumlu bir seckinler
toplulugu; digeri, ellerine geceni ve hatta daha fazlasin1 harvurup harman
savuran tembel serseriler toplulugu. Teolojinin ilk giinah efsanesi, bize,
kuskusuz, insanin ekmegini alninin teriyle yemege nasil mahkam edil-
digini anlatiyor, ama ekonomik ilk giinahin tarihi ise, bize, yeryliziinde,
buna hi¢ de gerek duymayan insanlarin bulundugunu acikliyor. Ne
zaran var! Boylece ilk tiir insanlar servet biriktirmis oldular, ikinci tirde-
kilerin ise, ellerinde kendi postlarindan baska satacak bir seyleri kalmadi.
Ve iste, biitiin ¢alisip didinmelerine karsin, kendilerinden baska satacak
hig bir seyleri olmayan biiyiik cogunlugun sefaleti ve uzun siiredir calis-
may1 biraktiklan halde, kiiciik bir azinigin durmadan artan zenginligi,
bu, ilk giinahla baslar. Bu cocukca yavanliklar, miilkiyetin savunulma-
sinda, biz her allahin giinii yinelenir durur. Ormegin, M. Thiers, bir devlet
adaminin biitiin ciddiligiyle, bir zamanlar her tiir incelige sahip Fransiz
halkini buna inandirmaya calisir. Ama propriéte* sorunu ortaya cikar
c¢tkmaz, bir cocugun zihinsel gidasinin, her yasa ve ve gelismenin her
asamasina uygun diisecegini 6ne siirmek, kutsal bir 6dev halini alir.
Oysa tarihte, ele gecirmenin, kolelestirmenin, soymanin, 6ldiirmenin,
kisacasi zorun bilytiik rol oynadigini herkes bilir. Ekonomi politigin sefkatli
sayfalarinda sevimli bir saflik cok eskiden beri siirer gider. Hak ile
“emek” her zaman icin zenginligin, tek araci idiler, ama, icinde bulunu-
lan y1l, her nedense hep bu kuralin disinda tutulur. Oysa, aslinda, ilkel
birikim yontemleri saf ve sevimli olmaktan cok uzaktir.

Uretim ve gecim araclan kendiliklerinden nasil sermaye degilse,
para ve metalar da kendiliklerinden sermaye degildir. Bunlarin serma-
yeye doniismeleri gerekir. Ama bu déniisiimiin kendisi, ancak belli ko-
sullar altinda olabilir, yani birbirinden ¢ok farkli tiirden iki meta sahibinin,
yiizylize ve temas haline gelmesi gerekir; bir yanda, baskalarnna ait
emek-giiclinii satinalarak, ellerindeki degerler [sayfa 1211 toplamini artirmak
isteginde bulunan, para, iretim araci ve gecim araci sahipleri: 6te yanda,
kendi emek-giiclerini ve dolayisiyla emeklerini satan 6zgiir emekgiler.
iki anlamda 6zgiir emekgiler: ¢iinkii bunlar, ne kéleler, serfler vb. gibi
iiretim araglarinin aynlmaz bir parcasidirlar, ne de miilk sahibi koyliiler
gibi Uretim araclanna sahiptirler; demek ki, bunlar, kendi iretim araclan
bulunmayan, boéyle bir engel ve ytikten kurtulmus kimseler olmaldirlar.
Meta pazarnndaki bu kutuplasma ile kapitalist iretimin temel kosullan
saglanmus olur. Kapitalist sistemn, emekgcilerin, emeklerini gerceklestire-
bilecekleri araclar tizerinde her tiirlii miilkiyet hakkindan tamamen ay-

* Miilkiyet. -¢.
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rlmis ve kopmus olmalarim 6ngoriir. Kapitalist tiretim, ayaklan izerinde
dogrulur dogrulmaz, yalniz bu aynhgi stirdirmekle kalmaz, bunu gitgide
artan boyutta yeniden-iiretir de. Bu nedenle, kapitalist sistemin yolunu
acan siirec, emekcinin elinden tiretim araclarinin sahipligini alan stirec-
ten baskasi olamaz; bu siirec, bir yandan toplumsal gecim araclarini
sermayeye donistiirir, 6te yandan, dogrudan treticileri ticretli emekgile-
re doniistiiriir. ilkel birikim denilen sey, bu nedenle, iireticiyi tiretim
araclanndan ayiran tarihsel siirecten baska bir sey degildir. ilkel olarak
goriiniir, ciinkili, sermaye ve buna uygun diisen liretim tarzinin tarih-
Oncesi asamasini olusturur.

Kapitalist toplumun ekonomik yapisi, feodal toplumun ekonomik
yapisindan dogup gelismistir. Bu ikinci toplumun da ¢6ziilmesiyle birin-
cinin 6geleri serbest kalmustir.

Dogrudan iretici, emekci, ancak, topraga bagh bulunmaktan,
bir baskasina kole, serf ya da bagimh olmaktan ciktiktan sonra, kendisi
tizerinde tasarrufta bulunabilir. Metaini, satabilecegi bir pazarin bulun-
dugu her yere gotiirebilen 6zgiir bir emek-giicii saticisi halini alabilmesi
icin, ayrica, lonca diizeninden, bunlarin ciraklar ve kalfalar icin koydugu
kurallardan, calisma yonetmeliklerinin kisitlamalarindan da kurtulmasi
gerekiyordu. Demek oluyor ki, iireticiyi ticretli-isci haline getiren tarihsel
hareket, bir yandan bunlarin koélelikten ve loncalarnn koyduklan bag-
lardan kurtulmalan olarak goériiniiyor; ve iste, burjuva tarih¢ilerimiz icin,
isin yalmz bu yam s6zkonusudur. Ama 6te yandan, [sayfa 1221 bu yeni 6z-
glirlesmis kimseler, sahip olduklan biitiin {iretim araglarn ile, eski feodal
diizenlemelerin sagladigi her tiirlii giivenceler ellerinden alindiktan son-
ra, ancak kendi kendilerinin saticisi haline geliyorlar. Ve onlann milksiiz-
lestirilmesini anlatan bu 6yki, insanlik tarihine, kandan ve atesten harf-
lerle yazilmustir.

Sanayi kapitalistleri, bu yeni kudret sahipleri, yalmz elzanaatinin
lonca ustalarini degil, servet kaynaklarnni ellerinde bulunduran feodal
beyleri de yerlerinden etmek zorundaydilar. Bu bakimdan, toplumsal
giicii ele gecirmeleri, hem feodal beylerin egemenliklerine ve isyan et-
tirici ayrnicaliklanna ve hem de, iretimin serbestce gelismesi ve insanin
insan tarafindan serbestce somiirtilmesi konusunda loncalarnn getirdigi
kayitlamalara kars! verilmis basarili bir savasin meyveleri gibi gozikiir.
Bununla birlikte, chevaliers d’industrie,* ancak, kendilerinin de hic bir
sekilde haberdar olmadiklan olaylardan yararlanarak, kili¢c sévalyelerinin
ayaklanni kaydirarak basariya ulasabilmislerdir. Bunlar, bir zamanlar,
Roma’da 6zgirligine kavusan kolelerin, kendi patronus’larnin efendil-
eri olmak icin kullandiklan tiirden asagilik yontemleri kullanarak bu
yerlere yiikseldiler.

Hem icretli-emekciyi, hem kapitalisti doguran gelismenin cikis

* Sanayi sovalyeleri. -¢.
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noktasi, emekginin kolelesmesiydi. Bu ilerleme, kolelik biciminde bir
degismedir, feodal somiiriiniin kapitalist sémtriiye déniismesidir. Bu
gidisi anlamak icin, cok gerilere ddSnmemiz gerekmez. Kapitalist Giretimin
ilk baslangicina, daha 14. ya da 15. yiizyllda, daginik olarak bazi Akdeniz
kentlerinde raslamamiza karsin, kapitalist ddnemin baslangici, 16. yiizyil-
dir. Bu iretim tarzimin belirdigi yerlerde, serflik coktan ortadan kaldinldig
gibi, ortacagin en yiiksek ilerlemesi olan bagimsiz kentlerin varligi da,
coktan yokolma yoluna girmisti.

llkel birikimin tarihinde, biitiin devrimler, kapitalist sinifin olus-
masl yolunda kaldira¢ gorevi goren cag acici devrimlerdir; ama her
seyden ¢ok, biiyiik insan yiginlannin birdenbire ve zorla gecim araclarn-
dan kopartilarak, 6zgiir ve “baglantisiz” proleterler olarak emek pazarina
firlatilip [sayfa 123 atildig1 anlar 6nem tasir. Tanmsal treticilerin, koylilerin
miilksiizlestirilmeleri, topraktan aynlmalari, biitiin bu siirecin temelidir.
Bu miilksiizlestirmenin tarihi, farkh tlkelerde, farkli yonler alir ve farklh
evrelerini farkh siralar izleyerek farkh dénemlerde tamamlarlar. Yalmz
omek aldigimiz ingiltere’de klasik bicimde goriiliir. *

YIRMIYEDINCI BOLUM
TARIMSAL NUFUSUN TOPRAKSIZLASTIRILMAS]I

INGILTERE'DE serflik, 14. yiizyiin sonuna dogru hemen tamamen
ortadan kalkmusti. Niifusun biyiik bir cogunlugu** o zaman, ve daha
biiyiik 6lclide olmak tizere, 15. yiizyllda, miilkiyet haklan hangi feodal
ad altinda gizlenirse gizlensin, kendi topraklarini isleyen 6zgir
koyliilerden olusuyordu. Bilyiik malikanelerde, kendisi de serf olan ciftlik
kahyalarinin yerini, serbest ciftciler almusti. Ucretli tanm emekcileri kis-
men bos zamanlarda biiylik malikanelerde calisan koyliilerden, kismen
de meydana gelen nispi ve mutlak olarak az sayidaki, 6zel bagimsiz
tcretli-emekciler sinifindan olusuyordu. Bu sinif, aym1 zamanda, ticret-

* Kapitalist tiretimin en erken gelistigi italya’da, serfligin ortadan kalkisi da baska yerlerden
daha o6nce oldu. Bu iilkede serfler, toprak tizerinde herhangi bir hak elde etmeden 6nce
ozgtrliklerine kavustular. Kurtulusu, onu bir anda serbest bir proletere doniistiirdi ve ustelik,
cogunlukla Romalilar zamanindan miras olarak kalan kentlerde onu bekleyen efendisini hazir
buldu. 15. yiizyihn sonuna dogru diinya pazarlaninda meydana gelen devrim, Kuzey italya’mn
ticari Gstiinliigiine son verdigi zaman, ters yonde bir hareket basladi. Kentlerdeki emekgiler, en
masse [kitleler halinde -¢.] kirsal bolgelere striildiiler ve bahgecilik seklinde suirdiriilen petite
cultur’e [kiigiik tanma -¢.] o zamana kadar goriilmeyen bir diirtii kazandirdilar.

** “Kendi tarlalarin1 kendi elleriyle ekip-bigen ve gecinip giden kiiciik miilk sahipleri ... o
zamanlar, simdikine gore ulusun daha 6nemli bir kismini olusturuyordu. O ¢agin en iyi istatistik
yazarlarina giivenmemiz gerekirse, aileleri ile birlikte 160 binden fazla kiiciik miilk sahibi,
biitiin niifusun yedide-birini olusturuyor ve gecimlerini kendilerine ait kiiciik serbest topraklardan
sagliyorlardi. Bu kiiciik toprak sahiplerinin yillik ortalama geliri, 60 ile 70 sterlin arasinda tahmin
ediliyor. Kendi topraklarim siiriip eken kimselerin sayilarinin, baskalarinin topraklan tizerinde
cift¢ilik yapanlardan daha fazla oldugu hesap ediliyor.” Macaulay, History of England, 10. ed.,
1854, 1. s. 333, 334. 17. yiizyihn son licte-birinde bile, ingiliz halkinin 4/5'i tanimla ugrasiyordu.
(l.c., s. 413.) Macaulay’den alinti yapmamin nedeni, sistemli bir tarihd6 ,tarih“ tahrif¢isi olarak,
bu tiir gercekleri elden geldigince kirparak verdigi icindir.
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lerinin yanisira, kendilerine, kuliibeleri ile birlikte 4 ya da daha fazla
acre eKilebilir toprak tahsis edilmis koylii ciftcilerdi. Bunlar bir de, diger
koyliler ile (sayfa 1241 birlikte, hayvanlarim otlattiklan, kereste, odun, turba
vb. sagladiklan ortak topraktan da yararlanirlardi.* Bitiin Avrupa tlke-
lerinde feodal iretimin 6zelligi, topragin miimkiin oldugu kadar cok
sayida alt-feodaller** arasinda boliinmesiydi. Feodal beyin kudreti, diger
butiin hitkiimdarlar gibi, milklerinin cokluguna degil, uyruklarnin say-
sina ve bu da kendi topraklan izerinde calisan koyliilerin sayisina dayani-
yordu.*** Bu nedenle, ingiltere topraklan, Norman istilasindan sonra,
herbiri cogu zaman 900 kadar eski Anglo-Sakson beyligini icine alan
biiylik baronluklara béliinmiis olmakla birlikte, tilke, kiiclik koyli top-
raklan ile kaph bulunuyor, biiyiik senyér malikaneleri, ancak surada
burada daginik halde goriliiyordu. Bu kosullar, kentlerdeki 15. yiizylla
6zgii gonencle birlikte, halkin, Sansolye Fortescue’nun Laudes Legum
Anglice adl yapitinda pek giizel bir sekilde anlattig bir zenginlige ulasma-
sini saglamistl; ama bu durum, kapitalist nitelikte servet olanagim da
distalamusti.

Kapitalist tiretim tarzimin temelini atan devrimin ilk perdesi, 15.
yuzyilin son otuz yili ile 16. ytizyihn ilk on yilinda oynandi. Senyérlerin,
Sir James Steuart’in pek giizel séyledigi gibi, “evi ve satoyu bos yere
dolduran” hizmetliler ile usaklar takimina yol vermesiyle, emek-pazarna
serbest bir proletarya yigini siirtilmiis oldu. Kendisi de burjuva gelismesi-
nin bir Grinii olan krallik iktidan, mutlak egemenlik pesindeki cabasiyla.
bu hizmetliler takimimin dagilmasini zorlayarak hizlandirmakla birlikte,
bunun tek nedeni de degildi. Kral ve parlamento ile ¢etin bir catismaya
giren biiyiik feodal beyler, kosliileri, tipki kendileri gibi feodal haklara
lsayfa 125] sahip bulunduklan topraklardan zorla sokuip atarak ve ortak
topraklara elkoyarak, cok daha fazla proletarya yarattilar. Flaman yiinli
maniifaktii-riiniin hizla gelismesi ve bu yiizden Ingiltere’de yiin fiyatlan-
nin yiikselmesi, bu akin1 daha da hizlandirdi. Eski soylular, biiyiik feodal
savaslarda tiikkenmislerdi. Yenileri, paray1 her tiirli iktidarin kaynag ola-
rak géren zamane cocuklartydi. Bunun icin, ekilebilir topraklann koyun

* Surasim da unutmamamiz gerekir Ki, serf bile, hara¢ veren bir miilk sahibi olmakla bir-
likte, yalniz evine ait bulunan toprak parcasinin degil, ortak topraklarin da ortak sahibiydi. “le
paysan [koylii] (Frederick Il zamaninda Silezya’da) est serf [serftir].” Bununla birlikte, bu serflerdé
“serfler”, ortak topraklara sahiptirler. “On n’a pas pu encore engager les Silésiens au partage
des communes, tandis que dans la nouvelle Marche, il n’y a guére de village out ce partage ne
soit exécuté avec le plus grand succes.” [“Ortak topraklan boliip paylasmak, Silezyallar icin
heniiz miimkiin olmadi; oysa Nouvelle Marche’da bu paylasmanin biiyiik basariyla gercekles-
medigi kéy kalmamug gibidir.”] (Mirabeau, De la Monarchie Prussienne, Londres 1788, t. 11, s.
125, 126.)

** Almanca metinde: “Untersassen”, ingilizce metinde “sub-feudatories”; Fransizca metinde
“d’hommesliges”. -C.

*#% Katiksiz feodal toprak miilkiyeti diizeni ve gelismis petite culture’i [“kiigiik tarim™ -¢.]
ile Japonyada, bize, Avrupa ortacaginin, ¢cogu burjuva ényargilan ile dolu tiim tarih kitaplarimizdan
cok daha dogru bir gériiniisiinii verir. Ortacagin sirtindan “liberal” olmak cok rahat bir istir.
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otlag haline getirilmesi bunlann sloganiydi. Harrison, Description of
England, prefixed to Holinshed’s Chronicles adh yapitinda, kiiciik koy-
lillerin topraklarinin ellerinden alinmasinin tlkeyi, nasil harabettigini
anlatir. “Bizim azili miitecavizlerin ne umurunda?” Kéyliilerin evleri ve
emekcilerin kuliibeleri yerlebir edildi ya da yikilmaya birakildi. “Eger”
diyor Harrison, “bliytik senyor konaklarnin eski kayitlan kanstinlirsa...
baz bolgelerde, onyedi, onsekiz ya da yirmi evin yikildig goriililr. ... in-
giltere’nin niifus bakimindan hi¢ bir zaman simdiki kadar kisir olmadigi
ortaya cikar. ... Biisbiitlin go¢lip gitmis, ya yarisi ya da dortte-biri yokol-
mus kentler ve kasabalar var; ancak surada burada biraz biyliyen bir
kasaba goriilebilir; koyun otlagi olsun diye harap olmus kasabalar ve
icinde yalniz satolan kalmus yerler iizerine ... ¢cok sey soylenebilir.” Bu
eski anilardaki yakinmalar daima abartilmis olabilir, ama tiretim iligkile-
rindeki devrimin ¢agdas insanlar izerindeki izlenimleri bunlarda sada-
katle yansitilmistir. Sansoélye Fortescue ile Thomas More’un yazilan ara-
sinda yapilacak bir karsilastirma, 15. yiizyil ile 16. yilizy1l arasindaki uguru-
mu ortaya koyar. Thorntonun hakl olarak belirttigi gibi, ingiliz isci sinufi,
bir gecis dénemi olmaksizin, altin cagindan demir cagina yuvarlandi.
Bu devrim, yasakoyucuyu saskina cevirdi. Yasakoyucu, heniiz
“ulusal zenginligin” (“weaith of the nation™), (yani sermayenin olusumu-
nun ve halk kitlelerinin alabildigine sémiiriilmesi ve yoksullagtirilmalar-
nin) devlet yénetme sanatimin ultima Thule* sayildigi bu yiice uygarhk
diizeyine ulasmamusti. Bacon, Henry VII tarihinde s6yle diyor: “O sirala-
rda” (1489) “cevresi citli topraklar daha sik goriilmeye baslandi; ancak
aileleriyle birlikte iizerinde oturan kimselerin igleyebilecegi ekilebilir
toprak, birka¢c cobanin kolayca dolasabilecegi otlaklar (sayfa 1261 haline
geldi; kiiciik ciftcilerin yillardan beri oturduklan ciftlik evleri, malikane
haline getirildi. Bu ytizden, halkta bir ¢okiintii ve dolayisiyla, kasabalarda,
asar gelirlerinde ve benzeri seylerde bir gerileme oldu. ... Bu kétii duruma
care bulmak icin o siralarda kralin ve parlamentonun gosterdigi dirayet
hayranlik vericiydi ... niifusu seyreklestirilen topraklar ile meralarnn yayil-
masina karsi 6nlemler alindi.” Henry VII Yasasi, 1489, bolim 19, ile en
az 20 acre arazisi olan “koy evleri"nin yikilmasi yasaklandi, bu yasa, 25
Henry VIII yasasiyla yenilenmistir. Bu yasada diger seyler yaninda, bircok
ciftliklerin ve basta koyun olmak tizere biiyiik hayvan siiriilerinin birkag
kisinin elinde toplandigi, toprak kiralan yiikseldigi halde, islenen
topraklann azaldigy, kiliselerin, evlerin yikildigl, simdiye kadar kendileriyle
ailelerini gecindirmek icin kullandiklan araclarnn bu insanlarn ellerinden
ahndiklan s6zkonusu edilmektedir. Yasa, bu nedenle, eskKi ciftlik evlerinin
onarilmasinm 6ngérmekte ve ekim alanlarn ile otlaklar arasinda bir oran
saptamaktadir. 1533 tarihli bir yasa, bazi kimselerin ellerinde 24.000
koyun bulundugunu 6ne sirerek, bu saywy1 2.000 olarak smirlandir-

* Azami sinir. -C.
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maktadir.* Halkin sikayetleri ve Henry VIII'den sonra, 150 y1l boyunca,
kiciik ciftciler ile koyliilerin miilksiizlestirilmesine karsi cikartilan yasalar
bir sonu¢ vermedi. Bacon, bunlarn etkisizliginin ve yetersizliginin sirmnni,
bize pek de farkinda olmadan agiklamaktadir. “Kral Henry VII'nin ¢ikart-
181 yasa”, diyor Bacon, Essays, Civil and Moral adh yapitinin 29. deneme-
sinde, “ciftlikler ile ciftlik evlerini belirli bir 6lciide tutmakla, derin ve
hayranlik vericidir; boylece, bunlara verilen belirli miktardaki toprak,
usak durumunda degil bolluk icinde yasayan bir uyruk yetismesini sag-
layacak ve saban, yanasmalar elinde degil de, toprak sahibinin elinde
bulunacaktir.”** |sayta 1271 Oysa kapitalist sistemin istedigi sey, halk kitle-
sinin, asagilanip neredeyse kole durumuna diismesi ve bunlarin ticretli
isciye, iiretim araclarnnin sermayeye donistiiriilmesiydi. Bu déniisiim
doéneminde, yasakoyucu, tanm Ucretli emekgisinin kuliibesinin cevre-
sinde 4 acre buyikliigiinde bir toprak parcasinin bulunmasini 6ngérmiis
ve kullibesine kirac1 almasin yasaklamistir. James I'in saltanati sirasinda,
1627 tarihinde, Front Mill'de, Roger Crocker, Front Mill malikanesi
tizerinde 4 acre topragl olmayan bir kuliibe yaptigi icin mahkiim edil-
misti. Charles [ zamaninda, 1638 tarihine kadar, eski yasalarn ve 6zellikle
4 acre’lik toprak bulunmasina iliskin hiikiimlerin uygulanmasi icin 6zel
bir komisyon kurulmustu. Hatta Cromwell zamaninda bile, Londra’da 4
mil icersinde 4 acre topragl olmayan ev yapilmasi yasaklanmisti. 18.
yiizyihn ilk yansina kadar, bir-iki acre topragi bulunmayan tanm emekgisi
kuliibesi ile ilgili sikayetler goriilmektedir. Bugiinlerde ise, ufacik bir
bahcesi bulunsa ya da kuliibesinden uzaklarda biraz toprak kiralayabilse,
sansh sayilir. “Toprak sahipleri ile ciftciler” diyor Dr. Hunter, “burada
elele calisiyorlar. Kuliibeye eklenecek birkag acre, emekciyi, oldukca
bagimsiz yapar.”***

* Thomas More, Utopia adh yapitinda, “Baska yerlerde o kadar tath, o kadar tok goézlii olan
bu hayvanlar [koyunlar], sizin memleketinizde [ingiltere’de] 6yle acgézlii, dyle doymak bilmez
olmuslar ki, insanlar bile yiyorlar, kirlar, koyleri, evleri silip siipiirityorlar.” diyor. Utopia, transl.
by Robinson, ed. Arber, London 1869, s. 41, [Utopia, Can Yaynlari, istanbul 1964 s. 63]

** Bacon, 0zglr ve gonenc icindeki koyliiliik ile iyi bir piyade eri arasindaki iliskiyi gosteriyor.
“Saglam bir yoksulluga diisirmemek ve kralligin topraklarimin biiyiik bir kismini bey ile kiraci
ve koyli arasinda bir yer tutan kiiciik ciftcilerin ya da ortasinif halkin miilkiyetine ve tasarrufuna
vermek icin yeteri kadar biiyiik ciftliklere sahip olmak, kraligin giicii ve gelenekleri yéniinden
biyiikk 6nem tasir. ... Savas konusunda yargilanna ¢ok giivenilir kimselerin kanisi odur ki, bir
ordunun anagiicii piyade ya da yaya askerdir. Ve iyi bir piyade giicli kurmak icin, usak ya da
yoksul durumda degil, 6zgiir ve bolluk icinde yetistirilmis insanlara gerek vardir. Bu nedenle,
bir devlette soylular ile beyler cogunlukta olup, ciftciler ve topragi ekip bicenler bunlarn usaklari,
emekgileri ya da kuliibe sakinleri (yani evli dilenciler) ise, elinizde iyi siivari giicii bulunabilir,
ama asla saglam ve giivenilir piyade kuvvetiniz olamaz. ... Ve bu durum, biitiin niifusu, ya
soylulardan ya da yoksul koyliilerden olusan Fransa, Italya ve, diger baz iilkelerde gériiliir. ... O
kadar ki, bu iilkeler, piyade birlikleri icin Isvigreli ve benzeri iilkelerden iicretli askerler kullanmak
zorunda kalirlar; iste bunun icin bu uluslarda niifus kalabaliktir, ama askerleri azdir.” (The
Reign of Henry VII, Verbatim reprint from Kennet’s England, ed. 1719, Lond. 1870, s. 308.)

*** Dr. Hunter, Lc., s. 134. “Eski yasalarda tahsis edilen toprak miktari, tarim emekgilerini
kiiciik ciftciler haline getirebilecek miktardan ¢ok daha fazla kabul edilebilir.” (George Robetts,
The Social History of the People of the Southern Counties of England in Past Centuries, Lond.
1856, s. 184-185.)
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Halkin zorla miilksiizlestirilmesi siireci, 16. yiizyllda, Reformasyon
ve kilise mallannin yagmalanmasi ile yeni ve korkuncg bir iz kazandi.
Katolik kilisesi, Reformasyon hareketi sirasinda, ingiliz topraklarimn
biiyiik bir kisminin feodal sahibiydi. Manastirlar ile benzeri kuruluslarn
kapatilmasi, buralarda barnnanlar, proletarya haline getirdi. Kilise top-
raklar, buylk oélclide, (sayfa 1281 acgozlll saray gozdelerine bagisland: ya
da spekiilator ciftliklerle yurttaslara yok pahasina satildi; bunlar da, ku-
saklar boyu burada oturan kiiciik kiracilar, en masse* siriip ¢ikartarak,
topraklan birlestirdiler. Yoksul halkin kilise agarinin bir kismu tizerinde
yasa ile saglanmis miilkiyet haklarina, sessiz sedasiz elkondu.** Kralice
Elizabeth tilkede yaptig1 bir geziden sonra, “pauper ubique jacet”***
diye bagirmusti. Saltanatinin 43. yiinda, ulus, yoksul vergisini yirirlige
koyarak dilenciligi resmen kabul etmek zorunda kaldi. “Bu yasay:
kaleme alanlarin buna bir neden gostermekten utandiklan anlasiliyor;
clinkii (geleneksel uygulamanin tersine) herhangi bir gerekce gosteril-
memis.”**** Charles I'in 16. yiinda bu yasanin (bol. 4) devamli oldugu
ilan edildi ve 1834 yilinda yasaya yeni ve daha sert bir bicim verildi. *****

*Y18in halinde. -¢.

** “Yoksullarin ondaliklarindan pay alma hakki, eski yasalarin hiikiimleriyle kurulmustur.”
(Titckett, L.c., vol. II, a. 804-805.)

*#** “Her yer dilenciyle dolu.” -¢.

*#*+* William Cobbett, A History of the Protestant Reformation, § 471.

***%% Protestanlik “ruhu” diger seyler yaninda su olaylardan da anlasilabilir, Giiney
ingiltere’de baz biiyiik toprak sahipleri ile hali-vakti yerinde ciftciler kafa kafaya verip, Elizabeth
zamaninda ¢ikan yoksullar yasasimin dogru yorumu konusunda on tane soru hazrlarlar. Ve
hazirladiklar bu sorulari, gériisiinii almak tizere zamanin inlii hukuk¢usu (daha sonra James |
devrinde yargiclik yapan) Sergeant Snigge’ye sunarlar. Soru 9: Bolgenin bazi zengin ¢iftgileri, bu
yasanin (Elizabeth’in 43. yasasinin) yuritiilmesindeki biitiin giicliikklerden kaginmay saglayabile-
cek akillica bir plan hazirladilar. Bunlarnn onerisine gore bolgede bir hapisane yapilacak ve
civara bir duyuruda bulunarak, bu bolgedeki yoksullardan yararlanmak isteyen ciftcilerin, belli
bir glinde kapali zarfla bir teklif vererek, bunlan bizden almak i¢in en diisiik fiyat1 bildirecekler;
bu hapisaneye kapatilmak istemeyenlerin yardimdan yararlandinlmamasi yetkisi bu kurula ait
olacak. Bu plani 6nerenler, cevredeki kontluklarda, calismaya niyeti olmayan, bir ¢iftlik ya da
gemi almaya maddi olanaklan elvermeyen ve boylece calismadan yasamak isteyen kimselerin,
bolgemize cok avantajli 6nerilerde bulunacaklarn kanisindadirlar. Eger yoksullardan herhangi
birisi kars! tarafin himayesi altinda iken bu diinyadan gocerse, giinahi-vebali o tarafin boynuna
olacaktir. Ciinki, bolgemiz, bu yoksullara karsi gérevini yerine getirmis bulunacaktir. Bununla
birlikte, yasanin bize bu tiir basiretli bir 6nlem alma yetkisi vermeyecegi kaygisi icindeyiz,
ancak, bu kontluk ile simirdagimiz B kontlugunun freeholders [miilk sahibi -¢.] kilise yardim ku-
rullanna, yoksullan hapsetmek ve calistirmak ve bunu reddeden bir kimseye kilise yardimini
kesmek hakkini veren bir yasa onerisinde bulunmalar icin temsilcilerine talimat vermek konu-
sunda bize seve seve katilacaklardir. Bu 6nlemlerin, sikint1 icinde bulunan kimseleri yardim
istemekten ve kiliseye yiik olmaktan kurtaracagini umuyoruz. (R. Blakey, The History of Political
Literature from the Earliest Times, Lond. 1855, vol. 11, s. 84. 85.) iskogya’da koleligin kaldimnlmasi,
Ingiltere’den birkac yiizyll sonra oldu. 1698’de Saltoun kontu Fleteher, isko¢ parlamentosunda
soyle bagmyordu: “Iskogya’daki dilenci sayisimin 200.000°den az olmadigi hesaplanyor. ilke
olarak bir cumhuriyetci olan ben, tek care olarak eski serflik statiisiiniin yeniden getirilmesini,
kendi gecimlerini saglamaktan aciz olan herkesin kole haline sokulmasini éneriyorum.” Eden,
Lc., Book I, ch. I, s. 60-61’de diyor ki: “Bagimli koyliilerin azalmasi, zorunlu olarak, yoksullugun
basladig1 ¢cag olmustur. Mantifaktiir ve ticaret, bizim ulusal yoksullarimizin ana ve babalandir.”
Eden de, ilke olarak cumhuriyetci olan iskocyalimiz gibi surada yaniliyor: serfligin ortadan
kaldinlmasi degil, tarim emekgisinin toprak miilkiyetinin kaldirilmasi, onu, proleter ve sonunda
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Reformasyon hareketinin bu yakin [sayfa 1291 sonuglar, ¢cok uzun streli
olanlar degildi. Kilisenin miilk sahibi olusu, toprak miilkiyetinin gelenek-
sel diizenine bir nevi kutsal dayanak sagliyordu. Bunun yikilmasiyla, bu
diizenin savunulmasi ve ayakta tutulmasi da artik olanaksiz hale
geliyordu.*

17. yuzyilin son on yilinda bile, kiiciik toprak sahibi bagimsiz
koyliiler sinifi, ciftciler sinifindan daha kalabalikti. Cromwell’in kuvvetinin
belkemigini bunlar olusturuyordu ve hatta Macaulay’n itiraflarina gore,
bunlar, sarhos tasra beyleri ile bunlann usaklarina ve efendilerinin basla-
nndan savdiklan metreslerle evlenmek durumunda olan kdy papazlarnna
oranla, ¢cok daha diiriist bir tutum icindeydiler. 1750 yillarinda bu kiiciik
toprak sahibi koyluler, ortadan kalktilar** ve gene 18. yiizyllin son on y1-
Iinda, tanm emekcilerinin ortak topraklarla olan iligkileri de sona erdi.
Tarnmsal devrimin salt ekonomik nedenlerini burada bir yana birakiyo-
ruz. Biz, yalnizca kullanilan zor ve siddet yontemlerini ele aliyoruz.

Stuartlann restorasyonundan sonra, toprak sahipleri, Kita Avrupa-
simin her yerinde, herhangi yasal bir formalite olmaksizin, bir gasp hare-
ketini kitabina uydurarak gerceklestirdiler. Feodal toprak ayricaligin
kaldirdilar, yani devlete olan bitiin yiikiimliliiklerinden kurtuldular;
devlet [sayfa 130] “zaran’n, koylilerle diger halk kitlelerine yiiklenen vergi-
lerle “telafi ettiler”; yalnizca feodal bir hakka sahip bulunduklan miilkler
lizerinde modern &zel miilkiyet haklanni korudular ve ensonu, Ingiliz
tanm emekcileri tizerinde tipki Tatar Boris Godunov'un fermanlarinin
Rus koyliisii tizerinde yaptidi etkiye es bir etki yaratan su mutatis mutan-
dis*** yerlesme yasalanni ¢ikarttilar.

“Glorious Revolution” (“sanli devrim”), Orange Prensi William
ile birlikte, iktidara, arti-degere elkoyan toprakbeyleri ile kapitalistleri
getirmis oldu.**** Yeni devri, devlet topraklan tizerinde simdiye kadar

da dilenci haline getirmistir. Milksiizlestirmenin baska sekilde uygulandig1 Fransa’da, 1566
tarihli Moulins yasasi ve 1656 buyrugu, ingiltere’deki yoksullar yasasina tekabiil eder.

* Protestan ortodokslugun merkezi olan Oxford Universitesi eski ekonomi politik profesérii
Rogers bile, History of Agriculture adh yapitinin 6nsoéziinde, Reformasyonun halk kitlelerinin
yoksullagsmasina yola¢tigl olgusu tizerinde durur.

** A Letter to Sir T. C. Bunbury, Bart., on the High Price of Provisions, By a Suffolk Gentle-
man, Ipswich 1795, s. 4. Biyiik ciftlikler sisteminin fanatik savunucusu ve Inquiry into the
Connexion between the Present Price of Provisions, London 1773, s. 139, adli yapitin yazan bile
soyle diyor: “En fazla bizim kii¢iik toprak sahiplerimizin, bu ulusun bagimsizhgini gercekten
ayakta tutan bu insanlarin kaybolup gitmelerine acinirim; bunlarn topraklarimn, simdi, kiigiik
cifcilere kiraya veren tekelci lordlarin ellerinde toplanmasini gérmekten {iziintii duyuyorum; bu
kiiciik ciftciler dyle kosullar altinda kiracilik ederler ki, yapilan en ufak bir kétiiliigiin hesabini
vermekle yiikiimli emir kullan gibidirler.”

*** Gerekli degisiklikler yapilmis olarak. -¢.

***% Bu burjuva kahramanin 6zel ahlaki niteli§i konusunda, diger seyler yaninda, bir fikir
verebilir: “irlanda’da 1691 yilinda Leydi Orkney’e yapilan biiyiik toprak bagislari, kralin sevgisinin
ve leydinin etkisinin acik bir belirtisidir. ... Leydi Orkney’in degerli hizmetleri, herhalde, foeda
labiorum ministeria [dudaklann igren¢ hizmeti -¢.] olmaldir.” (British Museum’da Sloane
Manuscript Collection, n° 4224. , Elyazmasimin baghgi: The character and behaviour of King
William, Sunderland, etc., as represented in Original Letters to the Dvke of Shrewsbury from
Somers, Halifax, Oxford, Secretary Vernon, etc.. Bu belgeler ilging seylerle doludur.)
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daha algakgonillii bir sekilde uygulanan hirsizhigl, biyiik yagmalar
bicimine sokarak, resmen acmis oldular. Bu miilkler, ona buna dagitildi,
giliing fiyatlarla satildi ya da diipediiz gaspedilerek 6zel miilklere katil-
di.* Bitiin bunlar en ufak bir yasal formalite gozetilmeksizin yapildi.
Boyle bir hile ile ele gecirilen devlet krallik topraklan, kiliseye ait toprak-
lann yagma edilmesiyle birlikte, cumhuriyetci devrim sirasinda tekrar
kaybedilmedigi olciide, ingiliz oligarsisinin bugiinkii gérkemli malika-
nelerinin esasini olusturur.** Burjuva kapitalistler, biitiin bu yapilanlari,
serbest ticaretin getirilmesi, modern tarimin, egemenlik alanim biiyiik
ciftlik sistemleri lizerinde genisletmesi ve kendilerine daima elaltinda
bulunan serbest tarim proletaryasi saglamasi acisindan hosnutlukla
seyrediyor ve destekliyorlardi. Ayrica bu yeni toprak sahibi aristokrasi,
yeni bankocracy’nin, yumurtadan yeni ¢cikmis haute finance*** gevrele-
rinin [sayfa 131] ve o sirada koruyucu giimriiklere dayanan biiyiik maniifak-
tiir sahiplerinin dogal miittefigiydi. Ingiliz burjuvazisi, tipki isvec burjuvazi-
sinin, bunun tam tersi bir islemle ekonomik miittefikleri olan koyliilerle
elele vererek, krallik topraklannin oligarsinin elinden zorla kurtanlmasin-
da krallara yardimci olmasi gibi, kendi ¢ikarina tam bir akillilikla hareket
etmisti. Biitiin bunlar, 1604’ten beri Charles X ve Charles XI zamaninda
olmustu.

Komiinal miilkiyet —yukarda ele aldigimiz devlet miilkiyetinden
daima farkh olarak- feodalizm ortiisii alinda da yasamis bulunan eski
bir Cermen kurulusu idi. Genellikle ekilebilir topraklarn otlak haline
getirilmesiyle birlikte ortaya cikan bu komiinal miilkiyetin gaspi olay,
15. ylizyihin sonunda baslayip 16. yiizylla dogru uzanmaktadir. Ama o
zamanlar, bu siirec, yasakoyucunun yiizelli yil boyunca umutsuzca sa-
vasim verdigi bireysel siddet hareketleriyle stirdiriildi. 18. ylizylin bu
konuda getirdigi ilerleme surada kendini gosteriyordu ki, simdi, biiyiik
ciftciler kendilerine 6zgii baz1 yontemleri kullanmakla birlikte,****
yasanin kendisi, halka ait topraklarin yagmalanmasinda bir ara¢ halini
almistl. Yagmanin, Parlamento aracihigi ile yapilan sekli, ortak topraklarin
cevrilmesi konusunda yasalar, bir baska deyisle, toprakbeylerinin, halka
ait topraklarn 6zel miilkiyetlerine gecirmelerini, yani halki miilksiizlestir-

* “Kraliyet emlakinin, kismen satisla, kismen hediye olarak, yasaya uymayacak bicimde
elden cikanlmasi, ingiltere tarihinde rezaletlerle dolu bir sayfa ... ulusa karsi islenmis biiyiik bir
sahtekarliktir.” (F. W. Newman, Lectures on Political Economy, London 1851, s. 129, 130.)
[ingiltere’nin bugiinkii biiyiik toprak sahiplerinin buralar nasil ele gecirdiklerinin aynntilan icin
bakimz: [N. H. Evans,] Our Old Nobility. By Noblesse Oblige, London 1879. - F.E.]

#* Ornegin, son kolu Lord John Russell olan Bedford diikliigii konusunda E. Burke’nin
yazdig1 “Tomtit of Liberalism” [“Liberalizmin Calikusu” -¢.] baghkl taslamay! okuyunuz.

*#** Yiiksek finans. -¢.

*xxk “Ciftciler, kuliibelerde oturanlara, ciftlik ya da kiimes hayvam beslerlerse, bunlara
bakmak icin ambardan yern calarlar bahanesiyle, kendileriyle cocuklan disinda canl hayvan
bulundurmaya izin vermezler; bunlar, ayrica, kuliibede oturanlar ne kadar yoksul olurlarsa o
kadar caliskan olur derler, ama bence, asil gercek, cifticilerin kamuya ait topraklar tizerinde
biitiin haklan ellerinde bulundurmak istemeleridir.” (A Political Inquiry into the Consequence of
Enclosing Waste Lands, London 1785, s. 75.)
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melerini saglayan kararnamelerdir. Sir F. M. Eden, bir yandan komiinal
miilkiyeti, feodal beylerin yerlerine gecen biiyiik toprakbeylerinin 6zel
miilkleri olarak gostermeye calisirken, 6te yandan da, bu “ortak toprak-
lann ¢evrilmesi icin Parlamentonun genel bir yasa” ¢ikarmasini (béylece,
buralann 6zel miilkiyete donustiirilmesi icin bir parlamento coup d’etat’
sina* gerek gérmiis oluyor) ve ayrica yasakoyucudan miilkstizlestirilen
yoksullara tazminat verilmesini isteyerek, kendi kurnazca iddiasinm
cliriitmiis oluyordu.** [sayfa 132]

Bagimsiz kucuk ciftcilerin yerini, yillik s6zlesmelere dayanan ki-
rac ciftcilerin, yani toprak sahibinin keyfine bagh hizmetkarlar toplulugu-
nun almasi, devlet emlakinin yagma edilmesinin yanisira, komiinal top-
raklann sistemli olarak yagmalanmasi, 18. ylizyilin sermaye ciftlikleri***
ya da tiiccar ciftlikleri**** ad1 verilen buyiik ciftliklerin artmasina ve kir-
sal niifusun sanayi proletaryasi haline gelmek iizere “serbest kalmasina”
ozellikle yardimci oldu.

Ne var ki, 18. ytizyll, ulusal zenginlik ile halkin yoksullugu arasin-
daki 6zdesligi, hentiz 19. ytizyllda oldugu kadar biitiiniiyle kavrayama-
mistl. Bunun icin, o zamanin iktisat yazininda en atesli tartisma, “ortak
topraklarn cevrilmesi” konusunda yapiliyordu. Oniimde bulunan bir
yig8in malzeme arasindan, o zamanin durumunu ¢ok iyi aydinlatacak
birkac 6rmek verecegim. Omegin, 6fkeye kapilan birisi séyle yaziyor:
“Hertford-shire’in bazi bolgelerinde, ortalama 50-150 acre biiytikligiinde
24 ciftlik, Gc ciftlik icersinde eriyip gitmistir.”***** “Northamptonshire
ve Leicestershire’ da ortak topraklann cevrilmesi ¢cok genis olciide yer
almus, boylece ortaya cikan, yeni lordluklarn ¢ogu, eskiden 1.500 acre’y
suriilen topraklann simdi ancak 50 acre’ siiriilebildigi icin, otlak halini
almustir. Eski evlerle, ahirlar ve tavlalarn yikintilarn”, buralarda oturanlar-
dan kalan tek izlerdir. “Baz1 acik koylerdeki yiizlerce ev ve aile, simdi
sekize, ona indi. ... Yalmzca 15-20 yil 6nce etrafi cevrilen bolgelerde
toprak sahipleri, buralar acik tarlalar halindeyken bulunan ciftliklere
gore pek az kalmustir. Daha 6nce, 20-30 ciftci ile bir o kadar kiraci ve
miilk sahibinin elinde bulunan, etrafi cevrilmis biiylik bir toprak parca-
sin, 4-5 zengin hayvan yetistiricisinin gasbetmesi olagan seylerdendir.
Boylece burada yasayan ailelerin hepsi, gene gecimini buralarda sagla-
yan pek cok aile, yerlerinden yurtlarindan atilmiglardir.”***¥*% [saya 133]

* Hilkiimet darbesi. -¢.

** Eden, Lc., 6nsoOz.

##4 “Capital farms.” (Two letters on the Flour Trade and the Dearness of Corn. By a person
in business, London 1767, s. 19, 20.)

###k “Merchant-farms.” (An Enquiry into the Causes of the Present High Price of Privi-sions,
London 1767, s. 111, not.) Adsiz yayinlanan bu miikemmel yapitin yazarn Rev. Nathaniel
Forster'dir.

*##*** Thomas Wright, A Short Address to the Public on the Monopoly of Large Farms,
1779, s. 2, 3.

###%+* Rev. Addington, Inquiry into the Reasons for or against Enclosing Open Fields,
London 1772, s. 37, 43 passim.
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Cevredeki toprakbeyleri tarafindan, cevrilme bahanesiyle, topraklarina
katilan yalniz ekilmeyen topraklar degildi, ortaklasa ya da topluma belli
bir kira 6denerek islenen topraklara da. elkonuyordu. “Burada s6zkonusu
ettigim, acik tarlalar ile zaten 1slah edilmis topraklarin cevrilmesidir. Bu
cevirmeleri savunan yazarlar bile, kiiciilen bu koylerin, ciftliklerin tekelini
artirdigini, tiiketim maddelerinin fiyatlanm yikselttigini, niiffusun seyrek-
lesmesine yolactigin ... ve hatta islenmeyen topraklann bile (simdi ya-
pildigi gibi) etraflaninin ¢evrilmesinin yoksullan gecim araclarindan yok-
sun biraktigini ve yalmzca zaten biiyiik olan ciftliklerin genislemesine
yaradigini kabul etmektedirler.”* Dr. Price da soyle diyor: “Bu topraklarin
birkag biiyik ciftci eline gecmesi sonucu kiiciik ciftciler” (yazar, daha
once, bunlar, “ailelerinin gecimini, topraktan elde ettikleri {iriin, ortak-
lasa besledikleri koyunlar, tavuk, domuz vb. gibi ev hayvanlan yetistirerek
saglayan ve bu nedenle, hemen hemen disardan hi¢ bir gecim araci
satinalmayan, kiiciik miilk sahipleri ve kiracilar” olarak tanimlamusti)
“yasamlarimi baskalan icin calisarak kazanan ve gereksinmeleri olan
her seyi ancak pazardan satinalabilecek kimseler haline getirilecektir.
... Cok daha fazla zorunluluk oldugundan dolayi, belki de ¢ok daha
fazla cahsilacaktr. ... Kentler ve sanayi, daha fazla insan, is ve barinak
aramaya surtilecegi icin, genisleyecektir. ... Ciftliklerin azmanlasmasinin
dogal sonuclan bunlardir. Yillardir bu iilkede zaten islerin gidis yoni
budur.”** Dr. Price, bu cevirme isinin etkilerini sdyle 6zetliyor: “Biiti-
nilyle alindiginda, alt tabakalardaki insamin durumu, her bakimdan daha
kot duruma gelmistir. Kiiciik topraklar tizerinde ciftcilik yaparken, simdi
giindelik¢i ve hizmetci durumuna diismislerdir; aym1 zamanda, bu
durumda varliklanm siirdiirmeleri de giiclesmistir.”*** Gercekten de,
[sayfa 134] Ortak topraklann gaspi ve bununla birlikte, tanmsal devrimin ta-
nm emekcileri tizerindeki etkisi, o kadar siddetli olmustur ki, Eden’e
gore de, 1765-1780 yillan arasinda, bunlarin {icretleri asgarinin altina

* Dr. R. Price, Lc., v. II, s. 155. Forster, Addington, Kent, Price ve James Anderson’un
yapitlan okunmali ve dalkavuk MacCulloch’un The Literature of Political Economy, London
1845, bashkl katologundaki zavalli gevezelikler ile karsilastirnimalidir.

** Price, Lc., s. 147.

*** Price, l.c., s. 159. Aklmiza eski Roma geldi. “Zenginler boliinmemis topraklarin biiyiik
bir kismini ele gecirdiler. Bu topraklarnn tekrar ellerinden alinmayacagi konusunda zamanin
kosullarina giivenerek, kendi topraklarina yakin yoksullara ait topraklarin bazilarini sahiplerinin
rizasltyla satinaldilar, bazilarini da zorla ele gecirdiier ve boylece simdi birbirinden ayrn topraklar
yerine genis malikaneler tizerinde ciftcilik yapiyorlar. Sonra, tannm ve hayvancilik islerinde koleleri
calistinyorlard, ¢iinkii, 6zglr isciler askerlik yapmak lizere her an isten alinabilirdi. Kolelere
sahip olmak kendilerine biiyiik kazang sagladi; bunlar askerlikten muaf tutulduklan icin rahatca
cogalabiliyor ve pek cok cocuk sahibi oluyorlardi. Boylece, giicli kisiler, biitiin serveti ele
gecirdiler ve topraklar {izerinde koleler, karinca gibi kaynastilar. Buna karsilik, italyanlar,
yoksulluk, vergiler ve askerlik yiikii altinda ezildikleri icin siirekli azaliyorlardi. Hatta bars geldigi
zaman bile bunlar issizlige mahkum oldular, ¢iinki, topraklan zenginler ele gecirmislerdi ve
topragi sriip ekmek igin 6zgiir insan yerine kole kullaniyorlardi.” (Appian, Civil Wars, 1, 7.) Bu
pasajda, Licinian yasalarindan 6nceki zamana deginiliyor. Romali pleblerin mahvini biiyiik
olclide hizlandiran askerlik hizmeti, Sarlman’in, 6zgiir Alman koéylilerini serf ve kole haline
getirmede yararlandigi bellibasli bir ara¢ olmustur.
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diismiis ve kendilerine yoksulluk yasasindan resmen yardim yapilmasi
durumu ortaya ¢ikmustir. Eden, bu konuda soyle diyor: “Aldiklan tcret,
yasamin mutlak gereklerini karsilamaya bile yetmiyordu.”

Simdi de, bu toprak cevirmelerinin savunucusu ve Dr. Price’in
karsisinda bulunanlardan birisine kulak verelim: “Eger insanlar acik
tarlalarda emeklerini bosubosuna harcarken goriilmiiyorsa, bundan,
niifusun azaldigl sonucu cikartilmamahdir. ... Eger, kiicik ciftcilerin,
bagkalan icin calisir hale déniismesiyle daha fazla is yapiliyorsa, bu,
ulusun” (bu ulusa, dogal olarak “doniisenler” dahil degildir) “yararina
bir sey olmalidir. ... Bunlarn ortak emekleri tek bir ciftlik tizerinde bir-
lestirildigi zaman Uretim artacak, mantifaktiir icin daha fazla iirtin bulu-
nacak ve ulusun gelir kaynaklarindan birisi olan bu iskollannda, tiretilen
hububat miktanyla orantih bir artis goriilecektir.”*

Kapitalist tiretim tarzinin temellerinin atilmasi yolunda bir zorun-
luluk dogar dogmaz, ekonomi politikcilerin, “kutsal miilkiyet hakkinin”
en utanmaz bir sekilde cignenmesini ve insanlara karsi girisilen en
biiylik siddet hareketlerini, nasil stoik bir goniil ferahligi ile karsiladik-
lanni, hem insansever ve hem de tori olan Sir F. M. Eden géstermistir.
15. ylizyilin son tcte-birinden baslayip, 18. ylizyllin sonuna kadar (sayfa
135] slrtip giden ve halkin zorla miilksiizlestirilmesi olgusuyla ortaya
ctkan bir dizi yagma, gasp ve sefalet, onu, yalmzca su rahathk verici so-
nuca ulastirmustir: “Ekilebilir topraklar ile otlaklar arasindaki oranin sap-
tanmas! gerekliydi. Biitiin 14. yiizyll boyunca ve 15. yiizyllin biiyiik bir
kisminda, 2, 3 ve hatta 4 acre ekilebilir topraga karsi 1 acre otlak vardi.
16. ylizyilin ortalarinda bu oran 2’ye karsi 2 ve sonralari, 2 acre otlaga 1
acre eKkilebilir toprak olarak degisti ve ensonu, 3 acre otlak 1 acre ekile-
bilir toprak olmak tizere tam oranti kurulmus oldu.”

19. ylizyllda, tanm emekgisi ve komiinal milkiyet** arasindaki
iliskinin anis1 bile yokolup gitti. Daha yakin zamanlar icin bir sey demeye-
lim, ama 1801 ile 1831 yillan arasinda kendilerinden calinan ve Parlamen-
to aracihigi ile toprakbeylerinin toprakbeylerine bagisladiklan 3.511. 770
acre’lik ortak toprak icin kirsal niifusa acaba bir kurus 6denmis midir?

Tanmsal niifusu topraktan tiimiiyle yoksun birakan en son siirec,
clearing of estates (miilklerin temizlenmesi), yani {izerlerindeki insanla-
nn silinip siipiiriilmesi hareketi olmustur. Ingilizlerin uyguladigi ve buraya
kadar incelenen biitiin yontemler, ensonu, bu “temizlik”te doruguna
ulasmustir. Daha 6nceki bolimde anlatilan modern kosullann yarattigi
tabloda da gortildiigu gibi, ortada kendisinden kurtulunulacak bagimsiz
koylii kalmayinca, kuliibelerin “temizlenmesi” basliyordu; boylece tarim

* [J. Arbuthnot,] An Inquiry into the Cannexion betweefn the Present Price of Provisions
etc., s. 124, 129. Ayni konuda ama karsit egilimde bir ifade: “Isciler kuliibelerinden atiiyor ve ig
aramak i¢in kentlere gitmeye zorlaniyorlar: ama o zaman daha bilyiik bir iiriin elde ediliyor ve
boylece sermaye artmis oluyor.” ([R. B. Seeley,] The Perils of the Nation, 2. ed.. London 1843, s.
xiv.)

** Fransizca metinde: sol cammunal (komiinal toprak). -¢.
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emekgileri, elleriyle ekip bictikleri topraklar tizerinde baslarim sokacak
bir yer bulamaz hale geliyorlardi. Ama biz, “clearing of estates” s6zlerinin
gercek ve tam anlamini, ancak modern romancilarin vaadedilmis tilkesi
Iskoc yaylalarinda 6grenebiliriz. Orada, bu olay, sistematik bir 6zellik
tasimakta, cok genis boyutlarda ve tek bir darbeyle yiiriitiilmekte (irlan-
dah beyler, bir defada birkac koyii siipiirecek kadar ileri gitmisler; iskoc-
ya'da, Alman prenslikleri biiyiikliigiinde bolgeler uygulama konusu
olmustur) ve ensonu gaspedilen topraklann miilkiyet sekli ayn bir 6zellik
tasimaktadir.

Iskoc yaylalarinda oturan Keltler, herbiri yerlestikleri topragin
sahibi olan klanlar halinde orgiitlenmislerdi. Klanin temsilcisi, sefi ya,
da “bilyiik adam”1 tipki Ingiliz kraligesinin, (sayfa 1361 biitiin ulusal toprakla-
nn yalnizca unvanindan gelen sahibi olmasi gibi, bu miilkiyetin s6zde
sahibiydi. Ingiliz hitkiimeti, bu “biiyiik adamlar”in cilkardiklan i¢ savaslarn
bastinp, ovalara yaptiklan devaml saldinlar énleyince, bu klan sefleri,
babadan kalma eskiyalikk mesleklerini gene de elden birakmadilar, yal-
nizca seklini degistirdiler. Kendi yetkelerine dayanarak bu itibari hakla-
rni, 6zel milkiyet haklarina dontstiirdiiler ve bu durum, klan halki ile
aralarinda bir catismaya yolaginca, kaba kuvvet kullanarak bunlan yerle-
rinden atmaya kalkistilar. Profesér Newman, bu konuda, “Boyle olunca,
ingiltere krah da pekala uyruklarim denize dékmeye kalkisabilirdi”,*
diyor. Preténder’in adamlannin son ayaklanmasindan sonra, iskocya’da
baslayan bu hareketin ilk evreleri, Sir James Steuart** ile James Ander-
son'un***yazilarindan izlenebilir. 18. ytizyilda pesleri birakilmayan Kelt-
lerin Uilkeden go¢ etmeleri yasaklanmusti; amag, bunlarn zorla Glasgow’a
ya da diger maniifaktiir kentlerine itilmesiydi.**** Sutherland diisesinin
19. yiizyllda “temizlik” yapmak icin uyguladigi bir yontemi***** grnek

* “A king of England might as well claim to drive his subjects into the sea” (F. W. Newman,
lLc.,s. 132)

** Steuart diyor ki: “Eger bu topraklann rantim” (bu ekonomik kategoriye, kabile reisine
verilen haraci dahil ederek hataya diistiyor), “biytklikleri ile kiyaslarsamz, ¢cok kiigiik oldugu
goriillir. Yok eger, buralari, besledigi insan yoniinden ele alirsaniz, yaylalardaki bir malikanenin,
ayni degerde iyi ve verimli baska bir yere gore belki on kat1 insan besledigini gorrstiniiz.” (l.c.,
v. 1, ch. XVI, s. 104.)

*** James Anderson, Observations on the Means pf Exciting a Spirit of National Industry
etc., Edinburgh 1777.

*##% 1860’ta miilkiizlestirilen insanlar, yalan yanhs bahanelerle zorla Kanada'ya .gonderildiler.
Bazilarn daglara ve cevre adalara kactilar. Peslerine polis takildi, bunlarla catistilar ve kactilar.

* Adam Smith’in yorumculanndan Buchanan, “isko¢ yaylalannda, diyor, eski toprak miilkiyeti
diizeni her giin zorla degistiriliyor. ... Toprakbeyi, miras yoluyla toprag isleyen kiracilara” (bu
kategori burada yanlig kullaniliyor) “aldirmaksizin topragin en yiiksek kiray1 verene kiraliyor ve
o da eger islahatci bir kimse ise derhal yeni bir tanim sistemini benimsiyor. Eskiden kii¢iik
kiracilar ya da tarim emekgileri ile kapl bulunan topragin izerinde simdi verdigi tirtinle orantil
saylda insan yaslyor, ama yeni ve gelistirilmis tarim sistemi ve artmis bulunan rant nedeniyle,
en az giderle en fazla triin kaldimhyor: ve bu anlayis icersinde, ise yaramayan iscilere yol
verildigi i¢in niifus, topragin besleyecegi degil calistinlabilecegi miktara indirgenmis oluyor. ...
Mal ve miilkten yoksun hale gelen ciftciler, gecimlerini ¢evre kentlerde ararlar” vb.. (David
Buchanan, Observations on etc., A. Smith’s Wealth of Nations, Edinburgh 1814. vol. IV. s. 144.)
“{skoc soylulan, ailelerin ellerinden mallarin ve miilklerini, yabanil otlarin kékiinii kazirmus gibi
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olarak vermek yetecektir. Ekonomi (sayfa 137 konusunda epeyce bir seyler
bilen bu diises, yonetimin basina gecer gecmez, kokli bir careye basvur-
maya ve daha 6nceki benzer siireclerle niifusu zaten 15.000’e inen bu
tilkeyi biitiiniiyle bir koyun otlagi haline getirmeye karar verdi. 1814’ten
1820 yilina kadar bu 15.000 kisi, asag1 yukan 3.000 aile, sistemli olarak
izlendi ve yerlerinden atildi. Biitiin kéyleri yikildi, yakildi, tarlalan otlaga
cevrildi. ingiliz askerleri, bu siirgiin hareketini desteklediler ve bunlarla
catismaya giristiler. Kuliibesinden cikmak istemeyen bir ihtiyar kadin,
kiliibenin alevleri arasinda yanarak 6ldi. Boylece bu giizel hanfendi,
ta eski zamanlardan beri klana ait bulunan 794.000 acre topraga elkoy-
mus oldu. Aile basina 2 acre olmak iizere deniz kiyisinda 6.000 acre ka-
dar topragi, slrgiin ettigi bu kimselere tahsis etti. Simdiye kadar bu
6.000 acre toprak bombos duruyor ve sahiplerine hig bir gelir getirmiyor-
du. Asil kalpli dises, aslinda bu topraklan acre basina ortalama 2,5
siline, yuizylllardir kendi ailesi icin kanlanni déken klan halkina kiralaya-
cak kadar ileri gitmisti. Calinan klan topraklannin tiimd, 29 biiyiik koyun
ciftligine boliindii ve cogu Ingiltere’den getirilmis ciftlik usaklan olan
birer ailenin yonetimine verildi. 1835 yilinda, 15.000 iskocyali Keltin yerini
131.000 koyun almusti. Yerlilerin artiklan kiyrya stirtildiler ve balik av-
layarak yasamaya calistlar. Ve bir Ingiliz yazannin dedigi gibi, yan-kara-
da yarn-suda yasayan, ama bununla birlikte, ancak yarnyarnya yasayan
amfibiler olup ciktlar.*

Ama kahraman Keltler, klanin “biiyiik adamlar™ i¢in, ¢cok sev-
dikleri romantik ve daglk tlkelerinin kefaretini daha da ac1 bir sekilde
O6demek zorunda kaldilar. Kizarttiklan (sayfa 1381 baliklarin kokusu biiyiik
adamlarn burunlanna kadar geldi. Ve bunlar bir kar kokusunu da birlikte
almis olacaklar ki, deniz kiyisim Londra’nin biiyiik balik tiiccarlarina
kiraladilar. Keltler ikinci kez yerlerinden stiriiliip atildilar.**

Ama ensonu, koyun otlaklarimin bir kismui geyik parklan haline
getirildi. ingiltere’de gercek anlamiyla orman bulunmadigini herkes bilir.

aldilar, koylere ve koylilere, vahsi hayvanlarin sikistirdigl Kizilderililerin, intikam almak icin
kaplanlarla dolu ormanlara satdirmasi gibi saldirdilar. insan, bir koyun postu ya da etiyle trampa
edildi ve bazan daha da ucuza gitti. ... Cin’in kuzey eyaletlerine saldiran Mogollarin, buradaki
yerli halki yoketmek ve topragi otlak haline getirmek icin danisma kurulu toplamalari, bundan
daha mu kétilydii? Bu tasanyr bircok iskocyal yiice toprak sahibi kendi iilkelerinde kendi
yurttaglarina karsi uygulamstir.” (George Ensor, An Inquiry Concerning the Population of Nations,
Lond. 1818, s. 215, 216.)

* Simdiki Sutherland Diisesi, Tom Amcarun Kuliibesi yazarn Mrs. Beecher Stone’u, Amerika
Cumhuriyetindeki zenci kélelere kargi sevgisini géstermek icin —her “soylu” ingiliz kalbinin kéle
sahipleri icin carptigl i¢ savas sirasinda, kendisi gibi biitiin aristokratlar ile birlikte bu sevgiyi
biyiik bir titizlikle unutmustu- Londra’da biiyiik bir debdebe ile agirlarken, ben, New York
Tribune’de Sutherland’h koleler iizerine bazi gercekleri dile getirmistim. (Carey, The Slav Trade,
Philadelphia 1853, s. 203, adh yapitinda bu yazidan parcalar almistir.) Yazimi bir iskoc gazetesi
de yaynladi ve gazete ile Sutherland’l dalkavuklar arasinda hos bir polemige yolacti.

** Bu balik ticaretinin ilgin¢ ayrintilant Mr. David Urquhart'in “Portfolio, New Series” adl
yazisinda bulunabilir. - Nassau W. Senior’'iin 6limiinden sonra yayinlanan ve yukarda alintilar
yaptigimiz yapitinda, “Sutherlandshire’da olup bitenlerin, insanlarin tanik olduklar en yararh
temnizlik” oldugunu séyliiyor. (L.c., [s. 282].)
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Biiytiiklerin parklarindaki geyikler, Londra belediye meclisi tiyesi gibi
sisko, agirbash, evcil hayvanlardir. iskocya, bunun icin, bu “soylu tutku-
nun” son sigmagidir. 1848 yihinda Somers, “Iskocya yaylalannda” diyordu,
“yeni ormanlar, mantar gibi cikiyor. Burada, Gaick’in bu yaninda iste
yeni Glanfeshire ormani ve orada, 6te yaninda yeni Ardverikie ormani.
Ayni cizgi tizerinde Black Mount’u gorirsiiniiz, yeni yaratilan ucsuz bu-
caksiz bir kir. Dogudan batiya, —Aberdeen yo6relerinden Oban kayalik-
larina kadar- yanyana dizilmis bir ormanlar dizisi; yaylalarn 6biir tarafin-
da ise, yeni, Loch Arcahaig, Glengarry, Glenmoriston vb. ormanlar.
Kiic¢iik ciftci topluluklarimin oturduklan vadilerde koyun yetistirilmeye
baslandi ve bunlar da, daha tashk ve verimsiz topraklarda gecimlerini
saglamak tiizere bu vadilerden sirildiler. Simdi koyunlarn yerini
geyikler almakta ve kiiclik kiracilar ellerindeki bir avug varliklarmni da
yitirerek, daha da verimsiz topraklara siiriilmekte ve kapkara bir sefalete
diismektedirler. Geyik ormanlan* ile insanlar yanyana yasayamazlar.
ikisinden birisinin cekip gitmesi gerekir. Gecen, yirmibes yilda oldugu
gibi, 6niimiizdeki yirmibes yllda da ormanlarin sayisi ve genisligi artarsa,
Keltler, dogduklan topraklar izerinde yokolup gideceklerdir. ... Buradaki
miilk sahiplerinin bazilan icin bu hareket bir tutku ve spor sevgisi sonucu
iken, ... daha pratik goriislii digerleri icin bu geyik yetistirme isi yalnizca
kar amaciyla yapilmakta. Surasi bir gercektir ki, ormanlarla kapl bir si-
radaglar dizisi, sayfa 139] sahibi i¢in, otlaktan cok daha karhdur. ... Geyik
ormani arayan bir avci, bu isin o denli heveslisidir ki, kesesini bosaltmaya
daima hazirdrr. ... Bu yliksek yaylalar halkinin ¢ektigi 1stirap, Norman
krallannin izledigi politikanin verdigi acidan daha az acih degildir. Geyik
surileri gitgide daha biiyiik bolgelere yayilirken, insanlar giinden giine
daha daralan bir cember icersine sikistirildilar. ... Halkin 6zgurliigi birer
birer yokedildi, baski her giin biraz daha artti. ... Biiylik mlk sahiplerinin
kesin bir ilke ve tarimsal bir zorunluluk olarak izledikleri, halkin temiz-
lenmesi ve dagitilmasi hareketi, tipki Amerikan ya da Avustralya bozkir-
lannda agac ve callarn temizlenmesine benzer; ve bu islem sessiz se-
dasiz ve tam bir gercek is uygulamasi gibi sliriip gitmekte...”** [sayfa 140]

* [skocya’daki “deer forests”ta (geyik ormanlar) tek bir agac yoktur. Ciplak yamaclardan
once koyunlar striliip ¢ikartilmis sonra yerlerine geyikler getirilmis ve buralara “deer forest”
denilmistir. Buralarda, ne agaclandirma, ne de gercek orman yetistirilmesi diye bir sey vardir.

** Robert Somers, Letters from the Highlands: or the Famine of 1847, London 1848, s. 12-28
passim, Bu mektuplar ilk kez The Times’ta yaymlandi, ingiliz iktisatcilar, Keltler arasinda 1847
yilindaki achgi, dogal olarak, bunlarin asin niifusa sahip olmalar ile acikladilar. Bunlar, daima,
“yiyecek stoklari tizerinde bir baski yaratiyorlard1” “Malikanelerin temizlenmesi” ya da, Almanca
adiyla “Bauernlegen” denilen is, 6zellikle Otuz Y1l Savasindan sonra Almanya’da gorildi ve
daha 1790 yilinda Kursachsen’de koylii ayaklanmalarma yolacti. Ozellikle Almanya’nin dogusunda
yaygindi. Prusya eyaletlerinin ¢ogunda Frederick II, ilk kez koyliilere miilkiyet hakki saglad.
Silezya’nin ele gecirilmesinden sonra, bilyiik toprakbeylerine kuliibeleri, samanliklan vb. yeniden
yapma, koyliilere hayvan ve ara¢ saglama yukimltligini yiikledi. Ordusu icin askere, hazinesi
icin vergi yiikiimliisiine gereksinmesi vardi. Kaldi ki, Frederick’in maliye sistemi ve despotluk,
biirokrasi ve feodalizm karmasi yonetiminde koylilerin stirdiirdiikleri tath yasam, Frederick’in
kaynaklarnndan Mirabeau’dan alinan su satirlardan anlagilabilir: “Le lin fait done une des grandes
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Kilise mallarinin yagmalanmasi, devlet miilkiiniin hileli yollardan
ele gecirilmesi, ortak topraklann calinmasi, feodal ve klan emlakinin
gaspedilerek, basibos bir terér havasi icinde modern 6zel miilkiyet haline
getirilmesi, ilkel birikimin bircok sevimli yontemlerinden bazilanydi.
Kapitalist tarim icin gerekli alan ele gecirilmis; toprak, sermayenin bir

richesses du cultivateur dans le Nord de L’Allemagne. Malheureusement pour I'espéce humaine,
ce n'est qu’une ressource contre la misére, et non un moyen de bine-étre. Les impots directs,
les corvées, les servittides de tout genre, écrasent le cultivateur allemand, qui paie encore des
impots indirects dans tout ce qu’il achéte ... et pour comble de ruine, il n’ose pas vendre ses
productions ou et comme il le veut; il n’ose pas acheter ce dont il a besoin aux marchands qui
pourraient le lui livrer au meilleur prix. Toutes ces causes le ruinent insensiblement, et il se
trouverait hors d’état de payer les impots directs a I'échéance sans la filerie; elle lui offre une
ressource, en occupant utilement sa femme, ses enfants, ses servants, ses valets, et lui-méme;
mais quelle pénible vie, méme aidée de ce secours! En été, il travaille comme un forcat au
labourage et a la récolte; il couche a 9 heures et se leve a deux, pour suffire aux travaux; en
hiver il devrait réparer ses forces par un plus grand repos; mais il manquera de grains pour le
pain et les semailles, s'il se defait des denrées qu’il faudrait vendre pour payer les impots. 11
faut donc filer pour suppléer a ce vide ... il faut y apporter la plus grande assiduité. Aussi le
paysan se couche-t-il en hiver a rninuit, une heure et se leve a cinq ou six; ou bien il se couche
a neuf, et se léve a deux, et cela tous les jours de sa vie, si ce n’est le dimanche. Ces exces de
veille et de travail usent la nature humaine, et de la vien qu’hom-mes et femmes vieillissent
beaucoup plutot dans les campagnes que dans les villes.” (“Keten, dyleyse Almanya’nin
kuzeyindeki ekicinin biiyiik zenginliklerinden birini olusturur. insan dini icin, ne yazik ki, bu bir
goneng aracl degil, yalmzca sefalete karsi bir dayanaktir. Dolaysiz vergiler, angaryalar, her tiirli
bagimhliklar, satinaldigi her sey icin bir de dolayh vergi 6deyen Alman ekicisinin ezip suyunu
cikarr ... ve, yikim tamamlamak icin, driinlerini istedigi yerde ve istedigi gibi satmaya cesaret
edemez; gereksinme duydugu seyi, kendisine en iyi fiyatla verebilecek saticilardan almaya
cesaret edemez. Biitiin bu nedenler, onu, yavas yavas kemirir, ve urgancilik olmasaydi, 6demesi
gerektiginde, dolaysiz vergileri bile 6deyemezdi; bu is, kansin, cocuklarni, hizmetcilerini,
usaklarmi ve kendini yararh bir bicimde kullanarak, ona bir dayanak saglar: ama, bu dayanaklarla
desteklense de ne gilic bir yasam! Yazn, ¢iftlik ve hasatta, bir kiirek mahkiimu gibi calisir;
islerle basedebilmek icin, dokuzda yatar, ikide kalkar: kisin, daha biiyiik bir dinlenme ile gliclerini
toplayacaktir; ama eger vergileri 6demek icin satmasi gerekecek zahireyi elden cikarirsa, ekmek
ve ekim icin bugday sikintisi cekecektir. Oyleyse bu boslugu doldurmak icin urgan 6rmek
gerek; ve esyanin dogasi, bu isi kazancsiz kildigindan, ise hi¢ ara vermeden devam etmek
gerek. Bundan o6tiirii koyli, kisin gece yarisi, saat birde yatar, ve beste ya da altida kalkar; ya da
dokuzda yatip ikide kalkar, ve eger pazarlar saylmazsa, bu, 6miir boyu boyle gider. Bu asir-
uykusuzluk ve asin-calisma, insan dogasini yipratir, ve bunun sonucu erkekler ve kadinlar,
kirlarda, kentlerde oldugundan ¢ok daha ¢abuk yaglanirlar.” (Mirabeau, Lc., t. 11, s. 212, sqq.)
Ikinci baskiya not. — Robert Somers’in yukariya bir pasajo aktarilan yapitinin
yaymlanmasindan 18 yil sonra, 18 Nisan 1866 yilinda, Profesér Leone Levi, koyun otlaklarinin
geyik ormanlarina cevrilmesi konusunda Society of Arts’ta bir konusma yapti ve iskoc
yaylalarindaki ¢ollesmeyi anlatti. Diger seyler yaninda soyle diyordu: “Niifusun bosaltilmasi ve
tilkenin otlak haline getirilmesi, harcama yapmadan gelir elde etmenin en uygun yoluydu. ... Bir
otlak yerine bir geyik ormani, yaylalarda goriilen en yaygin degisiklikti. Toprak sahipleri, bir
zamanlar malikanelerinden insanlan siiriip ¢ikardiklan gibi, simdi de koyunlan atiyorlar ve yeni
kiracilanna kucak aciyorlardi: vahsi hayvanlar ile tiiylii kuslara. ... insan, Dalhousie kontunun
malikanesinden cikip, Forfarshire’da John o’Greats’un malikanelerine kadar devamli ormanhk
araziden gecip gidebilir. ... Bu korulutlarin ¢ogunda, tilki, vahsi kedi, zerdeva, kokarca, sansar,
gelincik ve Alp tavsan cok goriiliir; buna karsilik, tavsan, sincap ve tarla faresi son zamanlarda
kirlara gé¢miislerdir. iskocya istatistiklerinde (istiin nitelikte ve cok genis mera olarak kayith
bulunan muazzam arazilerden ¢ogu simdi her tiirli ekim ve islaha kapatilmis ve yilin ¢cok kisa
bir siiresinde birkag kisinin spor zevkine tahsis edilmistir.” London Economist, 2 Haziran 1866
tarihli sayisinda soyle diyor: “Gegen hafta cikan bir iskoc dergisinin haberleri arasinda sunu
okuyoruz: ‘Bu yilki kira sd6zlesmesinin bitmesi izerine, gecenlerde, 1.200 sterlin yillik kira teklif
edilen, Sutherlandshire’daki en giizel koyun ciftliklerinden birisi deer forest haline getirilecek.’
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parcas! haline getirilmis ve kent sanayileri icin gerekli, “6zgiir” ve
yasadisi* proletarya saglanmistl. [sayfa 1411

YIRMISEKIZINCi BOLUM
15. YUZYILIN SONUNDAN BASLAYARAK MULKSUZLESTIRILENLERE
KARSI KANLI YASALAR. UCRETLERIN, PARLAMENTO
YASALARIYLA DUSURULMEYE ZORLANMASI

FEODAL bagimlilann baglannin ¢oziilmesiyle ve halkin topraktan
zorla uzaklastnlmasiyla yaratilmis olan proletarya, bu “6zgiir” proletarya,
dogmakta olan maniifaktiirler tarafindan ayn hizla emilemiyordu. Ote
yandan, ahsageldikleri yasam tarzindan birdenbire kopartilan bu insanlar,
yeni durumlannin gerektirdigi disipline ayni hizla kendilerini uyduramaz-
lardi. Bunlar, bazan egilimlerine uyarak, ama ¢ogu zaman da kosullarin
baskisiyla, en masse,** dilenci, hirsiz, serseri haline geldiler. Boylece,
15. ylizyilin sonuyla 16. yiizyll boyunca biitiin Bati Avrupa’da serserilige
karsi kanh yasalar cikartildi. Buciinkii isci sinifinin atalar, zorla serseri
ve dilenci haline dénistirildiiklerinden 6tiirii, cezalandinlmis oluyor-
lardi. Yasakoyucu, bunlar, “goénillii” suclular olarak ele almis ve artik
mevcut olmayan eski kosullar altindaki gibi calismaya devam etmelerini,
bunlarn iyi niyetlerine bagh bir seymis gibi gérmiistii.

ingiltere’de bu yasa, Henry VII zamaninda basladi.

Henry VIII, 1530. — Yash ve calisamayacak durumdaki dilencilere
birer dilencilik belgesi verilir. Buna karsilik, sapasaglam serserilere dayak
ve hapis cezasl. Bir arabanin arkasina baglanip, bedenlerinden kan
akana kadar kamcilaniyorlar ve sonra, dogduklan yere ya da son tg¢ yil-
dir durduklan yere dénmeye ve “calismaya baslamaya” yemin ettiriliyor-
lar. Ne ac1 bir alay! 27 Henry VIII'de eski yasa uygulanmakla birlikte
yeni maddelerle peKkistirildi. Serserilik [sayfa 1421 nedeniyle ikinci kez tutuk-
lamada kamcilanma yineleniyor ve bir kulagin yarsi kesiliyordu; tictincti
tutuklamada ise, azili bir cani ve kamu diismani olarak idam edilecekti.

Edward V1. - 1547’de, hiikimdarhgimn ilk yilinda cikartilan bir
yasaya gore, calismak istemeyen herhangi bir kimse, kendisini tembel

Burada, modern feodalizm i¢giidiilerinin ... tipki Norman fatihlerinin ... Yeni Ormamn yaratmak
icin 36 koyl yerlebir etmeleri kadar iyi isledigini goriiyoruz. ... Tam iki milyon acre arazi. ...
Iskocya’min en verimli topraklarindan bazilarn da icersine alarak ... bombos yatiyor. Glen Tilt'in
dogal cayirlar, Perth iilkesinin en besleyici otlaklan arasindaydi. Ben Aulder geyik ormanlari,
ucsuz bucaksiz Badenach bélgesinin en giizel otlagiydi; Karadag ormaninin bir kesimi iskoc
karakoyunu icin en miikemmel meraydi. iskocya’da yalmiz spor amaci igin bos birakilan topraklar
konusunda bir fikir vermek icin, burann, tiim Perth kontlugundan daha genis bir alani kapsadigini
soylemek yeterlidir. Ben Aulder ormammnin kaynaklari, bu zoraki yikimla ugranilan kayiplar
konusunda bir fikir verebilir. iskocya'nin eski orman bolgesinin oniicte-birinden fazla olmadig
halde, bu arazi 15.000’den fazla koyunu besleyebilir ... ve gene vb. ... Biitiin bu ormanlk arazi
simdi bombos yatiyor. ... Alman Okyanusunun sularn altinda kalsaydi bundan beter olmazdu. ...
Bu insan eliyle yaratilan ¢6llere, yasakoyucunun kesin miidahalesi ile bir son verilmelidir.”

* Fransizca metinde: sans feu ni lien - yersiz yurtsuz. -c.

**Yigin halinde. -¢.
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ve aylak bir kimse olarak ihbar edene kolelik etmeye mahkim edile-
cekti. Efendisi, bu koleyi, ekmek, su, bulamag ve uygun gorecegi et ar-
tiklan ile besleyecekti. Is ne kadar pis ve igrenc olursa olsun, kamci ve
zincir zoruyla onu calistirmak hakkina sahipti. Eger kole 15 giin siireyle
ortaliktan kaybolursa, yasam boyu kélelige mahkiim edilecek ve alnina
ya da sirtina S* damgasi vurulacakti; tic kez kacarsa bu suctan idam
edilecekti. Efendi onu herhangi bir kisisel mal ya da hayvan gibi satabilir,
bagislayabilir ya da kiralayabilirdi. ESer kole, efendisine karsi bir harekete
kalkisirsa, gene idam edilirdi. Sulh yargiclan ihbar tizerine bu haydutlan
izletmek ve yakalatmak zorundaydi. Eger bir serseri li¢ giin siireyle
aylaklik edecek olursa dogum yerine gotiiriliir, gégsiine kizgin demirle
V** harfi damgalanir, zincire vurularak sokaklarda ya da baska islerde
cahstinhrdi. Eger bu serseri, dogum yerini yanlis verirse, yasami boyun-
ca, o yerin, orada oturanlarn ya da oradaki kurumlarn kolesi haline
getirilir ve S harfi ile damgalanirdi. Herkes, serserilerin ¢cocuklarini cirak
olarak kullanma hakkina sahipti; bu, erkek cocuklar icin 24, kiz cocuklar
icin 20 yasina kadar devam ederdi. Bunlar eger kacacak olurlarsa, bu
yaslar1 doldurana kadar efendilerinin koleleri haline getirilirler ve
efendileri bunlan diledikleri gibi zincire vurabilirler, kamcilarlar vb.. Efen-
diler, kolelerini kolayca taniyabilmek ve iyice secip emin olabilmek
icin, bunlarnn boyunlarina, kollarina ya da bacaklarnna demir bir bilezik
takabilirler.*** Bu yasanin son kismi, baz1 yoksul kimselerin, bunlara
yiyecek-icecek ve is saglayabilecek bir kurum ya da kimse tarafindan
calistinlabilecegini éngérmektedir. Bu tiirden [sayta 143] kilise koleleri, In-
giltere’de, 19. ylizylhn ortalarna kadar, “devriye” adi alinda devam et-
mis gitmistir.

Elizabeth, 1572. — 14 yasindan biiyiik belgesiz dilencileri, herhangi
bir kimse iki y1l stireyle hizmetlerine almadigi takdirde, bunlar adamakill
doviilir ve sol kulaklan damgalanir; sucun yinelenmesi halinde eger 18
yasindan biiytikseler ve herhangi bir kimse bunlan en az iki y1l hizmet-
lerine almazsa, idam edilirler; ama ticlincii kez sug¢ islenmesi halinde
bunlar, acimasizca idam edilirler. Buna benzer yasalar: 18 Elizabeth,
bol. 13 ve bir digeri 1597. ****

* Slave (ko6le) s6zcuiguiniin ilk harfi. -¢.

** Vagabond (serseri) s6zcugiinin ilk harfi. -¢.

*** Essay on Trade etc., 1770, yazan soyle diyor, “Edward VI'nin hiikiimdarhg: sirasinda
ingilizlerin biiyiik bir ciddiyetle, maniifaktiirlerin kurulmasini ve yoksullarin calstinlmalarin
isteklendirdikleri goriiliiyor. Bunu, su dikkat ¢ekici yasadan da anhyoruz: ‘Bitiin serseriler
damgalanacaktir. vb..”” . c., s. 5.

#++% Thomas More, Utopia’sinda [Utopia, Istanbul 1964, s. 64] s6yle diyor: “Béyle doymak
bilmez cimrinin biri, binlerce déniimliik yeri kusativeriyor. icindeki namuslu ciftcileri evlerinden
cikaryor: Kimini yalan-dolanla, kimini zorla, kimini de tiirli yollardan tedirgin edip yerlerini
satmak zorunda birakarak. Doyuracak karinlar paralarindan cok fazla olan bu koyliiler (tanm,
fazla kol isi isteyen bir istir ¢iinkii) ¢oluk-cocuklari, dullari, yetimleri, ana-babalan ve torunlanyla
yollara diiserler. Dogduklan evden, karinlanni doyuran topraktan aglayarak uzaklasir zavallilar
ve barinacak yer bulamazlar. O zaman kapkacaklarini, pihlarnni-pirtilanni yok pahasina satarlar.
Onlar da bitince ne kalir yapilacak: calmak ve Tanr buyruguyla asilmak. Yoksulluklarini dilen-
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James I. — Ortalikta basibos dolasan ve dilenen herkes, hirsiz ve
serseri ilan edilir. Sulh yargiclan, bunlan, ilk suclannda meydanda kirbac-
latmaya ve 6 aya, ikincisinde 2 yilla kadar hapsetmeye yetkilidir. Hapistey-
ken de yargicin uygun gorecegi siirede ve sayida kirbaglanacaklardrr. ...
Islah olmayan ve tehlikeli hirsizlarin sol omuzlan Gizerine R* harfi dam-
galanacak ve agir calisma cezasi ile cezalandirlacaklardir; tekrar dilenir-
ken yakalananlar derhal idam edileceklerdir. Bu hikiimler, 18. ytizyil
basina kadar ytrirliikte kalmis ve ancak 12 Anne, bol. 23'le yiirtirlikten
kaldimlmuglardir. [sayfa 144]

17. yizylhn ortasinda Paris’te bir serseriler kralligimin kuruldugu
Fransa'da da, benzer yasalara raslanir. Louis XVI'nin kralli§inin
baslangicinda bile (13 Temmuz 1777 tarihli buyrukla), 16-60 yas arasinda
saghg1 yerinde olup da gecimini saglayamayan ve bir is tutmayan
kimseler, kiirek cezasina mahkiim edilirdi. Charles V’in Hollanda icin
buyrugu (Ekim 1537), Hollanda eyalet ve kentlerinin ilk yasasi (10 Mart
1614) ve Birlesik Eyaletler “Plakaat”1 (26 Haziran 1649) hep ayni nitelikte
yasalardi.

Once zorla topraklan ellerinden alinan, evlerinden atilan ve issiz-
giicsiiz serseriler haline getirilen tanmsal niifus, iste bdyle kirbaclanarak,
damgalanarak, miithis yasalar yoluyla iskence edilerek, iicret sisteminin
gerektirdigi disipline sokuluyordu.

Toplumun bir kutbunda emek kosullarinin sermaye seklinde
kiitlelesip yokunlasmasi, 6teki kutbunda ise emek-giiclerinden baska
satacak seyleri olmayan insanlarin toplanmis olmasi yetmiyordu. Hatta
bunlarin emek-giiclerini isteyerek satma durumunda birakilmalan da
yetmiyordu. Kapitalist tiretimin ilerlemesi, egitim, gelenek ve edinilen
aliskanliklarla, bu tiretim tarzinin kosullanni doga yasalan gibi apacik
gormeye yatkin bir isci sinifin1 da olusturuyordu. Kapitalist tiretim stireci,
bir kez orgitlenmesini tamamladi mi, biitin direnmeleri kirar. Devamli
bir nispi arti-niifus yaratilmasi, emek-giiciine olan arz ve talebi ve dolayi-
styla Uicretleri daima sermayenin gereksinmelerine uygun bir diizeyde
tutar. Ekonomik iligkilerin sessiz baskisi, emekginin, kapitalistin boyundu-
rugu altina girmesini tamamlar. Ekonomik kosularin disinda dogrudan

cilikle siirdiirmek isteyenler de cikabilir: Onlan da serseri diye yakalayip zindana ativerirler. Oy-
sa nedir suglar bu insanlarn? Calismaya canattiklar halde kendilerine is verecek kimseyi bula-
mamak.” Thomas More’un, hirsizlik yapmak zorunda birakildigini séyledigi bu zavalli kacaklar-
dan, Henry VIII saltanat1 sirasinda, “72.000 biiyiik ve kiiciik hirsiz idam edilmisti”. (Holinshed,
Description of England, vol. 1, s. 186.) Elizabeth zamaninda, “serseriler, siralar halinde baglanird:
ve yi1l gecmezdi ki bunlardan ti¢-dortyiizii daragacinda can vermesin.” (Strype’s Annals of the
Reformation and Establishment of Religion, and other Various Occurrences in the Church of
England during Queen Elizabeth’s Happy Reign, 2. ed., 1725, vol. 2.) Gene bu ayni Strype’e gore
Somersetshire’da tek bir yilda, 40 kisi idam edilmis, 35 hirsizin eli daglanmus, 37 kisi kirbaclanmis
ve 183 kisi “1slah olmaz serseri” diye kent disina siiriilmistiir. Bununla birlikte, o, yargiglarn
ihmali ve halkin budalaca merhameti yiiziinden bu biiyiik mahkiim sayisinin, gercek suclu ve
cani sayisinin beste-birini bile bulmadigini, ingiltere’nin diger kontluklarnin bu yénden Somer-
setshire’dan daha iyi olmadigi gibi bazilannin daha da beter durumda olduklan kanisindadir.
* Rouge (hirsiz) s6zciginiin ilk harfi. -¢.
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dogruya kuvvet, kuskusuz hala kullanilir, ama ancak ayrksin durumlar-
da. Islerin olagan gittigi siralarda, emekci, “{iretimin dogal yasalarna”
terkedilebilir; yani tiretimin kendi kosullarnin yarattig, giivence altina
aldig1 ve siirdirdiigu bir bagimhliga, sermayeye olan bagimliligina bira-
kabilir. Oysa kapitalist tiretimin tarihsel olusumu sirasinda, durum, baska
tirlidiir. Yiikselis halindeki burjuvazi, Gicretleri “diizenlemek”, yani bunu
arti-deger yapimina uygun sinirlar icinde tutmak, isgiiniinii uzatmak ve
emekcinin kendisini normal bir bagimlilik durumuna sokmak icin, devle-
tin giictinii daima kullanir. Bu, ilkel birikim denilen seyin [sayfa 1451 €sas
Ogelerinden biridir.

14. yiizyihn son yarnsinda ortaya cikan ticretli emekgiler sinifi, o
sirada ve onu izleyen ylizyllda, niifusun ancak ¢ok kiiciik bir kismini
olusturuyordu ve tasrada bagimsiz kii¢iik koylii miilk sahipleri, kentlerde
lonca diizeni ile giicli bir sekilde korunuyordu. Kirda da kentte de,
patron (usta, Meister) ile isci, toplumsal bakimdan yanyana idi. Emegin
sermayeye bagimhiligi yalmz sekil yéniindendi — yani tiretim tarzi hentiz
ozgiil kapitalist niteligini kazanmamisti. Degisen sermaye, degismeyen
sermayeye genis olciide egemendi. Bu nedenle, ticretli-emege duyulan
gereksinme, her sermaye birikimi ile hizla ilerliyor, oysa Ucretli-emek
arz1 daha agir gidiyordu. Sonradan, kapitalist birikim fonuna déniisen
ulusal tirtiniin biiytik bir kismy, o sirada hala emekginin tiiketim fonuna
giriyordu.

Ucretli-emek ile ilgili yasal kurallar (daha bastan beri emekginin
somirilmesini amaclamis ve gelistikce de hep ona karsi diismanca
bir tutum icinde olmustu),* ingiltere’de 1349 yiinda Edward IIl zama-
ninda Statute of Labourers** ile baslamistir. Fransa’da 1350 tarihinde
Kral John adina yayimlanan buyruk da bunun benzeridir. ingiliz ve
Fransiz yonetmelikleri parallel giderler ve amaclan da 6zdestir. Emekci
yasalarnin, isgiiniiniin zorunlu olarak uzatilmasimi amaclayan yonleri
tizerinde, bu konu daha 6nce ele alindigi icin (Onuncu Boliim, Besinci
Kesim) durmayacagim.

Statute of Labourers, Avamn Kamarasinin 1srarli istekleri tizerine
cikanlmustir. Bir tori, saflikla soyle diyor: “Eskiden yoksullar, sanayi ile
serveti tehdit edecek derecede yiiksek ticretler istiyorlardi. Simdi ise,
ucretleri, sanayi ile serveti aym derecede ve belki de bir bagka bicimde
daha fazla tehdit edecek derecede diisiik.”*** Bir yasayla, kentler ile
kirsal bolgeler icin, parcabasi ve giinliik Uicretlerin tarifesi saptandi. Ta-
nm emekcileri, yilligina kiralanacak, kentlerdekiler ise “serbest piyasa”

* “Yasakoyucu ne zaman patronlar ile iscileri arasindaki anlagsmazliklan ¢6ziimlemeye
caligsa, damsmanlan daima patronlar oluyor.” diyor A. Smith, “L’esprit des lois, c’est la propriété.”
[“Yasalarin ruhu, miilkiyettir.” -¢.] diyor Linguet.

** Emekciler Yasasl. -¢.

*** Sophisms of Free Trade. By a Barrister, Lond. 1850, s. 206. Sonra alayci bir sekilde
ekliyor: “Isverenler hesabina miidahale etmeye daima hazrdik, simdi calisanlar icin de bir
seyler yapamaz miy1z?”
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kosullarina gore calistinlacakti. Yasada belirlenenin iizerinde ticret 6den-
mesi hapis cezasiyla yasaklanmisti, ama, yiksek ticret alanlar, 6deyen-
lerden daha siddetli sekilde cezalandinhyordu. Ornegin, Elizabeth’in
ciraklarla ilgili yasasinin 18. ve 19. bélimlerinde, yiiksek ticret 6deyenlere
on ginlik hapis cezasi 6ngoriildiigi halde bu icreti alan, yirmibir giin
hapis cezasina carptinliyordu. 1360 tarihli bir yasa, cezalan daha da ar-
tirmus ve patronlara yasal ticretler tizerinden dayak yoluyla zorla isci ca-
histirmak yetkisini vermisti. Duvarc: ustasiyla diilgerleri karsilikh olarak
baglayan her tiirli birlesmeler, s6zlesmeler ve yeminler, gecersiz ilan
edilmisti. Emekciler arasindaki birlesmeler, 14. ylizyildan baslayarak,
sendikalara karsi ¢ikartilmis bulunan yasalarn yirirliikten kaldirldig
1825 yilina kadar agir bir su¢ sayilmistir. 1349 tarihli emekgiler statiisii
ile bunu izleyen yasalarnn asil niteligini ortaya koyan gercek, biitiin bun-
larda, devlet tarafindan tcretler icin bir Gst sinir ¢izildigi halde, bir alt
sinir konulmamis olmasidir.

16. ylizyllda emekcilerin durumu, bildigimiz gibi cok daha beter
olmustu. Ucretler para olarak yiikselmisti, ama bu yiikselis paranin de-
gerinin diismesi ve meta fiyatlanndaki artis oraninda olmamusti. Ucretler
bu nedenle aslinda diismiistii. Boyle oldugu halde, ticretlerin distik tu-
tulmasi konusundaki yasalarla yiirtirliikte kaldigi gibi “kimsenin hizmete
almak istemedigi”, insanlarin kulaklannin kesilmesine ve damgalanma-
sina devam edilmisti. 5 Elizabeth, bol. 3, Ciraklik Yasasi ile, sulh yar-
giclanna baz ticretleri saptamak ve bunlan mevsimlere ve meta fiyatlan-
na gore ayarlamak yetkisi verilmisti. James I, bu calisma yonetmeliklerini,
dokumacilar, iplik egiricilerini ve her tiirli iscileri kapsayacak sekilde
genisletti.* George Il ise, emekcilerin [sayfa 1471 maniifaktiirlere karsi birles-
melerini engelleyen yasalarn genisletti. Mantifaktiir doneminde, par excel-
lence,** kapitalist tiretim tarzi, tGcretlerle ilgili ydnetmeligi hem islemez
ve hem de gereksiz hale getirecek derecede kuvvetlenmisti: ama ege-
men siniflar, ne olur ne olmaz diisiincesiyle bu eski silahlan bir yana
birakmak istemiyordu. 8 George II bile, Londra ve yo6resindeki terzi
kalfalarinin, genel yas zamanlan disinda 2 silin 7,5 peniden fazla giindelik

* James I'in, bol. 6, 2 numarali yasasinin bir maddesinden, bazi kumas yapimcilarinin, sulh
yargicl sifatiyla, kendi isyerlerindeki resmi Uicret tarifelerini, gene kendileri saptamak yetkisine
sahip bulunuyorlardi, — Almanya’da, 6zellikle Otuz Y1l Savasindan sonra, ticretleri diisiik tutmay1
amaclayan yasalar yaygindi. “Hizmetci ve emekgi kithgi, niifusu seyrek bolgelerde miilk sahipleri
icin ¢ok sikinti vericiydi. Biittin koyliilere, bekar erkek ve kadinlara oda kiralamalan yasaklanmusti;
bekar olan ve hizmetkarlik yapmak istemeyen herkes, giinlik ticretle koyliiler icin tohum
ekmek ya da hububat alimi ve satimi gibi islerle ugrassalar bile, yetkili makamlara ihbar edilecek
ve hapse atilacaktir. (Imperial privileges and sanctions for Sitesia, 1, 25.) Biitiin bir yiizyll boyunca
kiiciik Alman prenslerinin buyruklan, kendi agir yazgilarina razi olmayan ve yasal iicretler ile
yetinmeyen ahlaksiz ve kiistah ayaktakimindan yapilan aci sikayetlerle doludur; bireysel toprak
sahiplerinin, devletin saptadigi ticretten fazlasini vermeleri yasaklanmisti. Gene de hizmet
kosullar, o sirada, yiizyll sonrasina gore daha iyiydi; Silezya’da ciftlik hizmetkarlan 1652 yilinda
haftada iki kez et yiyorlardi, oysa yiizyihmizda bile, hizmetkarlarin yilda ancak ti¢ kez et yedikleri
bolgeler vardir. Aynca, savas sonrasl ticretler, bunu izleyen yiizylldan daha yiiksekti.” (G. Freytag.)

#* Jstiin derecede. -¢.
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almalarnmn yasaklamis, 13 George III, bol. 68, sulh yargiclarna, ipek do-
kumacilannin tcretlerini saptama yetkisi vermisti; gene 1796 yilinda,
sulh yargicinin ticretler konusundaki kararlannin tanm-disi emekgciler
icin de gecerli olup olmadiginin belirlenmesi icin daha yiiksek derecede-
ki iki yargicin kararlan gerekli gérilmiistsi; gene 1799 yilinda, Parlamen-
todan cikan bir yasa ile, iskocyall madencilerin ticretlerinin, Elizabeth
zamaninda cikan yasa ve 1661 ve 1671 tarihli iki iskoc yasasi ile diizenlen-
meye devam edilmesi emredilmisti. Bu gecen zaman icinde kosullarn
ne denli degistigini, Ingiliz Avam Kamarasinda daha énce raslanamayan
bir olay ortaya koymaktadir. 400 yili asan bir siire, ticretlerin kesinlikle
asamayacaklan bir st sinirla ilgili yasalann cikanldigi bu yerde, 1796
yilinda, Whitbread, tanm emekcileri icin yasal en diisiik bir ticret 6neri-
sinde bulundu. Pitt buna karsi cikmakla birlikte, “yoksullarin durumunun
feci” oldugunu itiraf ediyordu. Ensonu 1813 yilinda, ticretlerin diizenlen-
mesi ile ilgili yasalar yiiriirliikten kaldinldi. Kapitalistin, fabrikasini, kendi
ozel yasalar ile yonetmesi ve tanm emekcilerinin ticretlerinin, yoksulluk
vergisi ile karsilanabilir en alt diizeyde tutulmasi karsisinda zaten bunlar
sacma ve gereksiz duruma gelmislerdi. Patron ile isci arasindaki s6zles-
meler, bu s6zlesmelerin feshi gibi konularda, is yasalarinda bulunan
hiikiimler, s6zlesmeyi bazan patrona karsi yalnizca hukuk davasi agilma-
sini, oysa ayni durumdaki iscilerin ceza kovusturmasi yapilmasini [sayfa
1481 Ongormekte ve bu hiikiimler bugiin (1873) bile yiiriirliikkte bulunmak-
tadir. Isci Sendikalanna (Trade-Unions) karsi barbarca yasalar, proletarya-
nin tehdit edici tutumu karsisinda 1825’te kaldinldi. Bunlar, gene de
biitiiniiyle temizlenemedi. Eski yasanin baz giizel parcalan 1859’a kadar
suirdii. En sonun da, 29 Haziran 1871 tarihli bir yasa ile, is¢i sendikalarimin
resmen taninmasi yoluyla, bu tiir ydnetmeligin son izlerinin de silindigi
seklinde bir adim atildi. Ama, ayni tarihte gene parlamentonun ¢ikarttigi
bir yasa ile (An act to amend the criminal law relating to violence, thre-
ats and molestation *) eski durum, yeni bir bicim icersinde, tekrar ku-
rulmus oldu. Bu parlamento elcabuklu-gu ile, emekcilerin grev ya da
lokavt sirasinda yararlanabilecekleri hitkiimler, genel hukuk alanindan
cikartilarak, yorumlanmalarn, sulh yargiclan olmalan sifatiyla bizzat fab-
rikatorlere birakilan 6zel ceza yonetmeligi icine sokuldu. Oysa daha iki
y1l 6nce, ayni Avam Kamarasi ve ayni Mr. Gladstone, herkesce bilinen
dirtst bir tutumla, isci smifina karsi biitiin 6zel ceza yonetmeliginin
kaldimlmasi icin bir tasan getirmislerdi. Ama bu tasar, ikinci miizakere
asamasindan oteye gidemedi ve ensonu toriler ile ittifak kuran “biyiik
liberal partinin”, kendisini iktidara getiren proletaryaya karsi cikma ce-
saretini bulmasi Gzerine, bu konu da, rafa kaldinlmis oldu. Bu ihanet
ile de yetinmeyen “biiyiik liberal parti”, egemen siniflarn hizmetkarlhigina
daima hazir ingiliz yargiclarina “devletin giivenligine karsi girisilecek

* Siddet, tehdit ve tecaviiz ile ilgili ceza yasasin degistiren yasa. -¢.
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hareketler” icin daha 6nce cikarlmis yasalan bulup cikartma ve bunlari,
emekcilerin kuracaklan birliklere uygulama yolunu acti. Goériildiigu gibi,
ingiliz Parlamentosu, emekcilere karsi, kapitalistlerin stirekli bir sendikasi
davranisini utanmazca bir bencillik icersinde tam 500 yil siirdiirdiikten
sonra, Kkitlelerin baskis1 altinda ve istemedigi halde, grevlere ve
sendikalara karsi olan yasalan yirurlikten kaldirmistir.

Devrimin ilk firtinali ddneminde Fransiz burjuvazisi, iscilerin elin-
den daha yeni kavustuklarn dernek kurma hakkini geri alma cesaretini
bulmustur. 14 Haziran 1791 tarihli bir kararname ile, isciler arasinda ku-
rulabilecek her tiirli dernegin, “6zgiirliige ve insan haklan bildirisine
karsi girisilmis bir fiil” oldugu, 500 livre para cezasi ve bir yil slireyle [sayta
149] yurttaslik haklanndan yoksun birakma ile cezalandinlacag ilan edil-
mistir.* Sermaye ile emek arasindaki savasimi, devlet zoruyla, sermayeyi
rahatsiz etmeyecek sinirlar icinde tutmayr amacg edinen bu yasa, pek
cok devrim ve hanedan degisikliginden daha émiirli olmustur. Ter6r
dénemi bile buna el siirmedi. Daha yakinlarda ceza yasasindan cikartildi.
Bu burjuva coup d’état’s1 icin gosterilen bahaneden daha karakteristigi
dogrusu bulunamaz. Bu yasayla ilgili komisyonun raportérii Chapelier
soyle diyor: “Ucretlerin simdikinden biraz daha yiiksek olmasi ... iscilerin
gerekli yasam maddelerini saglayamamaktan ileri gelen ve neredeyse
koleligi andiran mutlak bagimhlik durumuna diismelerini 6nleyecek
bir diizeyde bulunmasi, her ne kadar kabul edilebilir ise de”, iscilere,
kendi cikarlan konusunda bir anlayisa ulasma ve “neredeyse koleligi
andiran mutlak bagimhhgi” hafifletebilecek ortak hareket etme olanagi
verilmemelidir; ¢linkii buna gézyumulursa “cidevant maitres’inin** ve
simdiki girisimcilerinin 6zgiirliklerini” ihlal ederler ve eski lonca ustala-
rnnin despotluguna karsi bir birlik kurulmasi —-arkasindan ne gelecek
dersiniz!- Fransiz anayasasinin kaldirdigi loncalarin yeniden kurulmasi
demek olur.*** [sayfa 150]

* Bu yasanin I. Maddesi soyle diyor: “L’anéantissemet de toutes espéces de corporations
du méme état et profession étant I'une des bases fondamentales de la constitution francaise, il
est défendu de les rétablir de fait sous quelque prétexte et sous quelque forme que ce soit.”
[“Ayni is ve meslekten yurttaglarin Fransiz Anayasasimin ana temellerinden biri oldugundan,
hangi bigim ve hangi bahane altinda olursa olsun, bunlarn gercekte yeniden kurmak yasaktir.]
IV. Maddede soyle der: “si ... des citoyens attachés aux mémes professions, arts et métiers
prenaient des délibérations, faisaient entre eux des conventions tendantes a refuser de concert
ou a n'accorder qu’a un prix déterminé le secours de leur industrie ou de leurs travaux, les
dites délibérations et conventions ... seront déclardes inconstitutionnelles, attentatoires a la
liberté a la déclaration des droits de ’homme, etc.”; [“Eger ... aym meslek, sanat ve iglere bagh
yurttaslar, karar alir, aralarinda beceri ya da calismalarinin yardimina belirli bir fiyat verilmesini
birlikte reddetmeye ya da yalmzca bdyle bir fiyat verilmesine yonelen sézlesmeler yaparlarsa,
sOzll gecen karar ve sozlesmeler ... anayasaya karsi, 6zglrlik ve insan haklan sézlesmesine
aykir1. vb.”) olarak, yani eski tiiziiklerdeki gibi, hainlik olarak ilan edilir (Revolutions de Paris,
1791, t. 111, s. 523.)

** Eski ustalar. -¢.

*** Buchez et Roux, Histoire Parlementaire, t. X, s. 195, passim.
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YIRMIDOKUZUNCU BOLUM
KAPITALIST CIFTCININ DOGUSU

BURAYA kadar, yasadisi bir proletarya sinifinin zorla yaratilmasini,
onlan tcretli-emekcilere donustiiren kanl disiplini; emegin sémiirilme
derecesini artirmak suretiyle sermaye birikimini hizlandirmak icin polisi
harekete geciren devletin utang verici eylemini gordiik, geriye su soru
kaliyor: peki kapitalistler nerden kaynaklandilar? Ciinki, tanmsal niifusun
miilksiizlestirilmesi, dogrudan dogruya yalniz biilyiik toprak sahiplerini
yaratmaktadir. Bununla birlikte, ciftcilerin meydana gelisi s6zkonusu
oldugunda, ytizyllarca siiren bu yavas olusumu, biz, ancak, deyim yerin-
deyse, el yordamiyla izleyebiliriz. Serflerin yanisira serbest kii¢iik toprak
sahipleri, cok farkli kosullar altinda topraga sahip bulunuyorlardi ve bu
nedenle, bunlarnn kurtuluslar, ¢ok farkli ekonomik kosullar altinda ol-
mustu. Ingiltere’de ilk ciftci 6rnegi, kendisi de serf olan ciftlik kahyasiydi.
Durumu, eski Roma villicus’'una benziyordu, ama hareket alani daha
dardi. 14. ylizyilin ikinci yansinda, bunun yerini, tohumu, hayvanlar ve
tannm araclarn toprakbeyinin sagladigi bir ciftic aldi. Bunun durumu
koyliilerden pek farkh degildi. Yalniz daha fazla ticretli-emek somiiriiyor-
du. Cok gecmeden bir métayer, bir yarnci ciftci halini aldi. Tarim icin
gerekli olan yatimmin yansim o, 6teki yansini toprakbeyi saghyordu.
Elde edilen iiriinii sézlesme geregince paylasiyorlardi. Bu sekil Ingil-
tere’de hizla ortadan kalkmus ve yerini, sermayeyi kendisi yatiran ve
bunu Ucretli-emekgi calistirarak ¢ogaltan, arti-liriiniin bir kismini para
ya da ayni olarak toprakbeyine kira olarak 6deyen gercek ciftci almistir.
15. ylizyll boyunca, bagimsiz koylil ile ciftlik emekgcisi, hem kendisi icin
ve hem de Ucret karsihgl calisarak kendi emekleriyle zenginlestikleri
surece, ciftcinin durumu da, tretim alani da, aym derecede orta halli
idi. 15. ylizyihn son otuz yilinda baslayip neredeyse (son on yil disinda)
biitiin 16. ylizyll boyunca devam eden tarimsal devrim, kirsal nifusun
yoksullasmasi 6lciisiinde onu da zenginlestirdi. * [sayfa 151]

Ortak topraklarin gaspi, elindeki hayvan stirtilerini bilyiik 6lctide
cogaltmasini sagladig gibi, topragin islenmesi icin neredeyse hi¢ masraf
etmeksizin glibre elde etmesini de kolaylastirdi. Buna, 16. yilizyllda ¢ok
onemli bir 6ge daha eklendi. O sirada ciftlikler icin kira s6zlesmeleri
¢ok uzun siireli, cogu 99 yillik oluyordu. Degerli madenlerin, dolayisiyla
paranin degerinde gitgide artan 6lciilerde dustis, ¢iftcilere alin meyveler
sagliyordu. Yukarda tartisilan 6teki durumlar disinda, bu, ticretlerin diis-
mesi sonucunu veriyordu. Bu ticretlerin bir kismi, simdi ciftligin karlan-
na ekleniyordu. Hububat, yiin, et, kisacasi tarimsal {iriin fiyatlarindaki
surekli artis, fazladan hic bir caba harcamaksizin cift¢inin para-sermaye-

* Harrison, Description of England adl yapitinda soéyle diyor: “Belki de dort sterlinlik eski
kira, s6zlesmenin sonuna dogru kirk sterline yiikseldigi halde, eger alti-yedi yillik kira alacagi,
elli ya da yiiz sterlin olmazsa, ¢iftci kazancinin ¢cok az oldugunu distiniirdd.”
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sini cogaltiyor, oysa 6dedigi kira (paranin eski degeri tizerinden hesaplan-
digi icin) aslinda kiictilmiis bulunuyordu.*

Boylece bu ciftciler, hem emekcilerin ve hem de toprakbeylerinin
sirindan zenginlestiler. Iste bu yiizden, ingiltere’de, 16. Yiizyihn sonunda,
giniin kosullarina gore zengin bir kapitalist ciftciler sinifinin bulunmasina
sasmamak gerekir.** [sayfa 152]

OTUZUNCUBOLUM
TARIMSAL DEVRIMIN SANAYI UZERINDEKI TEPKISI.
SANAYi SERMAYES] iCIN IC PAZARIN YARATILMASI

TARIMSAL niifusun siirekli ve ardarda gelen miilksiizlestirilmeleri

* 16. yiizyllda paranin degerinden kaybetmesinin, toplumun farkh smniflan tizerindeki etkisi
konusunda bkz: A Compendious or Briefe Examination of Certayne Ordinary Complaints of
Divers of our Countrymen in these our Days, By W. S., Gentleman, (London 1581). Bu yapitin
diyolog biciminde olusu, uzun siire, onun, Shakespeare’e ait oldugu kanisini yaratti ve hatta
1751 yilinda onun adiyla yayinlandi. Bu yapitin yazarn William Stafford’dur. Bir yerinde s6valye
soOyle hiikkiim yuratiir: gece yarisi, saat birde yatar, ve beste ya da altida kalkar; ya da dokuzda
yatip ikide kalkar, ve eger pazarlar sayllmazsa, bu, 6miir boyu boyle gider. Bu asiri-uykusuzluk
ve agirn-calisma, insan dogasini yipratir, ve bunun sonucu erkekler ve kadinlar, kirlarda, kentlerde
oldugundan ¢ok daha ¢abuk yaslanirlar.” (Mirabeau, Lc., t. I1I, s. 212, sqq.)

“Sovalye: Siz benim komsulanm, ciftci, siz Bay Tuhafiyeci, siz iyi kalpli Figici, diger
zanaatgcilarla birlikte kendinizi ¢ok iyi gecindirebilirsiniz. Clinkii her beyin fiyat1 eskisine gore ne
kadar pahalanmissa, siz de sattigimiz mallarin ve isinizin fiyatim o kadar yiikseltiyorsunuz. Ama
bizim satacak bir seyimiz yok ki fiyatini yiikseltelim ve satinalacagimiz seylerin fiyatlarim boylece
karsilayabilelim.” Bir bagka yerde sovalye, doktora sorar: “Rica ederim, siz kimleri kastettiniz;
ve Ozellikle bundan kaybi olmayacak kimlerdir sizce? Doktor: Benim kastettiklerim alim-satimla
gecimini saglayanlar, ¢clinkii onlar pahal aldiklarini zaten gene pahal satarlar. Sovalye: Size
gore bundan sonra kazanch ¢ikacaklar kimlerdir? Doktor: Eski fiyatla ¢iftlik tutan herkes, clinki
bunlar kiraya gore para Oderler, yeni fiyat (izerinden satarlar; yani ektikleri topraga az para
odedikleri halde, yetistirdikleri her seyi pahal satarlar. Sovalye: Peki dyleyse, bu adamlarin
kazanclarindan daha fazla kayba ugrayanlar kimlerdir?. Doktor: Biitiin soylular, beyzadeler, az
bir kirayla ya da yardimla gecinenler, ciftcilik yapmayanlar, alm-satimla ugrasmayan herkes.”

** Fransa’da, ortacag baslarinda feodal bey yerine vergi ve kira toplayan kahyalar ve bu isi
yoneten régisseur’ler cok gecmeden baski, hile ve aldatmacayla, homme d’affaires [isadamlar
-¢.] oldular ve kendilerini kapitalist diye satmaya bagladilar. Bu yoneticiler (régisseurs) bazan
kendileri de soylulardand1. Ornegin: “C’est li compte que messire Jacques de Thoraisse, che-
valier chastelain sor Besancon rent €s-seigneur tenant les comptes a Dijon pour monseigneur
le duc et comte de Bourgoigne, des rentes appartenant a la dite chastellenie, depuis le XXV’eme
jour de décembre MCCCLIX jusqu’au XXVIII'eme jour de décembre MCCCLX.” (Alexis Monteil,
Traité de Matdriaux Manuscrits etc., s. 234, 245.) Burada da goriildigii gibi, top-lumsal yagsamin
biitiin alanlarnnda aslan pay1 daima araciya diismektedir. Ekonomik alanda, 6rnegin, bankerler,
borsa spekiilatorleri, tiiccarlar, saticilar isin kaymagin alirlar; hukuk alaninda avukat, miisterileri
yolar; politikada temsilci, oy verenden daha 6nemli, bakan da hitkiimdardan, dinde ise Tanny,
“Resulii” geri plana ittigi gibi, onu da, iyi bir ¢coban ile koyunlar arasinda aracilik etmesi kacinil-
maz olan rahipler bir koseye atmuslardir. ingiltere’de oldugu gibi, Fransa’da da, biiyiik feodal
malikaneler, sayisiz kiiciik isletmelere boliinmis ve bu is, halkin cok daha zararina olarak ger-
ceklestirilmistir. 14. ylizyll boyunca ciflikler ya da terriers’ler ortaya ¢ikmistir. Bunlarin sayisi
stirekli artrmtir. 100.000’i cok agmustir. Bunlar, iirtiniin 1/12’si ile 1/5’i arasinda degisen miktarini
nakdi ya da ayni rant olarak odiiyorlardi. Bu ciftlikler, malikanenin degerine ve biyikligiine
gore fief, sub-fief, [=zeamet, timar -¢.] idiler ve ¢cogu ancak birka¢ acre’lik toprag: kapsiyordu.
Ama bu ciftcilerin, toprak tizerinde oturan kimseler tizerinde bir dereceye kadar yargi hakki
vardi; bu da dort dereceliydi. Tarim kesimindeki niifusun biitiin bu kigciik despotlar altinda
nasll ezildigi anlasilabilir. Monteil, bir zamanlar, Fransa’da 160.000 yargi¢ bulundugunu soéyliiyor,
oysa bugiin, sulh mahkemeleri dahil 4.000 mahkeme yetmektedir.
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ve bulunduklan yerlerden siiriilmeleri olayl, gérdiigiimiiz gibi, kentler-
deki sanayie, lonca kuruluslarindan tamamen bagimsiz ve loncalarin
koydugu engellerin bulunmadigi bir proletarya kitlesi saglamisti; ve bu
mutlu durum, ihtiyar A. Anderson’u (James Anderson ile kanstirilmasin),
History of Commerce adh yapitinda ortaya koydugu tlizere, Tannnin bu
iste dogrudan eli bulunduguna inandirmusti. ilkel birikimin bu 6gesi
tizerinde bir an icin tekrar durmamiz gerekiyor. Bagimsiz ve kendine
yeterli koyliilerin seyreklesmesi, Geoffroy Saint Hilaire’in, goksel mad-
delerin bir yerde yogunlasmasinm bir baska yerdeki seyreklesme ile
aciklamasi gibi, yalniz sanayi proletaryasinin bir yerde toplanmasi sonu-
cunu dogurmakla kalmamust1.* Uzerinde calisanlann sayisinda bir azal-
ma oldugu halde, toprak, eskisi kadar ve hatta daha fazla tirin veriyordu;
cuinkii toprak miilkiyeti kosullarindaki devrimle birlikte, isleme yontem-
leri [sayfa 153] gelismis, elbirligi ve tiretim araclannin yogunlasma derecesi
artmus, tanm tcretli emekcileri daha siki** bir bicimde calistinldigi gibi,
kendileri icin isledikleri tarlalarin alam gitgide daralmisti. Bu nedenle,
tanmmsal niifusun bir kisminin serbest hale getirilmesiyle bunlarin daha
onceki beslenme araclan da serbest ha-le gelmisti. Simdi bunlar, degisen
sermayenin maddi 6gelerine dontstiirilmiistii. Miilksiizlestirilen ve
yerlerinden atilan koylii, degeri, yeni efendisinden, sanayi kapitalistinden,
ucret biciminde satinalmak zorundaydi. Gecim araclan icin séylenenler,
yerli tannma dayall sanayi hammaddeleri icin de gecerlidir. Bunlar,
degisen sermayenin bir 6gesine déniistiiriildiiler. Ornegin, diyelim Fre-
derick II zamaninda hepsi de keten egiren Westphalia’ll koyliilerden
bir kismi zorla miilksiizlestirildi ve topraklanndan atildi, kalan 6teki kis-
mu biiyiik ciftliklerde giindelikci haline geldi. Ayn1 zamanda da bu “ser-
best birakilan” insanlarnn simdi calismakta olduklan buytik keten ipligi
egirme ve dokuma yerleri yiikseliyordu. Ketenin goriintisii tipki eskisi
gibidir. Tek bir dokusu bile degismemistir, ama icine simdi yeni bir top-
lumsal ruh sizmustir. Artik o, maniifaktiir sahibine ait degismeyen ser-
mayenin bir kismudir. Eskiden onu eliyle yetistiren ve ailesi icersinde
egiren cok sayida kiiciik iretici arasinda boéliinmiis bulunan keten,
simdi, kendi hesabina onu bagkalarna egirten ve dokutan tek bir kapi-
talistin elinde toplanmustir. Eskiden keten ipligi egirmede harcanan faz-
ladan emek, bir y181in kéyli ailesinin fazladan geliri halinde gerceklesir,
ya da, diyelim Frederick Il zamaninda, pour le roi de Prusse*** vergi
halini alirdi. Simdi ise bu emek, birkac kapitalistin, kan olur. Eskiden
biitiin lilke yiizeyine dagilmis bulunan igler ile ciknklar, simdi, emekciler
ve hammadde ile birlikte, bir ka¢ biiylik is barakasinda toplanmustir. Ve
igler, ciknklar, hammadde, simdi, iplikciler ile dokumacilar icin bagimsiz
birer varlik olan araclar olmaktan cikip, bunlar tizerinde egemenlik

* Nations de Philosophie Naturelle, Paris 1838, adli yapitinda.
** Sir James Steuart’in izerinde 6nemle durdugu bir nokta.
*** Prusya kral icin. -¢.
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kurmaya ve onlardan karsihigi 6denmemis emegi emmeye yarayan
araclar halini alirlar.* |saya 1541 Biiylik maniifaktiirler ve biyiik ciftliklere
bir gbzatan insan, bunlarin, bir¢ok kiiclik tiretim merkezlerinin birara-
ya getirilmesiyle olusturuldugunu ve sayisiz kii¢ciik bagimsiz tireticilerin
miilksiizlestirilmesi ile viicuda getirildigini farkedemez. Gene de halkin
sezgisi yanilmamisti. Devrimin aslani Mirabeau zamaninda, biyiik
maniifaktiirlere, hala, tipki bizim tek bir tarla haline getilimis bircok
tarla icin dedigimiz gibi, biraraya getirilmis islikler, birlesik mantifaktiirler,
manufactures réu-nies deniyordu. Mirabeau soyle diyor: “Biz yalnizca,
icinde yiizlerce insanin bir miidiiriin emrinde calistigl ve genellikle
manufactures réunies denilen blyiik mantfaktiirlere 6nem veriyoruz.
Cok sayida iscinin ayn ayn ve kendi hesabina calstiklan yerler neredeyse
hic dikkate alinmiyor ve digerlerinden cok ayn tutuluyor. Bu, biiytik bir
hatadir, ¢iinkii yalmz bu ikinci tiir yerler ulusal génencin gercekten
o6nemli kaynaklandir. ... Genis islikler (manufactures réunie) bir-iki giri-
simciyi buiytik zenginlige kavusturacak, ama isciler kendilerine az ya da
cok ticret 6denen giindelikciler olarak kalacaklar ve girisimin basarisin-
dan herhangi bir pay alamayacaklardir. Buna karsilik, ayrilmus isliklerde
(manufacture séparée) kimse zengin olmayacak, ama pek cok isci
rahatlikla gecinecektir; tutumlular ile caliskanlar kiiciik bir sermaye bi-
riktirebilecekler, dogum, hastalik, kendileri ya da yakinlan icin kiiciik
bir miktar ayirabileceklerdir. Tutumlu ve ¢aliskan iscilerin sayilan artacak-
tir, ¢linkii bunlar, iyi hareket etmeyi ve ¢alismay, gelecek i¢in herhangi
bir 6nem tagimayan ve yalniz insarm giinden gline biraz daha iyi yasayabi-
lecek hale getiren kiicik uicret artislanm degil, durumlann esash bir
sekilde diizeltecek bir yol olarak goreceklerdir. ... Genis islikleri, iscilere
kendi kazanclan icin giinii giiniine ticret 6deyen birkac Kisinin girisimleri,
bu ozel kisilere gonenc saglayabilir, ama bunlar, hi¢c bir zaman
hiikiimetlerin dikkatine layik birer hedef olmayacaklardir. Cogu kez
kiiciik tanim faaliyetlerini de birlikte yiiriiten ayrilmus islikler, tek (sayfa 155]
serbest calisma yerleridir.** Tarimsal niifusun bir Kisminin miilksiizles-
tirilmesi ve yerlerinden atilmalan, sanayi sermayesi icin, yalmz, emekgi-
lerle, bunlarin ge¢im araclarni ve emek maddesini serbest hale getir-
mekle kalmaz, bir i¢c pazar da yaratmis olur.

Gercekten de, kiiciik koylileri ticretli emekciye, bunlarin gecim
ve emek araclarni, sermayenin maddi 6gelerine donustiiren olaylar,

* Kapitalist diyor ki: “Je permettrai, que vous ayez I’honneur de me servir, a condition que
vous me dennez le peu qui vous reste pour la peine que je prends de vous commander.”
[“Sizce emretmek icin ¢ektigim zahmete karsilik, elinizde kalan az seyi de vermeniz kosuluyla,
bana hizmet etmek serefine ulagsmaya izin veririm.”] (J. J. Rousseau, Discour sur L’Economie
Politique, [Genéve 1756, s. 70].)

** Mirabeau, Lc., t. Ill, s. 20-109 passim. Mirabeau’nun, ayn isyerlerini, “birlesik” olanlara
gore daha ekonomik ve verimli saymasinmin ve bu ikincileri, hiikkiimetin 6zeni ile yetistirilen
yapay yabanci bitkilere benzetmesinin nedeni, o sirada Kita maniifaktiiriintin bilyiik kisminin
durumlan ile agiklanabilir.
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aym zamanda, bu sermaye icin bir i¢ pazar da yaratir. Eskiden koyli
ailesi, gecim araclarin ve hammaddeleri kendisi tiretir ve bunlann cogu-
nu gene kendisi tiiketirdi. Oysa simdi bu hasnmaddeler ve gecim arac-
lan, meta halini almistir; biiyiik ciftci bunlan satar, pazarini maniifaktiir-
lerde bulur. Iplik, keten bezi, kaba yiinlii esyalar —her koylii ailesinin,
hammaddesini kolayca bulabilecegi ve kendi kullanimi icin egirip doku-
yabilecegi bu gibi seyler— simdi artik mantifaktiir malina déniismiis ve
kirsal bolgeler de, siirim pazarlan olmustur. Daginik zanaatcilann sim-
diye kadar kendi hesabina calisan kiiciik tireticiler icersinde bulduklan
cok daginik misteriler, simdi, sanayi sermayesinin sagladig: tek bir bii-
yiik pazar icersinde yogunlasmustir.* Boylece, kendi kendilerine yeterli
koylilerin miilksiizlestirilmesi ve iiretim aracglanndan aynlmasi ile, kirsal
ev sanayilerinin yok edilmesi, maniifaktiirle tanmin birbirinden ayrilmasi
siireci elele gitmis oluyor. Ve ancak, kirsal ev sanayilerinin yokedilmesi,
bir tilkenin i¢ pazarina kapitalist tiretim tarzinin gerektirdigi genisligi ve
surekliligi kazandirabilirdi. Gene de gercek maniifaktiir ddnemi, bu do-
niistim, kokten ve bii-tiintiyle gerceklestirmeyi basaramamustir. Gercek
anlamda, mantfakti-riin, ulusal Giretim alaninin ancak bir kismini ele
gecirebildigi ve sonal temel olarak, daima, kentlerdeki elzanaati [sayfa 156]
ile kirsal bolgelerdeki ev sanayiine dayandigi amimsanacaktir. Eger mani-
faktiir, bunlan, bir bicimde, belli bir kolda ve noktada yoketmisse, ham-
maddenin belli bir yere kadar islenmesine olan gereksinmesi nedeniyle,
bunlan bir baska yerde ortaya cikartmistir. Bu nedenle manifaktiir,
yardimcl bir calisma olarak topragini islemekle birlikte, sinai faaliyeti
asll is edinen ve bu irettigi seyleri ya dogrudan ya da tiiccarlar aracilig
ile maniifaktiirlere satan yeni bir kiiciik koyliiler simifi olusturmustur.
iste bu, Ingiliz tarihini inceleyenleri baslangicta sasirtan bir olgunun,
baslica olmamakla birlikte, nedenlerinden bir tanesidir. 15. ylizyihn son
ticte-birinden sonra kirsal bolgelerde kapitalist ciftligin yaygin hale
gelmesi ve koylilerin gitgide yokolmalan konusunda, belirli araliklarla
devaml sikayetler goriiliir. Ote yandan, sayllan azalmis ve daima daha
kotli durumda olmakla birlikte, bu koylli tarimina yeniden raslanir.**
Bunun baslica nedeni sudur: ingiltere birbirini izleyen dénemlerde bir
zaman basglica tahil tireticisi, bir baska zaman hayvan yetistiricisi duru-
mundadir ve buna bagh olarak kéylli tanm isletmelerinin genisliginde
dalgalanmalar olmustur. Ancak biiylik sanayi, ve sonunda, makine ile,
kapitalist tanmin siirekli temelini atar, tanmsal niifusun pek biyiik co-

* “Yirmi libre yliniin, diger isler arasinda, kendi el emekleriyle, bir emekgi ailesinin yilhk
giyecek esyasi haline getirildigini diisiinelim, bu, hic¢ bir sorun yaratmaz; ama bunu pazara
getirin, fabrikaya gonderin, oradan araciya ve saticlya aktarin, éniiniize dag gibi ticari islemler
ve malin degerinin yirmi katina ulasan nominal bir sermaye c¢ikar. ... Boylece, isci sinufl, sefil bir
fabrika ahalisini, asalak bir esnaf takimini ve hayali bir ticaret, para ve maliye sistemini yasatmak
zorundadir.” (David Urquhatrt, Lc., s. 120.)

#** Cromwell'in zamani bir istisnadir. Cumhuriyetin devaminca, her sinftan ingiliz halk
kitleleri, Tudorlarin zamaninda diismiis olduklar perisan durumdan kurtulmuslardir.
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gunlugunu koklii bir sekilde miilksiizlestirir ve kirsal ev sanayiinin kok-
lerini —iplikc¢ilik ve dokumacilik- kazir, tanm ile kirsal ev sanayiinin ay-
rlmasini tamamlar.* [sayta 1571 BOylece de, ilkin, sanayi sermayesi icin,
butiin i¢ pazan ele gecirir. **

OTUZBIRINCI BOLUM
SANAYICI KAPITALISTIN DOGUSU

SANAYICI*** kapitalistin dogusu, ciftcinin dogugu gibi yavas yavas
yiirllyen bir slirecle olmamustir. Kuskusuz, pek ¢ok kiiciik lonca ustasi,
daha da fazla bagimsiz kiiciik zanaatci ve hatta ticretli-emekci, kiiciik
kapitalist haline gelmis ve (licretli-emegi, gitgide artan olctide somiirerek
ve dolayisiyla birikim saglayarak) tam kapitalist olup cikmiglardir. Ka-
pitalist tiretimin cocukluk déneminde, isler, cogu kez ortacag kentlerinin
cocukluk donemindekileri andinr, ki buralarda, kacan serflerden han-
gisinin usta, hangisinin usak olacag1 sorunu ¢ogu zaman kagcis tarihlerine
gore coziimlenirdi. Ne var ki, bu yontemin kaplumbaga adimlar, 15.
yizylin sonundaki biiyiik kesiflerin yaratti§l yeni diinya pazarlarinin
gereklerine hi¢ de uygun diismiiyordu. Ama ortacaglardan cok farkh
ekonomik, toplumsal bicimlerde olgunlasan ve kapitalist iretim tarz
doéneminden 6nce quand méme**** sermaye sayilan birbirinden tama-
men farkh iki sermaye sekli devralinmisi - tefeci sermaye ve tiiccar ser-
mayesi.

"Bugiin, toplumun tiim serveti 6nce kapitalistin eline gecer ...
toprak sahibine ranti 6der, emekcilere ticretlerini, vergisini ve ondaligim
verir ve yillik emek {iriiniintin biiyilik, ashinda en biiyiik ve durmadan

* Tuckett, modern yiinlii dokuma sanayiinin, makinenin kullanilmaya baslamasi tizerine,
asil mantifaktiirden ve Kirsal yerlerde yiritillen ev sanayilerinden dogup gelistigini biliyor.
(Tuckett, Lc., v. 1, s. 139-144.) “Saban, boyunduruk, tanrilarin icadi ve kahramanlarn meslekleriydi:
dokuma tezgahi, ig, ¢ikrik, daha az soylu ana-babadan mui gelir? Cikng1 sabandan, igi
boyunduruktan ayiriyorsunuz ve fabrikalari, yoksul yurtlanni, kredileri, bunalimlarn yaratiyor, iki
diigman ulus elde ediyorsunuz: biri ciftci, digeri tiiccar.” (David Urquhart, Lc., s. 122.) Ama
simdi de bir Carey cikiyor ve ingiltere’yi, diger biitiin iilkeleri yalmz birer tarim ulusu ve kendisini
de onlarin fabrikatorii haline getirmek istedigi icin hakh olarak sucluyor. Tirkiye’nin bu sekilde
mahvedildigini 6ne siiriiyor, ciinkii bu tilkede, “topragin sahibi ve onu isleyerilere, ingiltere,
saban ile dokuma tezgdhinin, ceki¢ ile siingiiniin dogal ittifakim kurarak kendilerini
giiclendirmeye izin vermemistir”. (The Slave Trade, s. 125.) Ona gore, ingiliz cikarlannin serbest
ticaret propagandasini bu iilkede yapmakla, Tiirkiye'nin iflasinda basrolii oynayanlardan birisi
de Urquhart'in ta kendisidir. isin en hos yam da, biiyiik bir Rus hayrani olan Carey’in, bu
ayrilma siirecine engel olmak icin bu aynlmayi hizlandiran himaye sistemini savunmasidir.

** Mill, Rogers, Geldwin Smith, Fawcett, vb. gibi insansever ingi]iz iktisatcilari, John Birght
ve Ortaklar gibi liberal fabrikatérler, Tannnin, Habil'i ne yaptigini Kabil'e sormasi gibi, ingiliz
toprak aristokrasisine soruyorlar: Bizim binlerce freeholder’lerimiz [miilk sahipleri -¢.] nereye
gitti? Oyleyse siz kendiniz nereden cikip geldiniz? Bu freeholder’lerin yokolup gitmesinden.
Sorulariniza nigin soyle devam etmiyorsunuz: Bagimsiz dokumacilar, iplikgiler, zanaatcilar nereye
gittiler?

*** Burada, sanayici, tarimciya karsit olarak kullanilmustir. “Kategorik” anlamda ciftci, bir
fabrikator kadar sanayici kapitalisttir.

%% Gene de. -C.
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cogalan kismini kendisine alikoyar. Kapitalistin, bugiin, ona bu miilkiyet
tizerinde hak taniyan herhangi bir yasa olmadigi halde, toplumun biitiin
servetinin ilk elden sahibi oldugu s6ylenebilir ... bu degismeye, sermaye
tizerinden faiz alinmasi neden olmustur ... ve biitiin Avrupa’daki yasa-
koyucularn, bunu, érnegin tefecili§e (sayfa 1581 karsi ¢ikartilan yasalar gibi
yasalarla 6nlemeye calismalan epeyce merak edilmeye deger bir seydir.
... Kapitalistin bitiin tilkenin serveti tizerindeki kudreti, miilkiyet
hakkinda tam bir degisikliktir ve bu hangi yasayla ya da yasalar dizisi ile
saglanmistir?”* Yazarnmzin, devrimlerin yasalarla yapilmadigini anim-
samasl gerekirdi.

Tefecilik ve ticaret yoluyla meydana gelen para-sermayenin,
sanayi sermayesine doniismesi, kirsal yerlerde feodal hukuk diizeni,
kentlerde lonca Orgiitleri ile 6nlenmisti. ** Bu engeller, feodal toplumun
coziilmesi, kirsal niifusun miilksiizlestirilmesi ve kismen topraklarindan
atilmasi ile ortadan kalkmustir. Yeni mantifaktiirler, kiy1 limanlarinda ya
da icerlerde eski belediyeler ile bunlarin lonca diizeninin denetiminden
uzak yerlerde kurulmustu. Bu nedenle, ingiltere’de eski ayncalikli kentler
(corporate towns), bu yeni sanayi fidanliklarina karsi siddetli bir savasi-
ma girismislerdir.

Amerika’da altin ve gimiisiin bulunmasi, yerli halkin koékiiniin
kazinmasi, kolelestirilmesi ve madenlere gomiilmesi, Dogu Hint Adala-
rnnin ele gecirilmeye ve yagmalanmaya baslanmasi, Afrika’nin, karaderi
ticaretinin av alani haline getirilmesi, kapitalist {iretim ¢aginin pembe
renkli safak isaretleriydi. Bu pastoral gelismeler, ilkel birikimin bellibash
adimlanydi. Bunu, savas alam biitiin yeryuvarlagi olan, Avrupal uluslarin
ticaret savasi izler. Bu savas, Hollanda’nin ispanya’ya karsi baskaldirma-
siyla baslar, ingiltere’de jakobenlere karsi savasta dev boyutlara ulasir
ve Cin’e kars1 afyon savasi ile hala siirer gider.

flkel birikimin farkh énemli anlar, simdi, azcok bir tarih sirasiyla,
ozellikle, ispanya, Portekiz, Hollanda, Fransa ve ingiltere iizerinde dagil-
mus bulunuyor. Bunlar 17. yiizyihn sonunda, ingiltere’de, sémiirgelerin,
kamu bor¢lanni, moderm vergi ve himaye sistemlerini kapsayan sistema-
tik bir biitiin meydana getirirler. Bu yontemler, bazan, 6érnegin [sayfa 159]
somiirge sisteminde oldugu gibi kaba kuvvete dayanirlar. Ama hepsi
de, feodal Uiretim tarzinin, kapitalist tarza doniisiim siirecini yapay bir
bicimde hizlandirmak ve bu gecisi kisaltmak icin, devlet giiciini, toplu-
mun bu orgiitlenmis kuvvetini kullanirlar. Zor, yeni bir topluma gebe
her eski toplumun ebesidir. Zor, kendisi, bir ekonomik giictiir.

Hiristiyanhk konusunda uzman W. Howitt, hiristiyan sémtrgecilik

* The Natural and Artificial Rights of Property Contrasted, Lond. 1832, s. 98-99. Bu yazan
belirtilmeyen yapitin sahibi: Th. Hodgskin.

** Daha 1794 yilinda, Leeds’in kiiciik kumas yapimcilar, her tiiccarin bir fabrikator olmasini
yasaklayan bir yasa cikartilmasi icin bir dilek¢e vermek iizere Parlamentoya bir heyet
gondermiglerdi. (Dr. Aikin, L.c..)
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sistemi hakkinda sOyle diyor: “Hiristiyan denilen bu soyun, diinyann
dortbir yaninda boyunduruklan altina alabildikleri halklara karsi goster-
dikleri vahset ve zulmiin bir benzerine, hi¢ bir cagda, ne kadar yabanil,
ne kadar kaba ve ne kadar merhametsiz ve utanmaz olursa olsun,
baska hic bir soyda raslanamaz.”* Hollanda s6miirge yonetiminin tarihi
—Hollanda 17. ylizyihn basta gelen kapitalist ulusuydu- “en gorilmemis
tirden ihanetlerin, riisvetlerin, kinmlarin ve bayagiliklarn tarihidir”.**
Bunlarin, Cava’da kole olarak kullanmak iizere giristikleri insan
hirsizhgindan daha karakteristik bir sey olamaz. Bu amacla insan hirsizlan
yetistiriliyordu. Hirsiz, tercliman ve satici, bu ticaretin baslica ajanlar,
yerli prensler de, baslica saticilanydi. Kaginlan genc insanlar, kéle vapur-
larina gonderilecek duruma gelinceye kadar, Celebes’deki gizli zindan-
lara atihyordu. Resmi bir raporda sunlar yazili: “Ornegin Macassar'm bu
kenti, g6zii doymaz bir hirsin ve zalimligin kurbani olan ve ailelerinden
zorla kopanlan, zincire vurulmus talihsiz insanlarin doldurdugu birbirin-
den korkung, gizli zindanlarla doludur.” Malaka’yr ele gecirmek icin
Hollandalilar Portekizli valiyi satinalmislardi. Vali, bunlar, 1641 yilinda
kente soktu. [hanetinin fiyati olan 21.875 sterlini 6demekten kurtulmak
icin Hollandalilar hemen vali konagina gidip adam oldiirdiler. Adimlarnni
attiklan bu yeri kurutup, (sayta 1601 insandan yoksun hale getirdiler. Cava’nin
bir eyaleti Bancuvangi’de 1750 yilinda niifus 80.000’in {izerinde iken,
1811°de 8.000’e indi. Tath ticaret!

ingiliz Dogu Hindistan Sirketi, herkesin bildigi gibi, Hindistan’in
politik yonetiminin yanisira, cay ticaretinin biitliin tekelini, genellikle
Cin’le olan ticareti ve Avrupa ile yapilan mal tasima tekelini de ele ge-
cirmisti. Ama, Hindistan ile adalar arasindaki kiy1 ticareti ve Hindistan’in
ic ticareti, sirketin yiiksek memurlarnnin tekelinde idi. Tuz, afyon, hint
biberi ve diger ticaret mallarinin tekeli, bitmez tiikenmez servet
kaynagiydi. Fiyatlan bu memurlarin kendileri saptiyor ve zavall Hintlileri
diledikleri gibi soyuyorlardi. Genel vali bile bu 6zel ticarete katiliyordu.
Korudugu kimseler, 6yle kosullarla s6zlesmeler yapiyorlard: ki, simya-
cidan daha kurnazcasina hi¢ yoktan altin elde ediyorlardi. Biyiik servet-
ler bir giin icinde mantar gibi yerden bitiyor, ilkel birikim tek kurug
yatirmaksizin siirip gidiyordu. Warren Hastings’in yargilanmasi boyle
ormeklerle doludur. iste bir tanesi. Hindistan’in afyon bélgelerinden ¢cok
uzak bir yere resmi bir gérevle gitmek izere olan Sullivan adinda birisine
afyon lizerine bir s6zlesme saglanmusti. Sullivan, s6zlesmesini, Binn

* William Howitt, Colonization and Christianity: A Popular History of the Treatment of the
Natives by the Europeans in all their Colonies, London 1838, s. 9. Kolelere karsi davranig
konusunda iyi bir deneme olan su yapit vardir: Charles Comte, Traité de la Législation, 3. éd.,
Bruxelles 1837. Burjuvazinin kendi tasavvuruna gore diinyaya diledigi gibi sekil verebildigi
yerlerde, kendisini ve emekciyi ne duruma soktugunu gérmek icin bu konunun ayrintilan ile
incelenmesi gerekir.

** Bu adamin miiteveffa vali yardimcisi Thomes Stamford Raffles, The History of Jawa,
Lond. 1817. [v. 1], s. cxc, cxci].
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adinda birisine 40.000 sterline satti; Binn de aymi giin 60.000’e satt1 ve
sOzlesmeyi yerine getiren en son alici, biitiin bunlardan sonra biiyiik
bir kazang sagladigim s6yledi. Parlamentoya sunulan listelerden birisine
gore, 17571766 yillan arasinda Sirket ve memurlar, Hintlilerden hediye
olarak 6.000.000 sterlin almuslardir. 1769-1770 arasinda Ingilizler biitiin
piringleri satinaldilar ve cok yiiksek fiyatlann altinda satmaya yanas-
mayarak yapay bir kithk yaratmay1 basardilar.*

Yerlilere karsi en korkun¢ davranilan yerler, dogal olarak, Bat
Hint Adalan gibi yalniz ihracata yonelmis plantasyon sémiirgeleri ile,
Meksika ve Hindistan gibi yagma alam haline getirilen zengin ve nifusu
kalabalik iilkelerdi. Ama gercek anlamiyla somiirge olan tilkelerde bile,
ilkel [sayfa 1611 birikimin hiristiyanca niteligi kendini ortaya koymaktan
geri kalmiyordu. Protestanligin o asik yiizlli virtiiozlan, New England’l
Puritenler, 1703 yilnda meclislerinin bir karan ile, her kizilderili basi ve
tutsak edilen her kizilderili icin 40 sterlin 6dil koydu: 1720’de kelle
basina 6diil 100 sterline yiikseldi; 1744’te Massachusetts-Bay, belli bir
kabileyi isyanci ilan edince, su fiyatlar uygulandi: 12 yas ve daha yukansi
erkek kafasi icin 100 sterlin (yeni para), erkek tutsak 105 sterlin, kadin
ve cocuk tutsak 50 sterlin, kadin ve ¢ocuk kafasi 50 sterlin. Birkac on yil
sonra somurge sistemni, bu gecen siirede isyankéarca aliskanliklar edinmis
dindar hacibabalarin ogullarindan 6ciinii aldi. Ingiliz kiskirtmasi ve para-
styla, bunlar, kizilderili baltalan altinda can verdiler. Britanya Parlamento-
su, vahsi av tazilanni ve kelle kesilmesini “Tann ile dogamn kendilerine
ihsan ettigi kolaylklar” olarak ilan etti.

Sémiirge sistemi, ticaret ile deniz ulasimim bir limonluk gibi
besleyip olgunlastirdi. Luther’in “tekelci sirketleri”, sermaye birikimi icin
gicli araclardi. Sémiirgeler, tomurcuklanan maniifaktiirler icin pazar
tizerindeki tekel aracihig ile artan bir birikim sagladi. Avrupa disinda
diipediiz talan, kolelestirme ve katillik yoluyla ele gecirilen servet, anayur-
da tasinarak sermayeye cevrildi. Somiirge sistemini ilk kez tam olarak
gelistiren Hollanda, daha 1648 yilinda ticari kudretinin tepe noktasinda
bulunuyordu. “Giliney-dogu ve kuzey-bati Avrupa arasindaki ticaret ile
Dogu Hindistan ticaretinin hemen tamamin elinde bulunduruyordu.
Balik¢ihgi, deniz ticaret filosu, mantifaktiirleri, diger tilkelerden ¢cok daha
ilerdeydi. Cumhuriyetin toplam sermayesi belki de geriye kalan Avrupa
iilkelerinin toplamindan daha énemliydi.” Giiliche yalmz sunu eklemeyi
unutuyor: 1648 yilinda Hollanda halki, geriye kalan Avrupa iilkelerinin
hepsinden daha yoksul, daha asirn-calisma icinde ve daha zalim bir
baski altindaydi.

Bugiin sanayi Gstiinligi ticari Gstiinliik anlamini tasiyor. Oysa
gercek maniifaktiir déneminde, sanayi tstiinliigi saglayan, ticari tistiin-

* 1866 yilinda yalniz Orissa eyaletinde bir milyondan fazla Hintli acliktan 6ldi. Buna karsin,
gerekli yasam maddelerini, Hint hazinelerini zenginlestirecek fiyatlarla achiktan kivranan halka
satmak icin girisimlerde bulunulmustu.
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liktiir. SOmiirge sisteminin o sirada oynadig Uistiin roliin nedeni iste
budur. Avrupa’nin ihtiyar tannlan ile dirsek dirsege kiirsiide vaazederken,
bir sabah aniden [sayfa 162] sille-tokat onlan asag1 yuvarlayan “acayip tann”,
iste bu sistemdi. Arti-deger yapimim insanhgin tek ve biricik amaci ilan
etmisti.

Koklerini daha ortacaglarda Cenova ve Venedik’te buldugumuz
kamu kredisi, yani devlet bor¢lan sistemi, mantifaktiir dénemi sirasinda,
genellikle biitiin Avrupa’yr sardi. Deniz ticareti ve ticaret savaslan ile
birlikte sémiirge sistemi, bunun icin itici bir gii¢c hizmetini gérdii. Béylece
de ilk kez Hollanda’'da kok saldi. Kamu borclari, yani devletin
yabancilagsmasi —-bu devlet ister mutlakiyet, ister mesrutiyet ya da cum-
huriyet olsun- kapitalist caga damgasini vurdu. Ulusal zenginlik denilen
seyden, modern halklarn ortak miilkiyetine gercekten giren kismi, bun-
lann devlet borclarydl. * Bunun zorunlu sonucu olarak, bir ulus ne
kadar borclu olursa o kadar zengin olur seklindeki modern 6greti ortaya
cikti. Kamu kredisi, sermayenin credo’s** halini aldi. Ve devlet borclan-
masinin dogusu ile birlikte, devlet borclarna olan inangsizlik, kutsal
ruha karsi islenmis, bagislanmayan giinahin yerini alir.

Kamusal borclanma, ilkel birikimin en giicli kaldiraclarindan
birisi halini alir. Bir biiylici degneginin dokunmasi gibi, kisir paraya
tireme giliclinii kazandinr ve onu sermayeye cevirir; ve bunu, sanayide
ve hatta tefecilikte kullanildiginda bile kaginilmaz olan zahmet ve
tehlikelerle karsi karsitya birakmaksizin yapar. Devlet alacakhlari, ashnda
hic bir sey vermemislerdir, clinkii bor¢ verilen meblad, ellerinde tipki
nakit para gibi is gormeye devam eder, kolayca devredilebilir devlet
tahvillerine cevrilmistir. Béylece yaratilan ve yillik geliriyle gecinen bir
aylaklar sinifi ile, hitkiimet ve halk arasinda aracilik eden bankerlerin
aniden biriken servetlerini —ve gene, her devlet istikrazinin biyiik bir
parcasinin kendilerine gokyliziinden inen bir sermaye hizmeti saglayan,
vergi miiltezimlerinin, tacirlerin ve 6zel maniifaktiirciilerin zenginlikle-
rini- bir yana birakalim, devlet bor¢clanmasi, bir de, anonim sirketlerin,
her tiirli menkul hizmetler Gizerinde yapilan islemlerin, borsa oyunlar-
nin, kisacasi borsa kumari [sayta 1631 ile bankokrasinin dogmasina yolac-
mustir.

Ulusal adlarla siislii bilyiik bankalar, baslangicta, hiikiimetler ya-
ninda yeralan ve elde ettikleri ayricaliklar sayesinde, devlete borg verecek
duruma gelen 6zel spekiilatorlerin kurduklan sirketlerdi. Bu nedenle,
devlet borclarindaki birikmeyi 6lcmenin en sasmaz yolu, gelismeleri,
tam anlamyla, 1694 yilinda Ingiltere Bankasimin kurulmasindan sonra
olan bankalarin hisse senetlerindeki birbirini izleyen artislardir. ingiltere

* William Cobbett, Ingiltere’de biitiin kamu kuruluslannin adlannin basma “royal” (“krallik”)
sifatinin konulduguna isaret ediyor; buna karsilik olmak tizere, bir de “national” (“ulusal”)
terimi vardur.

** Amentd. -C.
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Bankasi, hiikiimete, parasim %8’den ikraz etmekle basladi; ayni zaman-
da, Parlamento, kendisine, banknot seklinde halka tekrar ikrazda bulun-
mak suretiyle ayni sermayeden para basma yetkisini verdi. Bu bank-
notlan, ticari senetleri iskonto etmekte, mal izerinden avans vermekte,
degerli maden satinalmakta kullanabiliyordu. Cok gecmneden bankanin
kendi bastig1 bu kredi-para, ingiltere Bankasinin devlete yaptig istikrazin
ve devlet adina kamu borg¢larnin faizlerinin 6dendigi para haline geldi.
Bankanin bir eliyle verdigini 6teki eliyle fazlasiyla almasi da yetmiyordu;
geriye alirken bile, yatinlan son siline kadar gene ulusun ebedi alacaklisi
olarak kaliyordu. Yavas yavas, tilkenin biitiin biriktirilmis madeni ser-
vetlerini kacinilmaz olarak kendisine ¢eken bir yer ve biitiin ticari kre-
dinin ¢cekim merkezi halini aldi. Bu bankokratlar, bankerler, rantiyeler,
borsa simsarlan, borsa kurtlan vb. siiriisiiniin béyle birdenbire ortaya
cikisinin, cagdaslan uzerinde ne gibi bir etki yarattigl, o zamanin yazila-
rinda, 6rmegin Bolingbrok’un yazilarinda gortilebilir.*

Devlet borclan ile birlikte, cogu kez, su ya da bu halktaki ilkel bi-
rikim kaynaklarindan birini gizliyen uluslararasi bir kredi sistemi dogdu.
Boylece, Venedik soygun sisteminin kétiiliikleri, Venedik’in ¢okiist sira-
sinda biyik paralar ihra¢ ettigi Hollanda’'nin sermaye servetinin gizli
temellerinden birini olusturmustur. Hollanda ile Ingiltere arasinda béyle
olmustur. 18. yilizyihin basinda Hollanda manifaktiirleri cok geride
birakilmisti. Hollanda, ticarette ve sanayide agirhg olan bir iilke olmaktan
ctkmustl. Bu nedenle, 1701-1776 yillan arasinda, 6zellikle [sayfa 1641 bllylik
rakibi Ingiltere basta olmak iizere disarnya biiyiik miktarlarda sermaye
ikraz etmek, yaptig1 baslica islerden biri olmustu. Bugiin de, ingiltere ile
Amerika arasinda ayni sey olmaktadir. Bugiin, Birlesik Devletler'de do-
gum belgesi olmaksizin ortaya cikan sermayenin cogu, daha diin ingil-
tere’de sermayelestirilmis cocuk kani idi.

Devlet borclarinin, destegini, yillik faiz vb. 6demelerini karsilamak
zorunda olan kamu gelirlerinde bulmasi gibi, modern vergilendirme
sisterni de, ulusal istikraz sisteminin zorunlu tamamlayicisi idi. Bu istik-
razlar, devlete, vergi yiikiimliileri, hemen hissetmeksizin olaganiistii
harcamalan karsllamak olanagini saglamakla birlikte, eninde sonunda
vergilerin yiikselmesini zorunlu kilar. Ote yandan, birbiri ardina yapilan
istikrazlann birikmesi sonucu vergilerde meydana gelen yiikselme,
hiikiimeti, daima, yeni olagantistii harcamalar icin yeni istikrazlara zorlar.
En gerekli gecim araglann vergilendirme (yani boylece fiyatlarni yiik-
seltme) ekseni cevresinde dénen modern maliyecilik, boylece, otomatik
icret artiglarinin tohumunu kendi icersinde tasir. Asin vergilendime, bir
raslanti olmaktan cok, bir ilkedir. iste bunun icin, Hollanda’da bu sistem
ilk kez uygulanmaya baslandigi zaman, biiyiik yurtsever De Witt, Oz-

* “Tatarlar eger Avrupa’yl bugiin istila etselerdi, onlara bizdeki bankerlerin ne oldugunu
anlatmak epey gii¢ bir sey olurdu.” Montesquieu, Esprit des lois. t. IV, s. 33, éd. Londres 1769.
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deyisler'inde, bunu, ucretli-emekgiyi, uysal, tutumlu, caliskan ve asin
isle yiiklii hale getirmenin en iyi yolu diye goklere cikarmisti. Bunun,
tcretli-emekginin kosullan tizerinde yaptigi yikic etkiler, burada, bizi,
bunun sonucu olarak, koéylilerin, zanaatcilarn ve tek sézciikle biitiin
alt orta-sinif unsurlarn zorla miilksiizlestiriimelerinden daha az ilgilen-
dirmektedir. Bu konuda burjuva iktisatcilan arasinda bile goriis ayrihgi
yoktur. Sistemin miilksiizlestirme yoniindeki. etkinligi, onun ayrnlmaz
parcalarndan birisi olan himaye sistemi ile daha da artinlmustir.

Kamusal borglar ile buna uygun diisen mali sistemin, servetin
sermayelesmesi ve halk kitlelerinin miilkstizlestiriimesinde oynadigi
biiylik rol, Cobbett, Doubleday ve baskalan gibi cogu yazarlar, modern
halklann sefaletinin temel nedenlerini yanlis olarak burada aramaya
yoneltti.

Himaye sistemni, fabrikator imal etmeye, bagimsiz emekcileri
miilksiizlestirmeye, ulusal iretim ve gecim araclarini (sayfa 165] S€rmayeles-
tirmeye, ortacaga 6zgl lretim tarzindan modern iretim tarzina gecis
doénemini zorla kisaltmaya yarayan yapay bir aracti. Avrupa devletleri,
bu bulusun patenti icin birbirlerine girdiler ve bir kez arti-deger avcilannin
hizmetine girince, dolayh yoldan koruyucu giimriikler, dolaysiz yoldan
ihra¢ primleri ile yalmz kendi halklarim bu amaca kurban etmekle
kalmadilar. Aynm zamanda, kendilerine bagiml tilkelerde de, biitiin sana-
yiin zorla kokiinii kazidilar; 6rnegin, Ingilizlerin, irlanda yiinlii maniifaktii-
riine yaptigl buydu. Kita Avrupasinda Colbert 6rneginden sonra bu siire¢
cok daha basitlestirildi. Burada ilkel sanayi sermayesi, kismen dogrudan
devlet hazinesinden geliyordu. “Ni¢in” diye bagirtyordu Mirabeau, “Sak-
sonya’min savastan énceki sanayi zaferinin nedeni uzaklarda araniyor?
180 milyonluk devlet borcu var!*

Sémiirge sistemi, kamu borclar, agir vergiler, himaye, ticari savas-
lar vb., gercek maniifaktiir déneminin bu ¢ocuklar, biiyiik sanayiin co-
cukluk cagi boyunca dev gibi biyudiler. Masum insanlann ugradiklan
buytik katliam, bu sanayiin dogusunun habercisiydi. Kralllk donanmasi
gibi, fabrikalar da, gerekli insanlan, zor ve baski yoluyla saghyordu. 15.
yiizyihn son {icte-birinden kendi zamanina kadar, tannmsal niifusun top-
raklarindan yoksun birakilmasinin dehseti karsisinda blasé** olan; bu
sureci, kapitalist tanimin yerlesmesi ve “ekilebilir topraklar ile otlaklar
arasindaki gerekli oranin” kurulmasi i¢in “zorunlu” gérdiigiinden, seving-
le karsilayan Sir F. M. Eden, manufaktir tipi somuriintin fabrika sémuri-
siine doniismesi, sermaye ile emek-giicii arasinda “gercek iliskinin”
kurulmasi icin, cocuk hirsizig1 ve cocuk koleliginin zorunlulugu konu-
sunda ayni ekonomik gortis keskinligini gosteremiyor. Soyle diyor: “Her-
hangi bir mantifaktiiriin basanyla yiiritilebilmesi icin yoksul ¢cocuklara

* Mirabeau, Lc., t. VI, s. 101.
** Umursamaz, bikkin -¢.
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elkoymak iizere kuliibeler ile isevlerinin yagmalanmasinin; gecenin
buyuk bir kisminda sirayla calistirilarak herkes icin gerekli, ama genc
insanlar i¢cin daha da gerekli dinlenmeden yoksun birakilmalarinin; her
iki cinsiyetten farkh yasta ve durumda bir y1gin insanin birbirlerini bastan
cikarmaya ve [sayfa 166] hayasizlasma oOrnegi olacak sekilde ayni yerde
toplanmalarina zorunluluk bulunup bulunmadiginin; ve bdéyle bir
maniifaktiirin, ulusun ve bireylerin mutluluguna katkisi olup olmaya-
caginin incelenmesi herhalde kamunun dikkatine deger bir konudur.”*

“Derbyshire, Nottinghamshire ve 6zellikle Lancashire kontluklann-
da” diyor Fielden, “su carklann cevirebilecek akarsularin kiyllarinda
yapilan biiyiik fabrikalarda yeni icadedilen makineler kullaniliyor.
Kentlerden uzak bu yerlerde aniden binlerce isciye gerek duyulmustur;
o zamana kadar nispeten seyrek niifuslu ve kirac toprakh Lancashire’da,
ozellikle simdi, boyle bir niifusa gereksinme var. En cok istenen de
kiiciik cocuklann ufak ve ince parmaklan oldugu icin, birdenbire ortaya,
Londra, Birmingham, ve baska yerlerdeki cesitli kilise isevlerinden ¢irak
saglanmasi adeti cikti. 7 ile 13-14 yaglan arasinda onbinlerce kiiciik ve
caresiz yaratik kuzeye gonderildi. Adete gore ciragini giydirmek, besle-
mek ve bir “cirak yurdu”’nda banndirmak ustaya diisiiyordu, calismalar
izlemek icin bir gézcii konuyordu: ¢cocuklan elden geldigince ¢ok calistir-
mak bunun cikarnnaydi, ¢linkii alacagl para, bunlardan saglanan isle
orantiliydi. Bunun sonucu, kuskusuz, zuliim ve siddetti. ... Mantifaktiir
bolgelerinin cogunda ve, 6zellikle korkarm benim memleketim olan
yerde [Lancashire] fabrika patronlarina terkedilmis bu masum ve kim-
sesiz yaratiklara yiirek parcalayic1 zulimler yapiliyordu; asin cahstirma
yuziinden 6lecek hale geliyorlar ... dayak yiyorlar, zincire vuruluyorlar
ve son derece gelistirilmis en dehset veriei yontemlerle iskenceye tabi
oluyorlardi; ... cogu zaman dayak stiresince bir deri bir kemik a¢ birakili-
yorlar ... hatta bazan ... intihara bile stirikleniyorlardi. ... Derbyshire’in,
Nottingnamshire’in ve Lancashire’in herkesin géziinden uzak, giizel ve
romantik vadileri, korkun¢ iskence ve cogu zaman cinayet yuvalarn
haline gelmisti. Fabrikatorlerin karlan pek biiyiiktii, ama bu, yalnizca,
onlarin doymak bilmez istahlanm kamgilamaktan bagka bir seye yarami-
yordu; ve bu yiizden fabrikatorlerin hic¢ bir sinir tanimayan kéarlanni
giivenceye almak icin tutmak zorunda olduklan en uygun bir yoldu;
lsayfa 167] “gece calismasi” denilen bir yontem uygulanmaya baslanmusti;
biitiin giin calisan bir grup iscinin yerine gene biitiin gece calisacak
baska bir grup hazir tutuluyor; gececilerin daha yeni kalktiklan yataklara
glindiizciiler giriyor, giindiizciilerin kalktiklan yataklara ise gececiler.
Lancashire’de yataklar hi¢ sogutmarmnak geleneksel bir uygulama olu-
yordu.”**

* Eden, Lc., vol. I, book I, ch. I, s. 421.
** John Fielden, L.c, s. 5, 6. Fabrika sisteminin daha 6nceki rezaletleri konusunda bkz: Dr.
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Kapitalist iiretimin maniifaktiir dénemi boyunca gelismesiyle
birlikte, Avrupa kamuoyu, utanc ve vicdan denen seyin son kalintilarin
da yitirmisti. Uluslar, kapitalist birikim araci olarak kendilerine hizmet
eden her tiirlii utanci, sinsi bir tebessiimle oviiyorlardi. Ornegin,
saygideger A. Anderson’un, su bénce Annals of Commerce’in okuyunuz.
Burada, Utrecht bansinda Ingilizlerin ispanyollardan, Asiento sézlesmesi
ile, o zamana kadar yalnmzca Afrika ile ingiliz Bati Hint adalan arasinda
yapilan zenci ticaretinin bundan béyle Afrika ile ispanyol Amerikasi
arasinda yapilmasi ayncaliginin koparilmasi, Ingiliz devlet yénetiminin
bir zaferi olarak ilan ediliyordu. Boylece, Ingiltere, 1743 yihna kadar s-
panyol Amerikasina, yilda 4.800 zenci gonderme hakkini elde etmis
oluyordu. Bu, ayni zaman da, ingiliz kacakcilig1 icin bir 6rtii de oluyordu.
Liverpool, kole ticareti ile gobek baglamisti. Bu, onun, ilkel birikim
yontemiydi. Ve hatta bugiine kadar Liverpool, kole ticaretinin cenneti
olarak “sayginhgini” devam ettirmistir ve —Aikin’in (1795) sozii edilen
yapitina gore— “bu durum, Liverpool ticaretinin 6zelligi olan ve onu
bugtinkil [sayfa 168] gonence hizla kavusturan,cesur sertiven ruhu ile aym
zamana raslamis; deniz ticaret gemileri ile denizcilere biyiik is alanlan
saglamus, tilkenin sinai triinlerine olan talep genis olctide artmustir” (s.
339). Liverpool kole ticaretinde, 1730 yilinda 15 gemi, 1751’de 53 gemi,
1760’ta 74 gemi, 1770’te 96 gemi ve 1792’de 132 gemi cahstirmstr.

Pamuklu sanayii ingiltere’ye cocuk kéleligini getirdigi gibi, Birlesik
Devletler icin de, daha 6nce azcok ataerkil bir nitelik tagiyan koélelik di-
zenini, ticari bir somiirii sistemi haline getirmesi icin bir diirtii olmustur.
Gercekten de, Avrupa’da Ucretli iscilerin ortlili koleligi, yeni diinyada
kendisine taban olarak, katiksiz ve diipediiz bir kélelik diizeninin bulun-
masini gerektiriyordu.***

Kapitalist tiretim tarzinin “ebedi dogal yasalannin” yerlesmesi,

Aikin (1795), Lc., s. 219 ve Gisborne, Enquary into the Daties of Men, 1795, v. Il. Buharli makineler,
fabrikalar, kirlardaki caglayanlardan alip kentlerin ortasina yerlestirince, “perhizkar” arti-deger
yapimcilar, isevlerinden koleler aramak zorunlulugundan kurtularak, ellerinin altinda hazir bir
malzemeyi, cocugu buldular. 1811 yilinda, Sir R. Peel (“olasilik bakam”nin babasi), ¢ocuklarin
korunmasi icin hazirladigi tasarnyr parlamentoya sundugu zaman, Bullion Committe’si-nin
Limen’i* ve Ricardo’nun yakin dostu Francis Horner, Avam Kamarasinda soyle diyordu: “Bir
iflas olayinda bu cocuklardan -eger bu deyimi kullanmaya hakkimiz varsa- bir stiriisii satisa
cikartilmis ve sanki malmus gibi bu is icin gazetelere ilan vermisti. iki y1l énce, King’s Berich**
Mahkemesine cok igreng bir dava getirildi; bolge yardim kurulu, bir grup ¢cocugu, Londra’da bir
fabrikatoriin yanina c¢irak olarak vermisti; fabrikator, bu ¢ocuklan bir bagkasina devretmisti ve
ensonu bazi hayirsever kimseler bunlar agliktan perisan bir durumda bulmuslardir. [Parlamento]
Sorusturma Komitesinde daha miithis bir olay1 6grenmis bulunuyorum ... daha birkac yil 6nce
Londra’da bir yardim kurulu ile Lancashire’daki bir fabrikator arasinda bir anlasma yapilmusti;
buna gore, 20 tane saglam c¢ocukla birlikte bir tane de geri zekah cocugun kabul edilmesi
hiikme baglanmis bulunuyordu.”

* Limen, 151k 6l¢l birimi. -¢.

#* [ngiltere’de, eskiden kralin bagkanlik ettigi yiikksek mahkeme heyeti. -¢.

##% 1790 yilinda, ingiliz Antillerinde, bir 6zgiir insana karsi on kole, Fransiz Antillerinde bire
kars1 ondért, Hollanda Antillerinde bire karsi yirmiti¢ kole vardi. (Henry Brougham, An Inquiry
into the Colonial Policy of the European Powers, Edin. 1803, 11, s. 74.)
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emekgiler ile emek kosullan arasindaki aynlma siirecinin tamamlan-
masl, bir kutupta, toplumsal liretim ve gecim araclarinin sermayeye,
karsit kutupta, halk kitlelerinin ticretli-emekciler, “6zgiir emekci yoksul-
lar”* modern toplumun yapay urinleri haline donustirilmesi tantce
molis erat.** Eger para, Augier'in*** dedigi gibi, “diinyaya, bir yanaginda
[sayfa 169] dogustan kan lekesiyle geliyor”sa, sermaye tepeden tirnaga her
gozeneginden kan ve pislik damlayarak geliyor. ****

__OTuziKINCiBOLUM
KAPITALIST BIRIKIM TARIHSEL EGILIMI

SERMAYENIN ilkel birikimi, yani tarihsel dogusu nasil olmustur?
likel birikim, kéleler ile serflerin dogrudan ticretli-emekciye déniismeleri
ve boylece diipediiz bir bicim degisikligine ugramalan ile olmadikga,
ancak, dogrudan ureticilerin miilksiizlestirilmeleri, yani sahibinin eme-
gine dayanan 6zel miilkiyetin coziiliip yokolmas! anlamina gelir. Ozel
miilkiyet, ancak, toplumsal, kolektif miilkiyetin antitezi olarak, emek
araclarn ile emegin dis kosullarinin 6zel kisilere ait oldugu yerlerde var-
olur: Ama bu 6zel Kisilerin emekci olup olmamalarina gore, 6zel miilki-
yetin niteligi farkh olur. Bunun ilk bakista kendilerini gdsteren sayisiz
cesitleri, bu iki u¢ arasinda yer alan ara asamalara tekabiil eder. Emek-

* “Labouring poor” [“yoksul emekci” -¢.] deyimi, ticretli emekgiler sinifi farkedilecek hale
geldigi andan itibaren ingiliz yonetmeliginde gérilmektedir. Bu deyim, bir yandan “idle poor”a
[“aylak yoksul” -¢.] dilencilere vb. karsit anlamda, 6te yandan heniiz tiiyti yolunmus tavuga
cevrilmemis ve hala elinde kendi emek araci bulunan emekgiler icin kullanilmaktadir. Deyim,
yasalardan, ekonomi politige gecmis ve Culpeper, J. Child vb. tarafindan Adam Smith’e ve
Eden’e devredilmistir. Biitiin bunlardan sonra, insan, “execrable political cantmonger” [“igreng
politik esnaf” -¢.] Edmund Burke “labouring poor” deyimine “execrable political cant” [“igrenc
politik ikiytizlilik” -¢.] dedigi zaman onun bonne foi’si [iyi niyeti -¢.] konusunda bir fikir edinebilir.
Tipki, Amerika’da kansikliklar basladigi zaman, Kuzey Amerika sémiirgelerinin hizmetinde,
ingiliz oligarsisine karsi liberal roliinii oynadig1 gibi, ingiliz oligarsisinin hizmetinde de bu dalkavuk,
Fransiz devrimine karsi romantik évgiiler diizmiis tam bir viilger burjuva idi. “Ticaretin yasalari,
doganin yasalaridir ve bu nedenle, Tanrinin yasalarndir.” (E. Burke, l.c., s. 31, 32.) Bu adamun,
Tann ile doganin yasalarina sadik kalarak kendisini daima en iyi pazarda satmasina hi¢ sasmamak
gerekir. Bu Edmund Burke’nin liberal oldugu zamanlardaki giizel bir portresi Rev. Mr. Tucker’in
yazilarinda bulunabilir. Tucker, bir papaz ve tori idi, ama gene de onurlu bir kisi ve uzman bir
iktisatclydl. Bugiin egemen olan ve “ticaretin yasalarina” biiylik bir sadakatle bagh bulunan
rezilce karakter yoksunlugu karsisinda, kendisinden sonra gelenlerden tek bir seyde,
“yeteneklilikte” farkli bulunan bu Burke’leri tekrar tekrar teshir etmek bizim basta gelen
gOrevimizdir.

** O kadar giictd. -¢.

*** Marie Augier, Du Crédit Public, Paris 1842, s. 265.

*xkk “Quarterly Reviewer, sermayenin, kargasaliktan, kavgadan kactigini ve tirkek oldugunu
soyliyor ki, bu, ¢ok dogrudur, ama sorunu pek eksik olarak ortaya koymaktadir. Sermaye, kar
olmadigl zaman ya da az kar edildigi zaman hi¢ hosnut olmaz, tipki eskiden dogann bosluktan
hoslanmadiginin séylenmesi gibi. Yeterli kar olunca sermayeye bir cesaret gelir. Glivenli bir
yizde 10 kér ile her yerde calismaya razidir; Kesin yiizde 20, istahim kabartir: yiizde 50,
kiistahlastinr; yiizde 100, biitiin insanal yasalar ayaklar altina aldinr; yiizde 300 kar ile, sahibini
astirma olasilig1 bile olsa, islemeyecegi cinayet, allmayacag! tehlike yoktur. Eger kargasalik ile
kavga kéar getirecek olsa, bunlan rahatca dirtiikler. Kacakgilk ile kole ticareti biitiin burada
soylenenleri dogrular.” (T. J. Dunning, Lc., s. 35, 36.)
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¢inin Giretim araclan Gizerindeki 6zel miilkiyeti, ister tanmsal, ister manu-
faktiirel, ister her ikisi olsun, kiiciik isletmenin temelidir; kiiciik isletme,
gene, toplumsal Uretim ile emekcinin kendisinin 6zgiir kisiliginin gelis-
mesinin temel kosuludur. Kuskusuz bu kii¢iik tiretim tarzi, kolelik, serflik
ve diger bagimllik iligkileri altinda da vardir. Ama bunun gelisip serpilme-
si, tim canlihgina kavusmasi, uygun klasik seklini almasi, ancak emekgci-
nin kendi kullandig tiretim araclarnmn 6zel miilkiyeti ile olur: yani isledigi
topragin koyliisii, ve bir hiiner sahibi olarak kullandig aletlerin zanaacisi
olmas gerekir. Bu iiretim tarz, topragin parcalara boliinmesini, diger
tiretim araclarnnin dagilmis olmasin 6ngériir. Bu iiretim araclarnin top-
lanmasin [sayfa 1701 distaladign gibi, her ayn iiretim stireci icindeki elbir-
ligini, isbolimiindi, toplum tarafindan doga kuvvetlerinin denetimi altina
alinmasini ve tiretken bicimde kullanilmasini ve toplumsal tiretken giicle-
rin serbestce gelismesini distalar. Bu liretim tarzi, ancak, dar ve azcok
ilkel sinirlar icersinde hareket eden bir Uretim sistemi ve toplum ile
bagdasabilir. Bunu stirgit hale getirmek, Pecqueur’iin hakl olarak dedigi
gibi, “aleladeligin evrenselligini ilan etmek” olur. Zaten gelismesinin
belli bir asamasinda, ¢6ziilip dagilmasina yolacacak maddi 6geleri de
yaratmis olur. O andan baslayarak, toplumun gogsiinden yepyeni glicler
ve tutkular filiz verir, ama eski toplum diizeni bunlan engeller ve baski
altina alir. Bu diizenin yokedilmesi gerekir ve yokedilir. Bunun yokedil-
mesi, yani bireylerin mali olan daginik tiretim araclannin toplumsal ve
yogunlasmis birimler haline, pek ¢ok insanin ciice miilkiyetinin birkag
kisinin dev miilkiyeti haline donistiirilmesi, biiylik halk yiginlarinn,
topraktan, gecim araclarindan ve emek aracglanndan yoksun hale getiril-
mesi; halk yiginlarinin bu korkunc ve 1stirapli miilkstizlestirilmesi islemi,
sermayenin tarihinin baslangicini olusturur. Bu, bir dizi, zor yéntemlerini
icerir ve biz, bunlardan, yalnizca, ilkel sermaye birikimi yontemi olarak
cag acicl olan bazilarnnm gézden gecirmis bulunuyoruz. Dogrudan tire-
ticilerin miilksiizlestirilmeleri, acimasiz bir vahsetle ve en bayagi, en re-
zil, en kiicultiict, en c¢irkin tutkularnn diirtiisii altinda gerceklestirilmistir.
Tecrit edilmis, bagimsiz emekgi bireyin, deyim yerindeyse, kendi emek
kosullanyla kaynasmasinin sonucu olan 6zel miilkiyetin yerini, 6biirleri-
nin itibari olarak 6zgiir emeginin, yani tcretli-emegin sémiirilmesine
dayanan kapitalist 6zel miilkiyet alr.*

Bu doéniisiim sureci, eski toplumu, tepeden tirnaga yeter derece-
de ¢O6ziip ayinr ayirmaz, emekgciler proletaryaya ve onlara ait emek
araclan sermayeye cevrilir cevrilmez, kapitalist tiretim tarzi, kendi ayak-
lan Gizerinde duracak hale gelir gelmez, emegin daha genis Olctide top-
lumsallasmasi, toprak [sayfa 171] ile diger tiretim araclarnin toplumsal ola-

* “Nous sommes dans une condition tout-a-fait nouvelle de la société... nous tendens a
séparer toute espéce de propriété d’avec toute espéce de travail.” [“Toplum i¢in tamamiyla
yeni bir durumda bulunuyoruz... her tiirli milkiyeti, her tiirlii emekten ayirmaya calisiyoruz.”]
(Sismondi, Nouveaux Principes d’Econ. Polit., t. 11, s. 434.)
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rak daha fazla somiiriilen ve dolayisiyla ortak liretim araclan olarak ge-
nis Ol¢tide kullanilan iiretim araclan haline donistiiriilmesi ve 6zel
miilk sahiplerinin daha fazla miilksiizlestirilmeleri yeni bir bicim alir.
Simdi miilksiizlestirilecek olan kimse, artik, kendi hesabina calisan
emekci degil, bircok emekciyi somiiren kapitalisttir. Bu miilksiizlestirme,
kapitalist tiretimin kendi icinde tasidigl yasalann islemesiyle, sermayenin
merkezilesmesi ile gerceklesir. Bir kapitalist, daima bircoklannin basin
yer. Emek-siirecinin, gitgide boyutlan biiyliyen kooperatif sekli, bilimin
bilincli teknik uygulamasi, topragin yontemli bir bicimde islenmesi,
emek araclarnin ancak ortaklasa kullanilabilir emek araglarnna doniis-
tirilmesi, bitiin emek araclanmn bilesik toplumsal emegin iiretim
araglan olarak kullanilmasiyla saglanan tasarruf, biitiin insanlarn diinya
pazarlan agina sokulmasi ve boylece kapitalist rejimin uluslararasi bir
nitelik kazanmasi, bu merkezilesme ya da bir¢cok kapitalistin birkac ka-
pitalist tarafindan miilksiizlestirilmesi ile elele gider. Bu déniisiim siire-
cinin biitiin avantajlarin1 sémiuren ve tekellerine alan biiyiik sermaye
sahiplerinin sayllanndaki siirekli azalmayla birlikte, sefalet, baski, kolelik,
soysuzlasma, somiirii de alabildigine artar; ama gene bununla birlikte,
sayllan stirekli artan, kapitalist tiretim stirecinin kendi mekanizmasi ile
egitilen, birlestirilen ve 6rgiitlenen isci smifinin baskaldirmalan da genis-
ler, yayginlasir. Sermaye tekeli, kendisiyle birlikte ve kendi egemenligi
altinda fiskinp boy atan iiretim tarzinin ayakbag olur. Uretim araclannin
merkezilesmesi ve emegin toplumsallasmasi, en sonunda, bunlann ka-
pitalist kabuklanyla bagdasamadiklarn bir noktaya ulasir. Boylece kabuk
parcalanir. Kapitalist 6zel miilkiyetin cam calmistir. Miilksiizlestirenler
miilkstiizlestirilirler.

Kapitalist tiretim tarzinin tirtinti olan kapitalist milk edinme tarz,
kapitalist 6zel mulkiyeti yaratir. Bu, miilk sahibinin emegine dayanan
kisisel 6zel miilkiyetin ilk yadsimasidir. Ama kapitalist {iretim bir doga
yasasinin kacgimnilmaz zorunlulugu ile kendi yadsinmasini dogurur. Bu,
yadsimanin yadsinmasidir. Bu, Uretici icin 6zel miilkiyetin yeniden kurul-
masi degildir, ama ona, kapitalist donemde [sayta 1721 edinilen elbirligi ve
toprak ile tiretim araclannin ortak sahipligi temeline dayanan bireysel
miilkiyeti saglar.

Kisisel emekten dogan dagmik 6zel miilkiyetin kapitalist 6zel
miilkiyete doniismesi, halen toplumsallasmis iiretime fiilen dayanan
kapitalist 6zel miilkiyetin toplumsal miilkiyete doniismesinden kuskusuz
kiyaslanamayacak kadar daha uzun siireli, daha siddetli ve cetin bir si-
rectir. Birinci durumda, halk yiginlannin birkac gaspedici tarafindan
miilkstiizlestirilmesi s6zkonusuydu; ikincisinde ise, birka¢ gaspedicinin,
halk yiginlan tarafindan miilksiizlestirilmeleri sézkonusudur. * [sayfa 1731

* “Sanayiin, burjuvazinin elde olmayarak tesvik ettigi ilerleyisi, emekgilerin rekabetten ileri
gelen yahtilmishklanmn yerine, birlikteliklerinden ileri gelen devrimci dayanismalarnm kor. Demek

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

133



ki, biiyiik sanayiin gelismesi, burjuvazinin ayaklarnin altindan bizzat triinleri ona dayanarak
drettigi ve mulk edindigi temeli ceker alir. Su halde, burjuvazinin trettigi, her seyden 6nce,
kendi mezar kazicilandir. Kendisinin devrilmesi ve proletaryanin zaferi, aym ol¢iide
kacinilmazdir.” “Bugiin burjuvazi ile karsi karsiya gelen biitiin simiflar icersinde yalnizca proletarya,
gercekten devrimci bir siiftir. Oteki smniflar biiyiik sanayi karsisinda erirler ve ensonu yokolurlar;
proletarya ise onun 6zel ve temel Griinidir. Alt orta-sinuf, kiictik imalatci, diikkanci, zanaatgl,
koyll, butin bunlar, orta-sinifin parcgalan olarak varliklarini yokolmaktan kurtarmak igin,
burjuvaziye karsi savasirlar. Bunlar, su halde, devrimci degil, tutucudurlar. Hatta gericidirler,
cuinkii tarihin tekerlegini gerisin geriye déndiirmeye cahgirlar.” (Karl Marx und Friedrich Engels,
Manifest der Kommunistischen Partei, London 1848, s. 11, 9.
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FRIEDRICH ENGELS

MARKS’IN KAPITAL’%

I

Yeryliziinde kapitalistler ve isciler bulundugundan beri, isciler
icin bu kitap kadar 6nemli bir kitap ¢ikmadi. Bugiinkii biitiin toplumsal
sistemimizin izerinde déndiigii eksen olan sermaye ve emek arasindaki
iliski, ancak bir Alman’in yapabilecegi bir kavrayis ve kesinlikle, ilk kez
bu kitapta bilimsel olarak gelistirilmistir. Bir Owen’in, bir Saint-Simon’un
ya da bir Fourier'nin yazilarinin degeri ne olursa ve ne olmakta devam
ederse etsin, dorukta duran bir gézlemcinin daha asagida kalan daghk
manzarayl gérmesi gibi, tim modermn toplumsal iligkiler alaninin acik-
secik ve biitiiniiyle goriilebilecegi bir ylikseklige tirmanmak ilk kez bir
Alman’a nasip olmustur. [sayfa 174]
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Bugiine dek, ekonomi politik, bize, emegin biitiin zenginliklerin
kaynagi ve biitiin degerlerin 6lciisii oldugunu, 6yle ki, tiretilmeleri ayni
emek-zamanina malolan iki nesnenin ayni degere sahip bulundugunu,
ve ortalama olarak sadece esit degerler birbirleriyle degisebilir oldukla-
rina gore, bunlarin da birbirleriyle degisilmeleri gerektigini 6gretmistir.
Ama ayni zamanda, sermaye adini verdigi biriktirilmis bir emek tiiriiniin
varoldugunu, bu sermayenin, icerdigi yardimci kaynaklar sayesinde,
canh emek tretkenligini yiiz kat, bin kat artirdigini, ve bunun icin de
kar ya da kazanc denilen belirli bir karsilik talep ettigini de 6gretir. He-
pimizin bildigi gibi, isler gercekte soyle gelisir: biriktirilmis 6li emegin
karlan durmadan irilesir, kapitalistlerin sermayeleri durmadan biiytlirken,
canlh emegin Gicreti durmadan azalir ve yalmzca Ucretle yasayan isciler
y1gim durmadan kalabaliklasir ve yoksullasir. Bu celigkiyi nasil ¢6zmeli?
Eger isci, trtiniine kattig1 emegin tam degerini aliyorsa, geriye kapitalist
icin kar nasil kalabilir? Ama yalnizca esit degerler degisildiklerine gore,
durum budur. Ote yandan, bircok iktisatcimin kabul ettigi gibi, eger bu
urtin isci ile kapitalist arasinda paylasiliyorsa, nasil olur da esit degerler
degisilebilir, nasil olur da isci tiriiniiniin tam degerini alabilir? iktisat,
bugiline kadar, bu celiski karsisinda caresiz kalmis ve bu konuda hic
bir sey sOylemeyen utanga¢ sozler yazmis ya da gevelemistir. Bundan
onceki sosyalist iktisat elestirmenleri bile, bu celiskiyi vurgulamaktan
baska bir sey yapamamuslardir; sonunda Marx, bu kann asil kaynaginda
ortaya cikis stirecini belirleyip, ve boylece her seyi acikliga kavusturana
dek kimse bu celiskiyi cozemedi.

Marx, sermayenin gelismesini incelerken, kapitalistlerin, sermaye-
lerinin degerini degisim yolu ile artirdiklan yolundaki basit ve herkesce
bilinen bir olgudan hareket eder: kapitalistler paralar ile meta satin alir-
lar, ve sonra, bu metai, kendilerine mal oldugundan daha fazla para
karsihginda satarlar. Ormegin, bir kapitalist 1.000 talere aldigi pamugu
1.100- talere satar, boylece 100 taler “kazanmus olur”. ilk sermaye iize-
rinde bu yiiz talerlik fazlalik, Marx tarafindan, arti-deger olarak adlandi-
nlir. Bu arti-deger nereden gelir? iktisatcilann varsayimlanna gore, sadece
esit [sayfa 175] degerler birbirleriyle degisilirler, ve bu, soyut teori alaninda,
kuskusuz dogrudur. Ucyiiz giimiis grosene kars! bir giimiis taler veril-
mesi ve bu bozukluklann tekrar bir glimiis taler ile degistirilmesi nasil
kimseyi ne daha zengin, ne de daha yoksul yaparsa, pamugun satinalin-
masi ve tekrar satilmasi da hic bir arti-deger getirmez. Aynca arti-deger,
saticilarin metalanni, degerlerinin tistinde satmalari, ya da alicilarin bu
metalan degerlerinin altinda satin almalanndan da dogmaz, ¢linki her-
kes sirasiyla bazan alici, bazan saticidir, ve boylece, satici olarak kazan-
digim alic1 olarak kaybeder. Ayni bicimde, arti-deger, alicilarn ve saticila-
rn birbirlerini aldatmalarindan da gelemez, ¢linkii bu yeni bir deger, ya
da arti-deger degil, yalmzca mevcut sermayenin kapitalistler arasinda
farkl bir béliisimiinii meydana getirir. Gene de, kapitalist, metalan de-
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gerine alip degerine sattig1 halde, bu isten verdiginden daha fazla deger
elde eder. Bu nasil olur?

Kapitalist, mevcut toplumsal kosullar altinda, meta piyasasinda,
tiiketimi yeni bir degerin kaynagi olan, yeni bir degerin yaratilmasi olan
ozel nitelikte bir meta bulur, ve bu meta isgiiciidiir.

Nedir isgiictiniin degeri? Her metain degeri, tiretimi icin gerekli-
emek ile olciiliir. Isgiicii, kendisinin oldugu kadar, dliimiinden sonra
da isglictiniin stirekliligi saglayan ailesinin varligin siirdiirmesi icin, belirli
miktarda gecim araclarna gereksinme duyan canl isci biciminde bulu-
nur. Bu gecim araclanni tiretmek icin gerekli-emek zamani, su halde,
isgiiciniin degerini temsil eder. Kapitalist, bu degeri haftalik olarak
6der ve bunun karsihginda is¢inin bir haftalik emeginin kullammini sa-
tin alir. Buraya kadar, iktisatci baylar, isgliciiniin degeri konusunda,
bizimle asagi-yukan ayni diisiincede olacaklardir.

Simdi, kapitalist iscisini ise kosar. Belirli bir zaman icinde, isci,
haftalik ticretinin temsil ettigi kadar emek harcayacaktir. Kabul edelim
ki, bir iscinin haftalik ticreti, {i¢ isgiiniinii temsil etsin. Buna gore, ise
pazartesi giinii baslayan isci, carsamba aksami, ddenen iicretin tam
degerini kapitaliste geri vermis olacaktir. Ama o zaman calismayl durdu-
racak mi1? Hic de degil. Kapitalist onun haftalik emegini satin [sayta 1761 al-
mustir ve isci, haftanin son ti¢ giiniinde de, calismasin siirdiirmek zorun-
dadir. Ucretinin karsihgini geri vermek icin gerekli olan siireyi asan za-
man boyunca isci tarafindan saglanan bu arti-emek, karnn, durmadan
biiyliyen sermaye artisinin, arti-degerin kaynagidir.

Iscinin, tic giin sonunda aldig ticreti 6dedigini, ve 6biir ii¢ giin
kapitalist icin calistigini ileri siirmenin keyfi bir varsayim oldugu séylen-
mesin. Burada, iscinin, ticretinin karsiliginda geri vermek icin tastamam
ka¢ giine, ic giine mi, yoksa dort giine mi gereksinmesi oldugunu
bilmenin hi¢ bir 6énemi yoktur, zaten bu, kosullara gére degisir; ama
asil 6nemli olan sudur ki, kapitalist, karsihgin 6dedigi emegin yanisira,
karsiligini 6demedigi bir emek de elde eder, ve bu hic de keyfi bir var-
sayim degildir, ¢iinkii kapitalist, uzun vadede, iscinin sirtindan yalnizca
ona 6dedigi Gicret kadar emek elde ettigi giin atdlyesini kapayacaktir,
ciinkli o zaman kan gercgekten de bir hi¢ olacaktir.

Ve iste tiim celigkilerin ¢6ziimii. Arti-degerin (ki kapitalistin kar
bunun 6nemli bir kismini olusturur) kaynagi simdi iyiden iyiye acik ve
dogal bir durum almis bulunuyor. Isgiiciiniin degeri 6denir, ama bu
deger, kapitalistin isgiictinden sizdirmak istedigi degerden cok diistiktiir,
ve aradaki fark, 6denmemis emek, kapitalistin ya da, daha dogru séyle-
mek gerekirse, kapitalist sinifin payini olusturur. Hatta yukarda verilmis
bulunan érnekte, pamuk saticisinin pamugundan elde ettigi karn bile,
eger pamuk fiyatlan yiikselmemisse, 6denmemis emege dayanmasi
gereKir. Tiiccar, pamugu, tirtintinden o yiiz taler disinda kendisi icin bir
kar sizdirabilen, ve bunun sonucu, cebine indirdigi 6denmemis emegi
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onunla paylasan bir pamuklu imalatcisina satmis olmalidir. Zaten top-
lumun butiin calismayan yelerini iste bu 6édenmemis emek besler.
Kapitalist sinifa diisen devlet ve belediye vergileri, toprak sahiplerinin
toprak rant, vb., iste buradan 6denir. Mevcut toplumsal diizenin timi
bunun lizerine dayanur.

Ote yandan, 6denmemis emegin, yalnizca bir yandan kapitalistle-
rin, 6te yandan Ucretli iscilerin yirtttiikleri tiretimin bugtinkii kosullann-
da ortaya ciktigini varsaymak da sagma olur. Tersine. Ezilen siniflar her
zaman Odenmemis [sayfa 1771 emek saglama durumunda kalmislardir.
Emegin egemen orgiitlenme biciminin koélelik oldugu uzun dénemin
tamam boyunca, koleler, kendilerine gecim araclan biciminde verilen-
den ¢ok daha fazla emek harcamak zorunda kalmislardir. Serflik reji-
minde ve koyli angaryasinin ortadan kaldimlmasina kadar da, durum
ayni olmustur; hatta burada, koéyliiniin gecimini saglamak icin harcadigi
zaman ile, senyor icin harcadig arti-emek arasindaki fark gozle goriile-
cek kadar aciktir, clinkii, gercekte, ikincisi, birincisinin tamamen disinda
yapilir. Bicim simdi degismistir, ama 6z aynidir, ¢ciinki, “toplumun bir
kesimi Uiretim araclan tizerinde tekele sahip oldugu” siirece, “isci, 6zgtir
olsun olmasin; kendi varhgin stirdiirmek icin gerekli iszamanina, tiretim
araclarina sahip olanlann yasamalan icin gerekli tiikketim maddelerini
tiretmek icin de fazladan bir iszamani eklemek zorundadir” (Marx, s.
202).*

Il

Bir 6nceki makalede, bir kapitalist tarafindan cahstirilan her iscinin
iki cesit emek harcadigini gordiik: calisma zamaninin bir kisminda, ka-
pitalistin kendisine 6dedigi ticretin karsiigini verir, ve Marx, emegin iste
bu kismina gerekli-emnek der. Ama bunun ardindan ¢alismasin stirdiir-
mek zorundadir, ve bu zaman icerisinde, kapitalist icin arfi- deger Uretir,
ki bunun énemli bir kismi kan olusturur. Emegin bu kismina da arti-
emek adi verilir.

Iscinin, ticretini karsilamak icin ii¢ giin, ve kapitalist icin arti-de-
ger tretmek icin de Gi¢ giin ¢calistigini varsayalim. Bir bagka deyisle, bu,
isgiinii oniki saat oldugunda, is¢inin, her giin, iicreti i¢in alti, ve arti-de-
ger tiretmek icin de gene alt1 saat calismasi demektir. Bir kimsenin haf-
tada ancak alt1 giinii, ya da eger pazar da katilirsa, yedi giinii vardir.
Ama bir kimse, tek tek her giinden, alt, sekiz, on, oniki, onbes, hatta
daha fazla calisma saati cikartabilir. Isci bir giinliik {icreti icin, kapitaliste,
bir isgliniinii satmustir. [sayta 178] Ama bir isgiinii nedir? Sekiz saat mi, yok-
sa onsekiz saat mi?

Isgtiniiniin elden geldigince uzun olmasinda kapitalistin cikan

* Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, Sol Yayimnlari, Ankara 1976, s. 258-259. -Ed.
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vardr. Isgiinii ne kadar uzun olursa, o kadar cok arti-deger {iretir. isci,
ticretinin karsilanmasindan fazla harcadigi her is saatinin kendisinden
haksiz olarak alindigi yolunda hakh bir duygu besler; asir1 uzun saatler
calismanin ne demek oldugunu kendi aci deneyiminden Ogrenir.
Kapitalist, kan icin savasir; isci ise, saghgi icin, yalmzca cahsmak, uyumak
ye yemek emek icin degil, ama 6teki insani faaliyetlerde bulunabilmek
icin de, giinde birkac¢ saatlik dinlenme icin de savasir. Gecerken
belirtilebilir ki, bu miicadeleye girmeyi isteyip istememeleri, hic de ka-
pitalistlerin iyi niyetine bagh degildir, ¢linki rekabet, bunlar arasindaki
en insanseverleri bile arkadaslanna katilmaya ve iszamanin onlarinki
kadar uzatmay bir kural haline getirmeye zorlar.

Isgiiniiniin saptanmasi icin miicadele, &zgiir iscilerin tarih
sahnesine ilk girisiyle birlikte baslamis ve gliniimiize dek siiregelmistir.
Farkh islerde farkh geleneksel isgiinleri hiikiim siirer; ama gercekte,
bunlara pek uyulmaz. Bir kimsenin gercekten normal bir isgiiniiniin
varligindan s6zedebilmesi, ancak isgliniiniin yasayla saptanmasi ve
bunun isleyip islemediginin denetlenmesiyle mimkiindiir. Ve bu da
simdiye kadar sadece Ingiltere’nin sinai bolgelerinde miimkiin olmustur.
Bu iilkede, biitiin kadinlar ve onii¢ yasindan onsekiz yasina kadar olan
erkek cocuklar icin on saatlik isgiinii (bes giin boyunca onbuguk ve
cumartesi yedibucuk saat) saptanmustir, ve erkekler de, onlar olmaksizin
calisamayacaklarindan, on saatlik isginiinden yararlanirlar. Bu yasays,
Ingiliz fabrika iscileri, egemen sinif icindeki béliinmelerden ustaca yarar-
lanma yoluyla oldugu kadar, uzun yillar direnerek, fabrika sahiplerine
kars1 inatci, usanmaz bir miicadele yiriiterek, basin 6zgiirliigq,
orgiitlenme ve toplanma hakki yoluyla elde etmislerdir. Bu yasa, ingiliz
iscilerinin giivencesi durumuna gelmis ve yavas yavas sanayiin biitiin
o6nemli kollanni, ve gecen yil, hemen hemen biitiin isletmeleri, hi¢ de-
gilse kadin ve cocuk calistiran biitiin isletmeleri kapsamina almistir. Bu
yapit, Ingiltere’de isgiiniiniin (saya 179 bu yasal diizenlenmesinin tarihi
konusunda en ayrintih malzemeyi icermektedir. Gelecek “Kuzey Alma-
nya Reichtag”1 da, bir sanayi yasasini, dolayisiyla, fabrika calismasim
diizenleme konusunu tartisma goéreviyle karsilasacaktir. Alman iscileri
tarafindan secilen hi¢ bir temsilcinin, Marx’in kitabiyla adamakilli icli-
dish olmadikca, bu tasannin tartismasina girmeyecegini umanz. Bu ko-
nuda yapilacak ¢ok sey var. Egemen siniflar icindeki boéliinmeler, isciler
icin, Ingiltere’de oldugundan cok daha elverislidir, ciinkii genel oy hakki,
egemen siniflan, iscilerin géziine girmeye zorlamaktadir. Bu kosullar
icinde, eger durumlanndan yararlanmasini, ve her seyden 6nce de, tar-
tisilan konunun ne oldugunu bilirlerse, proletaryanin dort-bes temsilcisi
bir glictiir; oysa burjuvalarin durumu boyle degil. Ve bu amacla, Marx'in
kitabi, onlara, biitiin malzemeyi hazir bir bicimde vermektedir.

Daha teorik nitelikte bir dizi cok gilizel baska incelemeleri bir ya-
na birakacagiz, ve sadece sermaye birikimini ele alan son kisim tizerinde
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duracagiz. Burada, ilkin, kapitalist iiretim bi¢iminin, yani bir yandan ka-
pitalistler, 6te yandan ticretli isciler tarafindan yiiriitiilen Gretim biciminin,
sadece kapitalist icin durmadan onun sermayesini degil, onunla birlikte
durmadan iscilerin yoksullugunu da yeni bastan trettigi gosterilmektedir;
boylelikle, bir yanda biitiin gecim araclarnnin, biitiin hammaddelerin
ve biitlin is aletlerinin sahibi kapitalistlerin, 6te yanda ise, kendilerini
calistirabilecek durumda tutmalarna ve calisabilecek durumda yeni
bir proleterler kusag yetistirmelerine ancak yeterli miktarda gecim arac-
lan karsiiginda isgiiclerini bu kapitalistlere satmak zorunda kalan biiyiik
isci yiginlannmin her zaman varolmalan saglanmis olur. Ama sermaye,
sadece kendini yeniden iiretmekle kalmaz: durmadan artar ve ¢ogalrr,
ve boylece miilksiiz isciler sinifi tizerindeki giiciinii de artinr. Ve tipki
sermayenin kendini durmadan daha biyiik bir 6lcekte yeniden tiretmesi
gibi, modern kapitalist tiretim bicimi de, durmadan daha biylk bir
Olcekte ve durmadan artan sayilarla, miilksiiz isciler smnifin1 yeniden
uretir. “Sermaye birikimi, bir kutupta daha cok kapitalist ya da daha
biiyiik kapitalistler, 6tekinde daha c¢ok ticretli isciler (sayfa 180] olmak tizere
sermaye iliskisini durmadan yeniden tiretir Bu yiizden sermaye birikimi,
proletaryanin ¢cogalmast demektir.” (s. 600.)* Ama makinelerdeki iler-
lemeler ve tarimin yetkinlesmesi vb. sayesinde, ayni miktar iiriin elde
etmek icin durmadan daha az isciye gereksinme olduguna gore, bu
yetkinlesme, yani bir isci fazlaligi meydana getirme olgusu, hizla artan
sermayeden bile daha hizh gelisti§ine gore, bu sayisi durmadan artan
isciler ne olur? Bu isciler, islerin kétii gittigi ya da séyle-boyle oldugu za-
manlarda, ya emek degerlerinin alfinda ticret alirlar ve diizensiz bir bi-
cimde calistinlirlar, ya da gecimleri kamu yardimiyla saglanir, ama islerin
ozellikle canh oldugu zamanlarda, ingiltere’de acikca goriildiigii gibi,
kapitalistler sinifi icin gerekli olan, ne var ki, kosullar ne olursa olsun,
diizenli olarak calistirilan iscilerin direnme giiciinii kirmaya ve ticretlerini
diisiik tutmaya yarayan yedek bir sanayi ordusu olustururlar. “Toplumsal
servet ... ne kadar biiyiik olursa, nispi arti-niifus, ya da yedek sanayi or-
dusu da o kadar biiyiik olur. Ama, bu yedek ordunun faal orduya” (dii-
zenli olarak ¢alistirilanlara) “gére orani ne kadar biiyiikse, sefaleti ¢alis-
ma sirasinda katlandigi istirapla ters orantili olan toplam” (siirekli) “arti-
niifusun, ya da isciler kesiminin kitlesi de o kadar biiyiik olur. Nihayet,
isci siifinin diiskiinler tabakasi ile yedek sanayi ordusu ne kadar yogun
olursa, resmi yoksulluk da o kadar yaygin olur. Bu, kapitalist birikimin
mutlak genel yasasidir.” (s. 631.)**

Iste bunlar, modern, kapitalist, toplumsal sistemin kesinlikle bilim-
sel bir bicimde tanitlanmis —ve resmi iktisatcilarn bir cliriitme girisiminde
bile bulunmaktan 6zenle kacindiklari— baslica yasalarindan birkacidir.

* Ayni yapit, s. 652. -Ed.
** Ayni yapit, s. 681. -Ed.

140 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



Ama bununla her sey s6ylenmis oluyor mu? Hi¢ bir zaman. Marx, kapita-
list Gretimin kot yanlanni nasil gézler online seriyorsa, aym olcide,
toplumun retici giiclerinin toplumun ¢im uyeleri icin insanoglunun
hakki olan esit gelismeyi miimkiin kilacak diizeyde gelismesi icin, bu
toplumsal bicimin zorunlu oldugunu da acikca tanithyor. Daha 6nceki
biitiin toplumsal bicimler bunun icin ¢ok yetersizdiler. [sayfa 1311 Kapitalist
uretim, ilk kez, bunun icin gerekli olan zenginligi ve Uretici giicleri yara-
tiyor; ama ayni zamanda, kalabalik ve ezilen iscilerle, bu zenginligin ve
iiretici gliclerin bugiin oldugu gibi tekellestirici bir simf yaranna degil,
tim toplum yararina kullanilmasim gittikce daha cok istemek zorunda
kalan toplumsal sinifi da yaratiyor. [sayfa 182]

2 ve 13 Mart 1868 arasinda
Engels tarafindan yazilmistir

21 ve 28 Mart 1868 tarihli
Demokratisches Wochenblatt,
n° 12 ve 13'te yayimlanmustir
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FRIEDRICH ENGELS

KAPITAL’IN IKINCI CILDINE
ONSOZ'DEN

Iyi ama, Marx’n, arti-deger iizerine soylediklerinde yeni olan ne-
dir? Rodbertus da dahil kendinden 6nce gelen biitiin sosyalist iktisatcila-
rn teorileri herhangi bir etki yaratmaksizin yokolup gittigi halde, nasil
oluyor da, Marx’in arti-deger teorisi, biitiin uygar lilkelerde gokten diisen
bir yildinm gibi bir etki yaratiyordu?

Kimya tarihi bunu aciklayan bir 6rek veriyor:

Gecen ylizyllin sonuna kadar phlogistic* teorinin hala egemen
oldugunu biliyoruz. Bu teoriye gére, yanmanin aslinda sundan ibaret
oldugu varsayiliyordu: varoldugu kabul edilen bir t6z, phlogiston adinda
mutlak yanici bir madde, yanan cisimden aynliyordu. Baz1 olaylarda
epeyce zorlanmasl [sayfa 183] gerekmekle birlikte bu teori, kimyasal olay-
lann ¢ogunu aciklamaya yetiyordu. Ne var ki, 1774’'te Priestley’in elde
ettigi bir tiir hava “Oylesine saf ya da phlogiston’dan annmusti ki, normal
hava buna kiyasla ¢ok karnsik gériiniiyordu.” O, buna, “phlogistic ol-

* Simyacilarin yanma olayinin esasi kabul ettikleri ucucu madde inani -¢.
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maktan ¢ikarlmis hava” adin verdi. Ondan kisa bir siire sonra Scheele,
Isvec’te aym tiirden bir hava elde etti ve bunun atmosferde varhgini
gosterdi. Ayrica o, bu tiir havanin, kendi icersinde ya da normal hava
icersinde bir cisim yandigi zaman yokoldugunu gérdi ve bu yiizden
ona, “ates-hava” adini verdi. “Bu olgulardan su sonuca ulasti ki, phlo-
giston ile atmosferin 6gelerinden birisinin birlesmesinden (yani, yan-
madan) dogan bilesim, tiipten kacan ates ya da sicakliktan baska bir
sey degildi.” *

Priestley ile Scheele, ellerinin altindaki seyin ne oldugunu bilmek-
sizin oksijen tiretmis oluyorlardi. Bunlar, “kendilerine ulasti§1 bicimiyle”
phlogistic “kategorilerin tutsag1 olarak kahlyorlardi”. Biitiin phlogistic
gorisleri altiist edecek ve kimyada devrim yaratacak bir 6ge, onlarnn
elinde kisir ve meyvesiz kaliyordu. Ama Priestley hemen bu bulusunu
Paris’teki Lavoisier’ye bildirdi ve o da bu bulus aracihgi ile biitiin phlogis-
tic kimyay: tahlil ederek, bu yeni tir havanin yeni bir kimyasal 6ge
oldugu ve yanmanin, phlogistorn’’un yanmakta olan cisimden ayrilmasin-
dan degil, bu yeni 6genin o cisimle bilesrnesinden ileri geldigi sonucuna
ulasti. Boylece, phlogistic bicim icersinde basasag1 duran biitiin kimyay1
ilk kez ayaklan tizerine yerlestiren o oldu. Ve o, daha sonra iddia ettigi
gibi, oksijeni, diger ikisi ile ayn1 zamanda ve onlardan bagimsiz olarak
iretmis olmamakla birlikte, onu yalmzca ne urettiklerini bilmeksizin
tiretrmis bulunan o6tekiler karsisinda oksijenin gercek bulucusudur.

Marx’in arti-deger teorisi konusunda kendisinden éncekiler kar-
sisindaki durumu, Lavoisier'nin, Priestley ve Scheele karsisindaki duru-
mu ile aymdir. Uriinlerin degerinin simdi bizim arti-deger diye adlan-
dirdigimiz kisminin varligr, Marx’tan cok 6nce saptanmusti. Ayrica, azgok
bir kesinlikle bunun neden ibaret bulundugu, yani bu arti-degere elkoyan
tarafindan karsihiginda hic bir esdeger 6denmeyen emegin [sayfa 184]
triniinden ibaret oldugu da ortaya konmustu. Ama, kimse daha 6tesine
gitmemisti. Bazilan —klasik burjuva iktisatcilarn— olsa olsa, emek, {ri-
niinun isci ile tiretim araclannin sahibi arasinda neye goére bolindigiini
arastirmuglardi. Otekiler —sosyalistler— ise, bu béliismeyi adaletsiz bul-
muslar ve bu adaletsizligi ortadan kaldirmanin itopik yollarim arastirmis-
lardi. Bunlarnn hepsi de, kendilerine devredildigi bi¢imiyle iktisadi ka-
tegorilerin tutsagi olarak kalmislardi.

Marx, burada sahnede goriiniiyor. Ve biitiin kendisinden 6nce
gelenlere tamamen karsit bir goriisii benimsedi. Onlarn ¢éziim diye
baktiklan seye, o, sadece bir sorun diye bakti. O, ele almak zorunda ol-
dugu seyin, ne phlogistic olmaktan cikarilmis hava, ne de ates-hava ol-
madigini, yalnizca oksijen oldugunu gérmiistii — yani sorun, yalnizca
bir ekonomik olguyu ortaya koymak ya da bu olgu ile sonsuz adalet ve
gercek ahlak arasindaki catismaya isaret etmek degil, biitiin iktisadi

* Roscre-Schorlemmer, Ausfiihriiches Lehrbuch der Chemie, Braunschweig 1874, 1, s. 13 ve
18.
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kokiinden degistirecek olan ve kullanmasim bilen i¢in biitiin kapitalist
tretimi anlamada bir anahtar saglayan bir olguyu aciklamakti. Cikis
noktasi olarak bu olgu ile, tipki Lavoisier'nin oksijenden baslayarak,
hazir buldugu phlogistic kimyanin kategorilerini incelemesi gibi, o da
hazir buldugu biitiin iktisat kategorilerini inceledi. Arti-degerin ne
oldugunu anlamak icin, Marx’in, degerin ne oldugunu ortaya cikarmasi
gerekiyordu. Her seyden o6nce rikardocu deger teorisini elestirmesi
gerekiyordu. Boylece, emegin deger Ureten 6zelligini tahlil etti ve degeri
tireten emegin ne oldugunu, ve bunu nicin ve nasil yaptigini ilk o saptadi.
Degerin, bu tiir donmus emekten baska bir sey olmadigim buldu ve
bu, Rodbertus’un son nefesini verene kadar hi¢ kavramadigi bir noktaydi.
Ardindan Marx, metalarnn para ile bagintisim inceledi ve metalann
Oziinde bulunan deger sayesinde, metalarn ve meta-degisiminin nasil
ve nicin meta ve para karsithgini yaratmak zorunda bulundugunu sergi-
ledi. Onun bu temele dayanan para teorisi ilk tam kapsaml teoridir ve
her yerde, zimnen kabul edilmistir. Paranin sermayeye déniismesini
tahlil etti ve bu déniismenin, isgiiciiniin alimina ve satimina dayandigini
gosterdi. Isgiictinii, deger-iiretme 6zelligini emegin yerine koymak
suretiyle, rikardocu okulun yikilmasina yolacan giicliiklerden birisini,
yani sermaye ile [sayfa 185] emegin karsilikh degisimini degerin emek ta-
rafindan belirlendigi yolundaki rikardocu yasa ile uyumlu hale getirilmesi
olanaksizhiginm bir darbeyle ¢c6ziimlemis oldu. Degismeyen ve degisen
sermaye arasindaki ayrnmi ortaya koyarak, arti-degerin olusum siirecinde
izledigi gercek yolu en ufak aynntilanna kadar izleyebildi ve boylece
onu aciklayabildi ve kendisinden 6nceki iktisatcilarin hig birisinin ulasa-
madig bir seyi basarmis oldu. Bunlarin sonucu, sermayenin kendi icer-
sinde, ne Rodbertusun ve ne de burjuva iktisatcilarinin ne ise yarayacagi
konusunda en ufak bir fikre sahip bulunmadiklan, ama ikinci ciltte car-
pici bicimde yeniden tanitlandigi, Gictinci ciltte daha da tanitlanacagi
gibi en karmasik iktisadi sorunlarin ¢c6ziimiine anahtar saglayan bir ay-
nmi koydu. Arti-deger tahlilini daha da 6teye gotiirdia ve onun iki bici-
mini, mutlak ve nispi arti-degeri buldu. Ve bunlarin kapitalist {iretimin
tarihsel gelismesinde, farkl, ve her seferinde belirleyici bir rol oynadikla-
nn gosterdi. Bu arti-deger temeli tizerinde elimizdeki ilk rasyonel ticret
teorisini gelistirdi ve ilk kez, kapitalist birikimin tarihinin anahatlarini ve
tarihsel egiliminin bir serimini diizenledi. [sayfa 186]

5 Mayis 1885’te
Engels tarafindan yazilmistir

[k kez, K. Marx, Das Kapital,
Kritik der politischen Okonomie,
Zweiter Band, Herausgegeben
von Friedrich Engels, Hamburg
1885’te yayimlanmmustir
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KARL MARKS

BIRLESIK DEVLETLER ULUSAL iSCi BIRLIGINE CAGRI#®

Isci kardesler,

Birligimizin kurulus programinda s6yle diyorduk: “Bati Avrupa’yi,
Atlantigin 6te yakasindaki koleligi suirdiirmek ve yayginlastirmak tizere
rezil bir hach seferine paldir-kiildiir girmekten koruyan egemen siniflarn
dirayetleri degil, Ingiltere’nin calisan siniflarinin bu canice cilginhiga kars
yigitce direnmeleri olmustur.” Atlantigin her iki yakasinda yiikselen isci
sinifi hareketini belirsiz bir stire icin geri piiskiirtmek sonucunu verecek
bir savasi durdurmak sirasi simdi size gelmistir.

Birlesik Devletler'i apar-topar Ingiltere ile bir savasa sokmak telas
icinde olan Avrupal giiclerin varolduklarini (sayfa 1871 sOylememize gerek
yok. Ticaret istatistiklerine sOyle bir g6zatmak bile, i¢ savasin terazinin
kefesini aniden 6te yana egmesiyle, Rusya’mn hammadde ihracatimin
—-ve Rusya’nin bundan baska ihra¢ edecek bir seyi yoktur- Amerikan
rekabeti karsisinda geri cekilmekte oldugunu gérmek icin yeterlidir.
Amerikali yaricilan birer kilic haline getirmek, cumhuriyetci devlet
adamlarmzin, bilgelikleriyle, 6zel damsman olarak sectikleri bu despotik
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glicl, yaklasmakta olan iflastan tam da zamaninda kurtarmak olurdu.
Ama, su ya da bu hiikiimetin belirli ¢cikarlan bir yana, hizla biiyliyen
uluslararasi isbirligimizi bir yoketme savasina dontistiirmek, bizi ezen-
lerin genel cikarlan geregi degil midir?

Yeniden baskanliga secilisi dolayisiyla Bay Lincoln’a yaptigimiz
bir kutlama cagnsinda, Amerikan bagimsizlik savasi orta simfin ilerlemesi
icin nasil 6nemli olduysa, Amerikan i¢ savasinin da isci sinifinin ilerlemesi
icin o kadar 6nemli olacagina inandigimizi ifade ettik. Ve, gercekten
de, anti-koleci savasin zaferle sonuclanmasi is¢i siifinin tarihinde yeni
bir ¢igir agmustir. Bizzat Birlesik Devletler'de, eski partilerinizin ve bunlarin
profesyonel siyasetcilerinin koétii gozle baktiklan bagimsiz bir isci smnifi
hareketi, gozlerini yasama o tarihten itibaren acrmgtir. Uriin verebilme-
si icin yillarca stiren bir bans gereklidir. Ezilmesi icin ise, Birlesik Devletler
ile Ingiltere arasinda bir savas gerekir.

ic savasin bunun ardindan gelen elle dokunulur sonucu, elbet,
Amerikan iscisinin durumunun koétiilesmesi oldu. Birlesik Devletler'de,
Avrupa’da oldugu gibi, korkung bir ulusal bor¢ kabusu isci smifinin
omuzlarina binmek tizere elden ele dolasti. Devlet adamlarnmnizdan birisi,
zorunlu gecim araclannin fiyatlarinin 1860’tan bu yana %78 arttigini,
oysa hiinersiz isci ticretinin yalmzca %50, hiinerli isci icretinin de %60
arttigim soyliyor. “Dilencilik, Amerika’da, artik, niifustan daha hizli bii-
yiiyor” diye yakiniyor.

Dahasi, calisan siniflarin sefaleti ile, finans aristokratlarinin,
Shoddy-aristokratlarinin® ve savasin dogurdugu benzer mikroplarn yeni-
moda liiksii birbirlerine hi¢ yakismiyorlardi. Ama biitiin bunlara karsin,
i¢c savas, koleleri serbest [sayfa 188] birakmasiyla ve bunun sonucu sizin
kendi simf hareketinize verdigi manevi hizla bunu telafi etti. Yiice bir
amacla kutsanmamis buyuk bir toplumsal zorunluluk olmayan Eski
Diinya tirinden bir ikinci savas, kélenin zincirlerini parcalayacag yerde,
0zglir emekciyi zincire vuracaktir. Ardinda biraktigi birikmis sefalet,
kapitalistlerinize, isci simfimin ytirekli ve hakli 6zlemlerini diizenli bir or-
dunun ruhsuz kiliciyla derhal kesip atma giidiisiinii ve araclanni saglaya-
caktr.

Su halde, isci sinifinin nihayet tarih sahnesine artik bagimh
hizmetkarlar olarak degil de, kendi sorumlulugunun bilincinde ve s6zde-
efendileri savas diye bagirnrken, baris diye dayatabilen bagimsiz bir gii¢
olarak ¢iktigini biitin diinyaya tanitlamak, bu sanh gorev, size diisiiyor.
[sayfa 189]

Londra, 12 May1s 1869

Address to the National Labour
Union of the United States

bashg ile bildiri olarak

1869’da Londra’da yayimlanmuistir

146 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



FRIEDRICH ENGELS

ALMANYA’DA KOYLU SAVASI'NA
ONSOZ

1870 TARIHLI iKINCI BASKIYA ONSOZ

BU YAPIT, daha yeni tamamlanmis bulunan karsi-devrimin do-
laysiz etkisi altinda, 1850 yazinda Londra’da yazilmusti; 1850’de, Ham-
burg’da, Karl Marks tarafindan yonetilen iktisadi ve siyasal bir dergi
olan Neue Rheinische Zeitung’un® [Yeni Ren Gazetesi] 5. ve 6. sayilann-
da yayimlandi. Almanya’daki siyasal dostlarim bu yapitin yeniden basil-
masini istiyorlar ve ben de onlann bu istegine uyuyorum, ciinkii bu
yapit, ne yazik ki, hala giincel bir deger tasiyor.

Bu calisma, yeni bir kisisel belge verme iddiasinda degil; tersine,
koyli ayaklanmalan ve Thomas Miinzer ile ilgili tim gerecler, Zimmer-
mann’dan® alinmustir. Zimmermann’in kitabi, surada burada baz
eksiklikler olsa da, héla olgulann en iyi derlemesi olarak kalir. Zaten
Zimmermann da, konusunu ¢ok sever. Kitabin her yaninda ezilen siuf
yararna [sayfa 190] kendini gosteren o devrimci icgiidii, onu asirn-solun
Frankfurt’taki en iyi temsilcilerinden biri durumuna getirmisti. O giinden
beri, kuskusuz biraz yaslanmis olmali.

Buna karsilik, Zimmermann'in kitabinda i¢ baglantimin bulunma-
dig1, onun, zamaninda tartisilan dinsel ve siyasal sorunlari, cagdas simf
savasimlarinin yansisi olarak sunma basarnsim gosteremedigi, bu sava-
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simlarda, ezenler ve ezilenlerden, kétiler ve iyilerden, ve en sonunda
da koétiilerin zaferinden baska bir sey gérmedigi, savasimin patlak ver-
mesini oldugu gibi sonucunu da belirleyen toplumsal iliskileri kavrayisi-
nin son derece eksik oldugu her ne kadar dogruysa da, bunun kusuru,
bu kitabin yayimlandigi donemdedir. Hatta bu kitabin, zamani icin,
heniiz cok gercekci oldugu, ve idealist Alman tarihcilerinin yapitlan
arasinda, 6viilmeye deger bir istisna olusturdugu bile séylenebilir.

Benim aciklamam, savasimin tarihsel akisim ancak kalin cizgileri
icinde soyle bir cizerek, Koyliller Savasinin kékenini, bu savasa katilan
cesitli partiler tarafindan alinan konumlar, bu partilerin davranislarini
aciklamak icin basvurduklan siyasal ve dinsel teorileri, ve son olarak
savasimin sonucunu, smiflann toplumsal yagamnin tarihsel kosullarinin
zorunlu sonuglarn olarak gostermeye cahsir. Baska bir deyisle, ben, Al-
manya’nin siyasal diizeninin, bu diizene karsi ayaklanmalarin, cagin
siyasal ve dinsel teorilerinin, tarim, sanayi, ulastirma yollari, emtia ve
para ticaretinin bu iilkede erismis bulunduklan gelisme derecesinin
nedenleri degil, ama sonuclan olduklarm goéstermeye calistim. Tarihin
tek materyalist gortisii olan bu goris, benden degil, Marks’tan gelir; bu
gortis, onun 1848-49 Fransiz devrimi Uizerine, yukarda adi gecen dergide
yayimlanan calismalarinda, ve Louis Bonaparte'in 18 Brumaire’i adl
yapitinda bulunur.

1525 Alman devrimi ile 1848-49 Alman devrimi arasindaki ben-
zerlik, benim bu yapiti yazdigim siralarda, gézden kagmayacak kadar
aciktl. Bununla birlikte, olaylann genel akisinin, orada [1525’te, -¢.] oldu-
gu gibi burada da [1848-49'da da, -¢.], 1sayta 1911 gesitli yerel ayaklanmalarin,
birbiri ardina, bir tek ve aym prensler ordusu tarafindan ezilmesi sonu-
cunu veren benzesmesi yaninda, her iki durumda da, kent burjuvazisinin
davranisindaki, bazan giiliingliige kadar varan benzeyis yaninda, son
derece acik ve secik farkhlklar da var:

“1525 devriminden kim yararlandi? Prensler. 1848 devriminden
kim yararlandi? Biiyiik Hiikiimdarlar, Avusturya ve Prusya. 1525’in kiiciik
prenslerinin arkasinda, onlara vergi 6demekle bagimh kiiciik-burjuvalar
vardi; 1850'nin biyiik prenslerinin ardinda, Avusturya ve Prusya’nin
ardinda ise, devlet borcu araciyla bunlan carcabuk kendilerine bagimh
kilan modern biyiik burjuvalar var. Ve biyik burjuvalarn arkasinda
da, proleterler.”

Bu timcede, Alman biiylik burjuvazisinin gereginden cok 6viil-
diigiinii séylemek zorunda kalmaktan tzginim. Alman biyik bur-
juvazisi, Prusya’da oldugu gibi, Avusturya’da da, “devlet borcu araciyla”
krallig1 “carcabuk kendine bagimh kilma” firsatim buldu; ama bu firsattan
hicbir zaman, hicbir yerde yararlanamadi.

1866 savasindan sonra, Avusturya, goksel bir bagis gibi, burjuva-
zinin eline diismustiir; ama bu burjuvazi egemen olmasini bilmez, hangi
konuda olursa olsun giicsiiz ve yeteneksizdir. O sadece bir sey bilir.
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Emekcilere karsi, bunlar kimildar kimildamaz, sert davranmak. Sadece
Macarlar'm buna gereksinmeleri oldugu icindir ki, dimeni elinde tutar.

Ya Prusya’da? Gerci devlet borcu 6l¢iisiiz bir bicimde artmustir,
biitce stirekli olarak acik verir, kamu harcamalan her yil biiyiir, burjuvalar
Mecliste cogunluga sahiptir, onlar olmadan ne vergiler artirilabilir, ne
de yeni borclanmalara gidilebilir — ama nerde burjuvalarin devlet
tizerindeki iktidarlan? Daha birkac¢ ay 6nce, biitce yeniden acik verdigi
zaman, son derece uygun bir konumlan vardi. Sadece azicik bir diren-
genlikle, bircok 6diin kopartabilirlerdi. Ama ne yapiyorlar? Hiikiimetin,
ayaklarnnin dibine, ve sadece bu yil degil, ama gelecekteki her yll icin
de, 9 milyon koymalarina izin verme tenezziiliinde bulunmasini, yeterli
bir 6diin sayiyorlar. [sayfa 192]

Meclisin bu zavalll “ulusal-liberaller’ini, hak ettiklerinden cok
kinamak istemem. Bunlarn, arkalarinda bulunan kimseler tarafindan,
burjuvazi yigim tarafindan yiiziistii birakildiklarinmi biliyorum; burjuvazi
yi18im1 egemen olmak isterniyor: 1848’in anisi heniiz onda cok canli.

Alman burjuvazisinin neden bu kadar buytik bir korkaklik goster-
digini daha ilerde gosterecegiz.

Kaldi ki, yukarda aktarnlan tiimce, dipten doruga dogrulanmis
bulunuyor. 1850’den bu yana, artik Prusya ya da Avusturya’nin cevirdigi
dolaplara alet olmaktan bagka bir ise yaramayan kiiciik devletlerin,
gitgide daha belirgin bir bicimde arka plana gectiklerini; Avusturya ile
Prusya arasinda, sonunda, Avusturya’nin kendi eyaletlerini elde tuttugu,
Prusya’nin, dolaysiz ya da dolayh olarak, tim kuzeyi kendine bagimh
kildigl, oysa ti¢ Giiney-Dogu devletinin simdilik ortadan kalkmis bulun-
dugu 1866 metazori c6ziimiine baglanan, durmadan daha sanl savasim-
lann birbirlerini izlediklerini goriiyoruz.

Biitiin bu biiyiik devlet olaylarinin, Alman isci sinifi bakimindan
sadece su 6bnemi var.

Birinci olarak, genel oy hakki sayesinde, isciler, yasama Meclisin-
de, kendilerini dogrudan dogruya temsil ettirme olanagini elde etmisler-
dir.

Ikinci olarak, Prusya, tannsal hukukun ii¢ ébiir tacin elcabuklugu
ile yokederek ilk iyi 6rnegi vermistir. Artik ulusal-liberaller bile, bu isten
sonra, llkelerinin, bir zamanlar inandiklan gibi, tannsal hukukun aym
lekesiz tacina hala sahip bulunduguna inanmiyorlar.

Uctincii olarak, artik Almanya’da, devrimin ancak bir tek ciddi
diisman var: Prusya hiikiimeti.

Ve doérdiincii olarak da, Avusturyali-Almanlar, son bir kez olarak,
kendilerine, ne olmak istediklerini: Alman mi, Avusturyali mi olmak is-
tediklerini; daha cok neye baglandiklarim: Almanya’ya mi, yoksa Leitha-
otesi eklentilerine mi baglandiklarim sormalidirlar. Bir secim yapmaya
karar verme zorunda olduklan uzun siireden beri acikti, ama kiigiik-
burjuva demokrasisi bunu hep gizledi. [saya 193]
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1866 yilinin, o zamandan beri bir yandan “ulusal-liberaller” ile
ote yandan “halkcilar” arasinda bikkinlik getirinceye kadar tartisilan
obiir 6nemli anlasmazliklarina gelince, daha sonraki yillarin tarihi, bu
iki gortisiin, ashinda aym sinirh anlayisin karsit kutuplan olduklan icin,
birbirleri ile o kadar zorlu bir bicimde savastiklarini tanitlayacaktir.

1866 yili, Almanya’daki toplumsal iliskilerde hemen hicbir de-
gisiklik yapmadi. Hepsi de biurokratik sinirlara uyarlanmis, agirhk ve
uzunluk o6lciilerinin teklestirilmesi, gidip-gelme 6zgiirliigii, meslek 6zgiir-
ligii vb. gibi birkag¢ burjuva reformu, 6bur bati1 Avrupa tilkeleri burjuvalan
tarafindan, uzun zamandan beri elde edilen seylerin diizeyine bile eris-
mez, ve bagslica afeti, yani biirokratik yetkiler sistemini oldugu gibi birakir.
Kald: ki, proletarya icin, gidip-gelme 6zgurliigii Gizerindeki, yurttashk
haklan tzerindeki, pasaportlarin kaldirlmasi vb. tizerindeki biitiin bu
yasalar, giinlik polis uygulamalan ytiziinden tamamen diissel bir duru-
ma getirilmislerdir.

1866 devlet olaylarindan cok daha 6nemli olan sey, Almanya’da,
sanayi ve ticaretin, denizyollar, telgraf ve buharh transatlantik denizciligi-
nin, 1848’den sonraki gelismesidir. Bu ilerlemeler, aym1 zaman parcasi
icinde Ingiltere’de ve hatta Fransa’da gerceklestirilen ilerlemeler yaninda
ne kadar kiiciik kalirlarsa kalsinlar, gene de Almanya icin gérilmemis
ilerlemelerdir, ve ona, bu yirmi y1l boyunca, baska bir dénemdeki ytizyllin
verdiginden cok daha fazlasim vermislerdir. Almanya, diinya ticareti
icine, gercekten ve geri doniilmez bir bicimde, ancak simdi striiklenmis
bulunuyor. Sanayicilerin sermayeleri hizla birikmis, ve bunun sonucu,
burju-vazinin toplumsal énemi artmigtir. Sinai génencin (refahin) en
saglam belirtisi, spekiilasyon, bol bol cicek agmakta, ve kontlar ve diikler,
onun zafer arabasina zincirlenmis bulunmaktadirlar. Alman sermayesi
—yolu acik olsun!- simdi Rus ve Rumen demiryollarnni yapiyor, oysa da-
ha bundan ancak 15 y1l 6nce, Alman demiryollan, ingiliz girisimcilerinin
destegini dileniyordu. Peki ama burjuvazi nasil oldu da siyasal ege-
menligi de eline gecirmedi, nasil oldu da hiikiimet karsisinda bu kadar
korkakca davrandi?

Alman burjuvazisinin, gézde Cermen davranisl iginde [sayfa 194]
bulunan, ¢ok ge¢ kalmak gibi bir bahtsiziig1 var. Génenci, 6btirBat1 Av-
rupa llkeleri burjuvazisinin siyasal bakimdan ¢okmege yiiz tuttugu bir
dénem ile diisiimdes. Ingiltere’de, burjuvazi, kendi 6z temsilcisi olan
Bright'i, sonuglarn bakimindan tiim burjuva egemenligine zorunlu olarak
son verecek bir olay pahasina, secim hakkinda bir genisleme pahasina,
hiikiimete sokabildi. Smif olarak, cumhuriyet doneminde, 1849 ve 1850’
de, sadece iki y1l egemen olabildigi Fransa’da, burjuvazi, toplumsal var-
higini, ancak siyasal egemenligini Louis Bonaparte ile ordunun ellerine
vererek uzatabildi. Ve, Avrupa’nin en ileri ti¢ tilkesi arasindaki karsilikli
etki son derece artmis bulundugu icin, bugiin, burjuvazinin, siyasal
iktidanni, bu iktidar Ingiltere ve Fransa’da daha simdiden yitirilmis bir
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duruma gelmisken, Almanya’da rahat rahat kurabilmesi, artik olanakh
degildir.

Burjuvaziyi, daha 6nce egemen olmus tiim siniflardan ayirdeden
ozellik sudur ki, bu smifin gelismesinde, tiim, egemenlik araclarnin,
Oyleyse, en basta, sermayelerinin tiim artisinin, onu siyasal egemenlige
gitgide daha elverissiz bir duruma getirmekten baska bir sonug¢ ver-
meyen bir déniim noktasi vardir. “Biiyiik burjuvalarnin arkasinda da,
proleterler var.” Burjuvazi, sanayiini, ticaretini, ve ulastirma araclarmni
gelistirdigi olciide, proletaryayr dogurur. Ve, -her yerde mutlaka aym
olamayan ve mutlaka ayni gelisme derecesine erismesi gerekmeyen—
belli bir anda, astarinin, proletaryanin, kendisini hizla astigini farketmeye
baglar. Bu andan itibaren, siyasal egemenligini tek basina siirdiirme
gliclinii yitirir; kosullara gore, iktidarin paylastifi ya da tamamen kendile-
rine biraktig1 baglasiklar arar.

Almanya’da, bu déniim noktasina, burjuvazi tarafindan, daha
1848’de erisilmisti. Ve iste o anda, Alman burjuvazisi, Alman proletarya-
sindan cok, Fransiz proletaryasindan korkuya kapildi. Paris’'teki 1848
Haziran carpismalari, kendisini neyin bekledigini ona gosterdiler. Alman
proletaryasi, ayni tirin icin tohumun Almanya’da da ekildigini, ona ta-
nitlayacak bir kaynasma icindeydi; ve o giinden sonra da, burjuvazinin
siyasal eylemindeki sivrilik koreldi. Baglasiklar aradi, kendini onlara
yok pahasina satti — ve, bugiin, tek adim ilerlemis degil. [sayfa 195]

Bu baglasiklann hepsi de gerici niteliktedir: ordusu ve biirokrasisi
ile birlikte krallik, biiyiik feodal soyluluk, 6nemsiz kiiciik toprak agalari,
ve hatta papaz siiriisii. Burjuvazi, salt o degerli postunu kurtarmak icin,
artik kendine madrabazlik edecek hi¢ bir sey kalmayana dek, biitiin
bu kalabalik ile uyustu ve birlesti. Ve proletarya ne kadar gelisiyor, ne
kadar kendi sinif niteligini sezmeye, kendi sinif bilinci ile davranmaya
bashyorsa, burjuvazi de o kadar korkak bir duruma geliyordu. Prus-
yalllann son derece kotu stratejisi, Sadova’da, Avusturyallarin daha da
kéti stratejisini yendigi zaman, aslinda Sadova’da kendisi de yenilmis
bulunan Prusya burjuvasinin mi, yoksa Avusturya burjuvasinin mi daha
rahat ve daha sevincli bir soluk aldigin1 sGylemek, cok giictii.

Bizim biiyiik burjuvalanmiz, 1870’te, tastamam orta burjuvalarn
1525’te davrandiklan gibi davraniyorlar. Kii¢lik-burjuvalara, zanaatcilara
ve diikkancilara gelince, onlar da hep ayni kalacaklardir. Onlar biiyiik
bur-juvazi katina yiikselmeyi umar, proletarya icine diismekten korkarlar.
Korku ile umut arasinda, savasim sirasinda postlanm kurtaracak, ve
sonra da kazananla birleseceklerdir; onlarin 6zelligi budur.

Proletaryanin siyasal ve toplumsal eylemi, 1848’den bu yana, sa-
nayideki gelisme diizeyini izlemistir. Alman iscilerinin, bugiin, sendika-
lan, kooperatifleri, siyasal orgiit ve birlikleri icinde, secimlerde ve
soziimona Reichstag’da oynadiklar rol, Almanya’nin, su son yirmi yilda,
farkina varmadan, nasil bir déniisiime ugradi§ini gosterir. Heniiz ne
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Fransizlar, ne de Ingilizler bu isi basaramarmgken, Parlamentoya iscileri
ve isci temsilcilerini gondermeyi basarmak, Alman iscilerinin, sadece
onlarin, en buyuk éviincesidir.

Ama, 1525 yih ile olan benzerlikten, heniiz proletarya da kurtul-
maz. Sadece ve tiim yasami boyunca icrete indirgenmis smnif, heniiz
Alman halkinin ¢cogunlugunu olusturmaktan cok uzaktir. Oyleyse o da
baglasiklar arama zorundadir. Ve bu baglasiklar da, ancak kiiciik-burju-
valar, kentler lumpen-proletaryast, kiiciik koyliiler ve tanm giindelikcileri
arasinda bulunabilirler.

Kiiciik-burjuvalar'dan daha 6nce sozettik. Onlara ancak [sayfa 196]
zaferden sonra giivenilebilir, ve o zaman da, “meyhane”de, kulaklan
patlatan zafer cigliklan atarlar. Gene de, onlar arasinda, iscilere kendilik-
lerinden katilan ¢ok iyi 6geler vardir.

Lumpen-proletarya, bu karargahini biiyiik kentlerde kurmus, bi-
tiin siniflardan gelen en bozulmus bireyler tortusu, olanakl tiim bagla-
siklar icinde, en kotii olanidir. Bu ayaktakimi, tamamen satilik ve kiistah-
tir. Fransiz iscileri, devrimler sirasinda, evlerin duvanna: “Hirsizlara 6liim!”
yaftasini yapistirdiklar, ve hatta bunlardan bircogunu kursuna dizdikleri
zaman, bu isi, kuskusuz, miilkiyet asklanndan o6tiri degil, ama her
seyden Once, bu giiruhtan kurtulmanin gerektigi bilinci ile yaptilar. Bu
serserileri savunucu olarak kullanan, ya da bunlara dayanan her isci
onderi, sadece harekete ihanet ettigini kanitlar.

Kiiciik koyliiler —ctinki biiyiikleri burjuvaziye katilir— gesitli tiirlere
ayrlirlar.

Bunlar ya soylu efendileri icin hala angarya isler géren feodal
koyliiler'dir. — Burjuvazi bu insanlan serflikten kurtarma gorevini yerine
getire-medikten sonra, bunlan, kurtuluslarin artik sadece isci sinifindan
bekleyebileceklerine inandirmak giic olmayacaktir.

Ya da ortakc¢i-kiracilar (métayers). Bu durumda, genel olarak
ilanda’daki iliskilerin tipkisi yiiriirlitktedir. Toprak kirasi o kadar yiiksektir
ki, tirtin sOyle boyle oldugu zaman, koylii ve ailesi ancak gecinebilirler,
ve kotii oldugu zaman, achktan 6lecek hale gelirler, kiraci kiray1 6de-
yebilecek bir durumda degildir ve tamamen toprak sahibinin bagimlihigi
altina diser ve onun insafina kalir. Bu tiirlii insanlar icin, burjuvazi an-
cak buna zorunlu kaldigi zaman bir sey yapar. Oyleyse bunlar kur-
tuluslarni iscilerden baska kimden bekleyebilirler?

Geriye, kendi toprak parcalarnint isleyen koyliler kalir. Bunlar,
cogu kez, ipoteklerden 6ylesine bunalmislardir ki, ortakci-kiraci, toprak
sahibine ne olc¢iide bagimli ise, bunlar da tefeciye o dl¢iide bagimlidirlar.
Bunlara da o sefil, ve iyi ya da kétii hasada bagh oldugu icin, kararsiz
tcretlerinden baska bir sey kalmaz. Bunlar, burjuvaziden, her ne olursa
olsun, biitiin 6biir kategorilerden daha da az bir sey isayfa 1971 bekleyebilir-
ler, ciinkl burjuvann, tefeci kapitalistin en cok ezdigi bunlarn ta ken-
disidir. Bununla birlikte, topraklan aslinda kendilerine degil, ama tefeciye
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ait olsa da, bunlar, ¢cogu kez topraklarina ¢cok baghdir. Gene de bunlar,
ancak halka bagh bir hiikiimet, tim ipotek borclarin bir tek devlet bor-
cuna doniistiirecegi, ve boylece faiz oranin diisiirecegi zaman, tefeciden
kurtanlabileceklerine inandinlabilirler. Ve bu isi de, sadece isci sinifi
gerceklestirebilir.

Blyilk ve orta toprak miilkiyetinin egemen oldugu her yerde,
ticretli tanm iscileri, kirlardaki en kalabalik simifi olustururlar. Tim Kuzey
ve Dogu Almanya’da bu boyledir, ve kent sanayi iscileri, en kalabalk
dogal baglasiklarni, iste bu smifta bulurlar. Biiyiik toprak sahibi ya da
biiyiik ciftlik kiracisi ile tarm iscisi arasindaki iligkiler, kapitalist ile sanayi
iscisi arasindaki iligkilerin tipkisidir. Birine yardimci olan 6nlemler,
obtiriine de yardimci olacaktir. Sanayi iscileri, ancak ve ancak, burjuva-
larin sermayesini, yani tiretim icin zorunlu hammaddeleri, makine ve
aletleri, yiyecekleri, toplumun miilki, yani kendileri tarafindan ortaklasa
kullanilan kendi miilkleri durumuna donistiirerek, kurtulabilirler. Bunun
gibi, tanm iscileri de, korkunc sefaletlerinden, ancak ve ancak, her sey-
den 6nce, eger baslica calisma nesneleri olan toprak, biiylik koyliler
ile daha da biiyiik feodal beylerin 6zel miilkiyetinden alinip, toplumsal
miilk durumuna dénistirilir ve tanm iscileri kooperatifleri tarafindan
kendi ortak hesaplarna islenirse, kurtulabileceklerdir. Ve burada, ulus-
lararasi Bale isci kongresinin,'® toprak miilkiyetini kolektif, ulusal miil-
kiyet durumuna doéntistiirmekte toplumun ¢ikan oldugunu ilan eden
unlii karan ile karsilastyoruz. Bu karar, 6zellikle, biiyiik toprak miilkiye-
tinin, ve genis alanlarnn bir tek efendi ve bircok ticretli ile isletilmesinin
varoldugu tilkeleri gozetiyordu. Oysa, bu durum, genel olarak, her zaman
Almanya’da egemendir, ve bu nedenle, sdzkonusu Karar, ingiltere’den
sonra ozellikle bu tilke icin uygun idi. Kir proletaryasi, tannmsal ticretliler,
hiikiimdarlar ordularinin, biiyiik boéliimleri bakimindan, kendisinden
kurulduklan sinifi olustururlar. Bu sinif, genel oy hakki geregince, simdi
parlamentoya, o feodaller ve toprak agalan siiriisiinii yollayan siniftir;
ama ayni zamanda, kent sanayi iscilerine en yakin (sayfa 198] 0lan, onlarla
aym yasam kosullarim1 paylasan, onlarinkinden bile derin bir sefalet
icinde bulunan siftir da. Ufalanmis ve daginik oldugu icin, bu smif
glicslizdiir; ama hiikiimet ve aristokrasi onun gizli giictinii o kadar iyi
bilirler ki, bu simnifin bilgisiz kalmasi i¢in, okullan kasten durgunluk icinde
birakirlar. Alman isci hareketinin en ivedi gorevi, bu sinifi canlandirmak,
ve onu kendi izinde siiriiklemektir. Tanm iscileri yigimnin kendi 6z ¢1-
karlarim kavrayacagi giin, Almanya’da gerici, feodal, biirokratik ya da
burjuva bir hiikiimet olanaksiz olacaktir.

11 Subat 1870 dolaylarinda
Engels tarafindan yazilmistir

Almanya’da Kéyli Savasi’'nin ikinci
baskisinda (Leibzig, Ekim 1870) yayimlanmigtir
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1875 TARIHLI UCUNCU BASKI iCIN
1870 TARIHLI ONSOZE EK

Yukardaki satirlar, bundan doért yildan cok bir zaman 6nce yazildi;
ama bugin de tim degerlerini koruyorlar. Sadova ve Almanya’nin
bolisilmesinden sonra dogru olan sey, Sedan ve Kutsal Alman Prusya
imparatorlugunun'® kurulmasindan sonra da dogrulanmis bulunuyor.
S6ziimona biiylik siyasetin “diinyay1 sarsan” olaylarinin, tarihsel hare-
ketin yonii tizerinde yapabildikleri degisiklikler o kadar kiictik ki!

Buna karsilik, bu dramatik olaylarin yapabildikleri sey, bu hare-
ketin hizim1 artirmak olmustur. Ve, bu bakimdan, yukardaki “diinyay
sarsan olaylar”in yaraticilar, istemeyerek, herhalde hic de dilemedikleri,
ama, ister istemez katlanmak zorunda kaldiklan basarilar kazanmuslardir.

1866 savasi, eski Prusya’yl, daha o zamandan, en derin temelle-
rine kadar sarsmisti. 1848’den sonra, bati eyaletlerinin baskaldirmis —
burjuva oldugu kadar proleter- sanayi 6gelerini eski disiplin altina almak
icin cok giicliik cekildi; ama basarildi, ve, dogu eyaletleri toprak agala-
rnnin c¢ikarlan ile ordunun cikarlan, devlet icinde, yeni bastan egemen
oldu. [sayfa 199]

1866’da, hemen tiim Kuzey-Bati Almanya, Prusyali oldu. Tanrsal
hukuka dayanan Prusya tacinin, gene tanrisal hukuka dayanan 6biir ti¢
tact oburca yutarak kendi kendine verdigi onarilmaz tinsel zarar bir
yana birakilirsa, kralligin agirhik merkezi o zaman énemli 6lciide Batiya
kaydi. Bes milyon Renanyal ve Vestefalyali, Kuzey Almanya Konfede-
rasyonunun ilhak ettigi Almanlarin 6énce dort milyonu tarafindan
dogrudan dogruya, sonra da alti milyonu tarafindan dolayl bir bicimde,
giiclendirildi. Ve, 1870’te, bunlara sekiz milyon Giiney-Batih Alman daha
eklendi, oyle ki, bundan boyle, “yeni imparatorluk” icinde, (aralarinda,
ayrica, 2 milyon da Polonyali bulunan Elbe’nin dogusundaki alt1 eyaletin)
14,5 milyon eski Prusyalis ile, toprak agalarninin Prusya tiirii katilasmig
feodalizminden uzun zamandan beri kurtulmus 25 milyon, karsi karsiya
gelmis bulunuyorlardi. Béylece, Prusya devlet yapisinin tiim temellerini
sarsan sey, Prusya ordusunun zaferlerinin ta kendisidir; toprak agalarinin
egemenligi, hiikiimet icin bile gitgide cekilmez bir duruma geldi. Ama,
ayni zamanda, son derece hizh sinai gelisme, toprak agalan ile burjuvalar
arasindaki savagimin yerine, burjuvalar ile isciler arasindaki savagimi
gecirmisti, Oyle ki, eski devletin toplumsal temelleri icerde de tam bir
altiist olusa ugradi. 1840’tan sonra yavas yavas dagilan kralligin temel
varlik kosulu, soyluluk ile burjuvazi arasindaki savasimdi, krallik bu
savasim icinde dengeyi sagliyordu; artik soylulugu burjuvazinin baskisina
degil, ama tiim varlikh siniflan isci sinifinin baskisina karsi korumanin
onem kazandig1 andan itibaren, eski salt krallik, 6zel olarak bu erekle
hazirlanmis devlet bicimi olan bonapart¢t kralliga déniisme zorunda
kaldi. Prusya’nin bu bonapartciliga gecisini bir baska yerde (Konut Soru-
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nu, 2. fasikiil, s. 26 vd.) ¢c6zimledim. Orada belirtmedigim, ama burada
son derece 6nemli olan sey sudur ki, bu gecis, Prusya’nin, 1848’den
sonra ileriye dogru attig1 en biiyiik adim olmustur — Prusya, modern
gelismenin bu derecede gerisinde kalmisti. Prusya heniiz yan-feodal
bir devletti; oysa bonapartcilik, ne olursa olsun, feodalizmin ortadan
kaldinlmasma dayanan modern bir devlet [sayfa 200 bicimidir. Oyleyse,
Prusya, bir ¢ok feodalite kalintisinin isini bitirmeye, toprak agalarini,
toprak agalan olarak gézden cikarmaya karar vermelidir. Elbette, bu is,
en hafifletilmis bicimler altinda, ve: “Immer langsam voran”* atas6ziine
gore olur. Omegin, o tinlii bolgeler érgiitlenmesinde béyle oldu. Toprak
agasinin, kendi toprag tizerindeki feodal ayricaliklan kaldinlir, ama bu
is, bu ayncaliklan, biiyiik toprak sahiplerinin timiniin, tim bolge tize-
rindeki ayncaliklan olarak yeniden yiriirliige koymak icin yapilir. Ay-
ricalik, ayricalik olarak kalr, sadece feodal leh¢eden burjuva agzina ge-
cirilir. Katilagmus Prusyal tipi toprak agasi, zorla, ingiliz Squire’ina benzer
bir sey durumuna dontistiriliir: ve 6yle karsi gelmeye de pek bir gerek-
sinme duyulmadi, ¢iinkii biri ne kadar budala ise, 6biirii de o kadar
budaladr.

Demek ki, Prusya’nin tuhaf yazgisi, onun 1808-1813’te baglamus,
ve 1848'de de az biraz siirdiirmiis bulundugu burjuva devrimini, bu
yiizyilin sonuna dogru, géniil acici bonapartcilik bicimi altinda tamamla-
masini istedi. Ve her sey iyi gider, eger diinya uslu uslu oldugu yerde
kalir, ve eger hepimiz uzun yillar yasarsak, belki de, 1900’de, Prusya hi-
kiimetinin tiim feodal kurumlan gercekten kaldirdigini, ve en sonunda.
Prusya’nin, Fransa’nin, 1792’de bulundugu noktaya vardigini gorebiliriz.

Feodalizmin kaldirlisi, eger diistincemizi olumlu bir bicimde s6y-
lemek istersek, burjuva diizeninin kurulusu anlamina gelir. Aristokratik
ayrnicaliklar yurirliikten kalktikca, mevzuat burjuva bir nitelik kazanir.
Ve burada, Alman burjuvazisi ile hitkiimet arasindaki iliskilerin tam da
tstiine basiyoruz. Hikiimetin bu agiraksak ve ufak tefek reformlan
yapma zorunda kaldigiru gordiik. Ama o, burjuvaziye, bu kiiciik 6dinler-
den herbirini, burjuvalara yapilmus bir 6zveri olarak, tactan biiyiik giiclik-
lerle kopartilmig, buna karsi burjuvalarin da hiikiimete bir sey vermesi
gereken bir 6diin olarak gosterdi. Ve burjuvalar da, bu isin icyiiziinii
cok iyi bildikleri halde, yutturmacayi kabul ettiler. Berlin’de, Reichstag
ve meclisteki tim tartismalarn temelinde yatan o sessiz uzlasmanin
nedeni budur: Bir yandan, hiikiimet, [sayfa 2011 salyangoz gidisi ile, yasalan
burjuvazinin cikarlan yoniinde degistirir; sanayiin gelismesi karsisina,
feodalite ve kiiciik devletlerin partikiilarizmi tarafindan cikarlan engelleri
yok eder; para, agirhk ve uzunluk Olciilerinin birligini saglar; meslek ve
dolasim 6zgirligini gerceklestirerek, Almanya’nin isgiiciini, tam ve
sinirsiz bir bicimde sermayenin emrine verir; ticaret ve spekiilasyonu

* “Erisir menzili maksuduna aheste giden”. -¢.
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kayirr, 6te yandan, burjuvazi tiim gercek siyasal iktidan hiikiimete bira-
kir; vergileri ve devlet borclarni onaylar; ona asker verir, ve yeni reform-
lara yasal bir bicim vermek icin ona yardim eder, 6yle ki, eski polis
iktidan, giivenilmez kimselere karsi tim giiciinii korur. Burjuvazi, kerteli
toplumsal kurtulusunu, kendi 6z siyasi iktidarindan hemen vazgecme
pahasina satin alir. Elbette, boylesine bir uzlasmayi burjuvazi icin kabul
edilebilir bir duruma getiren bas neden, hiikiimet korkusu degil, proletar-
ya korkusudur.

Bizim burjuvazinin siyasal alandaki goériiniisleri ne kadar icler
acisi olursa olsun, sinai ve tecimsel bakimdan, 6devini yerine getirdigi
yadsinamaz. Sanayi ve ticaretin, bu yapitin ikinci baskisinin girisinde
belirtmis bulundugumuz yiikselisi, o0 zamandan beri, daha da biiyiik
bir glicle gelisti. Bu bakimdan, 1869’dan bu yana, Ren-Vestefalya sanayi
bolgesinde olup bitenler, Almanya icin gercekten goriilmemis seylerdir,
ve bu yiizyihn basinda Ingiltere fabrika bolgelerinde goriilen hizli gelis-
meyi amimsatir. Ve Saksonya ve Yukan-Silezya’da, Berlin’de, Hanover
ve liman kentlerinde de aym sey olacaktir. En sonunda bir diinya tica-
retimiz, gercekten biiyiik bir sanayiimiz, gercekten modern bir burjuva-
zimiz var; buna karsilik gercek bir batkiya (krach) ugradik,'® ve gercek,
gliclii bir proletaryaya da sahip bulunuyoruz.

Gelecegin tarihgisi icin, Spickeren, Mars-la-Tour ve Sedan topla-
rnin giirlemesi ve bunlarn tim sonucu, 1869-1874 Almanyasi’'nin tarihin-
de, Alman proletaryasinin iddiasiz, dingin, ama kesintisiz gelismesinden
cok daha az 6nem tasityacaktir. Daha 1870’te, Alman iscileri cetin bir
sinamadan gectiler: bonapartci savas kiskirticihgi ve bunun dogal sonu-
cu: Almanya’daki genel ulusal cosku. Sosyalist Alman (sayfa 2021 iscileri bir
an bile saskinliga kapilmadilar. En kiiciik bir ulusal sovenlik gosterme-
diler. En cilgin zafer sarhosluklan ortasinda, olcili kaldilar, “Fransiz
Cumbhuriyeti ile denksever ve ilhaksiz bir barns” istediler; ve sikiydnetim
bile onlan susturamadi. Ne savaslarin 6éviinciinden, ne de “Alman impa-
ratorlugunun gézkamastiricihg” iizerindeki gevezeliklerden etkilendiler;
tek erekleri, tiim Avrupa proletaryasinin kurtulusu olarak kaldi. Bagka
hic bir tilke iscilerinin, simdiye kadar, bu kadar agir, bu kadar parlak bir
sinamadan gecmemis olduklarn séylenebilir.

Savas zamaninin sikiydnetimini, bans zamanimnin yurt ihaneti,
gorevlilere karsi agir suc ve saldin davalar, sonra da durmadan artan
polis sikiciliklan izledi. Volksstaat'in> ii¢ dort yazan, genel kural olarak,
ayni zamanda hapiste bulunuyordu, 6biir gazetelerde de, orantili olarak,
durum bunun tipkisiydi. Partinin biraz taninmig her sézeni (hatip), yilda
en az bir kez, hemen her zaman sucluluk karan aldigi mahkemeler
karsisina cikiyordu. Surglinler, zorahmlar, toplantilarin dagitiimasi, dolu
gibi yagiyordu; ama hepsi bosuna. Tutuklanan ya da siirtilen her milita-
nin yeri, bir baskasi tarafindan dolduruluyordu; bozulan her toplanti
yerine, iki baska toplanti isteniyordu; polisin keyfe bagh yonetimi, dayan-
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ma ve yasalara siki sikiya uyma araciyla hafifletilerek, altedildi. Tim
kiyiciliklar, gozetilen erege karsit bir sonuc verdiler; isci partisini yikmak
ya da sadece boyun egdirmek sOyle dursun, bu kiyiciliklar, tersine, ona
durmadan yeni tiyeler kazandirp parti 6rgitiini giiclendirdiler. Bireysel
olarak burjuvalara karsi oldugu gibi, yetkelere (otoritelere) karsi savasim-
larinda da, isciler, her yerde, kafaca ve ahlakca onlardan tistiin goriindii-
ler ve, Ozellikle “isverenler”i ile olan ¢catismalarinda, simdi onlarin, yani
iscilerin kiiltiirlii insanlar, oysa kapitalistlerin ise kabasaba kimseler ol-
duklann tanitladilar. Ve, bununla birlikte, savasimlarini, davalarindan
ne kadar emin ve Ustiinliiklerinin ne kadar bilincinde olduklarini goste-
ren bir mizah duygusu ile yiirtitiiyorlardi. Tarihsel olarak hazirlanmis bir
alan lizerinde, boylesine yiriitiilen bir savasim, biiyiik sonuclar vermeli.
Ocak secimlerinde'” saglanan basarilar, modern isci hareketi tarihin-
de, bugiine kadar esine raslanmayan basanlardir ve tim Avrupa’da
uyandirdiklan [sayfa 203] saskinlik tamamen yerinde idi.

Alman iscilerinin, 6biir Avrupa iscilerine gore, bashca iki Gistiinligi
var. Birincisi, Alman iscileri, Avrupa’nin en teorisyen halkina mensuptur-
lar; stelik, s6ziimona “kiltiirlii” Almanya’da iyiden iyiye yitip gitmis
olan teorik anlayisi korumusglardir. Eger daha énce Alman felsefesi, he-
le Hegel felsefesi olmasaydi, Alman bilimsel sosyalizmi —olmus olacak
tek bilimsel sosyalizm- hi¢ bir zaman kurulamazdu. Iscilerin teorik anla-
y1s1 olmasaydi, onlar bu bilimsel sosyalizmi hi¢ bir zaman 6ziimlemis
olduklan derecede 6ziimleyemezlerdi. Ve bu istiinliigiin ne kadar biiyiikk
bir {istiinliik oldugunu, bir yandan, her tiirlii teoriye karsi, cesitli sendika-
larin kusursuz érgiitlenisine karsin, ingiliz isci hareketinin pek bir ilerleme
gostermemesinin baslica nedenlerinden biri olan kayitsizlik, ve, 6te
yandan da, prudonculuk tarafindan, ilk bi¢imi icinde Fransizlar ve Bel-
cikallarda, sonradan, Bakunin eliyle karikattirlestirilmis bicimi icinde,
Ispanyol ve italyanlarda yaratilan anlasmazlik ve karisikhik tanitlar.

Ikinci tistiinliik, Almanlarin, isci hareketine, zaman bakimindan
asagl yukan en son gelmis olmalandir. Tipki teorik Alman sosyalizminin,
doktrinlerinin tim fantezi ve iitopyalarina karsin, biitiin zamanlarin en
biyiik kafalan arasinda sayilan ve bugiin dogruluklanni bilimsel olarak
tanitladigimiz bircok diisiinleri 6ncelemis bulunan ti¢c adamin, Saint-Si-
mon, Fourier ve Owen’'n omuzlan tizerinde yiikseldigini hi¢ bir zaman
unutmayacagii gibi, pratik Alman isci hareketi de, ingiliz ve Fransiz [isci
-¢.] hareketinin omuzlarn tizerinde gelistigini, onlarn pahaliya edinilmis
deneylerinden sadece yararlanip, simdi o zaman ¢ogu kacimlmaz olan
yanilgilarindan kacinilabildigini hi¢ bir zaman unutmamaldir. Ingiliz
trade-unionlan ile Fransiz siyasal is¢i savasimlarinin gecmisi olmasaydi,
hele Paris Komiinii tarafindan verilen devsel atiim olmasaydi, bugiin
hareketin neresinde olurduk?

Alman iscilerinin, durumlarinin tstinliiklerinden, az goruliir bir
zeyreklikle yararlanmasini bildiklerini kabul etmek gerek. Bir is¢i hareketi
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varolali beri, savasim, ilk kez olarak, teorik, siyasal ve pratik iktisadi (ka-
pitalistlere karsi direnc) (sayfa 2041 Ui¢ yonii icinde, uyum, baglanti, ve yon-
tem ile yiiratiilmustir. Alman [isci -¢.] hareketinin yenilmez giic, iste,
deyim yerindeyse, bu tekmerkezli (concentrique) saldindadir.

Bir yandan, elverisli konumlan nedeniyle, 6te yandan Ingiliz [isci
-¢.] hareketinin adasal 6zellikleri ve Fransiz [isci -¢.] hareketinin zorla
bastirnlmasi sonucu, Alman iscileri, simdilik proleter savasimin 6n safinda
yer almis bulunuyorlar. Olaylarin, bu seref yerini ne kadar zaman onlara
birakacagl 6nceden sdylenemez. Ama, bu yeri tuttuklan siirece, gorevle-
rini, gerektigi gibi yerine getireceklerdir, bunu ummak gerek... Bunun
icin, tim savasim ve ajitasyon alanlarindaki cabalanni bir kat daha
artirmahdirlar. Onderlerin 6devi, 6zellikle, biitiin teorik sorunlar iizerinde
gitgide daha c¢ok bilgi edinmek, glinii gecmis diinya goriislerinin gele-
neksel lakirdilarinin etkisinden kendilerini gitgide daha ¢ok kurtarmak,
ve sosyalizmin bir bilim durumuna geldiginden bu yana, bir bilim olarak
yurtitiilmek, yani irdelenmek istedigini hic mi hi¢ unutmamak olacaktir.
Buna gore, bdylece kazanilan gitgide daha acik gorisleri, isci yiginlan
arasinda, artan bir cabayla yaymak, ve parti ve sendikalar 6rgitiini git-
gide daha giiclii bir bicimde saglamlastirmak 6nem kazanacaktir. Ocak
ayinda verilen sosyalist oylar, her ne kadar daha simdiden oldukca gi-
zel bir orduyu temsil ediyorlarsa da, heniiz Alman is¢i sinifinin cogunlu-
gunu olusturmaktan c¢ok uzaktirlar; ve, kir niifusu arasindaki propagan-
danin basarilan ne kadar yiireklendirici olursa olsun, 6zellikle bu alanda
yapilacak daha cok sey kaliyor. Yani savasmay1 gevsetmek s6zkonusu
degil; tersine, bir kent arkasindan bir bagka kenti, bir secim cevresi ar-
kasindan bir baska secim cevresini diismanin elinden sokiip almak ge-
rek; ama, her seyden 6nce, hic bir yurtsever sovenlik kabul etmeyen,
ve hangi ulustan gelirse gelsin, proleter hareketin her yeni ilerleyisini
sevingle selamlayan gercek enternasyonal anlayisi korumak sézkonusu.
Eger Alman iscileri bdyle davranmakta devam ederlerse, hareketin basin-
da yurtiyeceklerdir demiyorum, —sadece herhangi bir ulus iscilerinin
hareketin basinda ytiriimeleri, hareketin yararna degildir- ama savas
cizgisi Uizerinde serefli bir yer tutacaklar ve, hesapta olmayan agir smavlar
ya da biyiik olaylar, onlardan daha sayfa 2051 COk cesaret, daha ¢ok karar
ve daha cok erke istedigi zaman, pusatlanmis ve hazir olacaklardir.
[sayfa 206]

Londra. 1 Temmuz 1874 FRIEDRICH ENGELS

Friedrich Engels, Der
Deutsche Bauernkrieg,
Leipzig 1875'de
yayimlanmuistir
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KARL MARKS

ULUSLARARASI ISCi BIRLIGI GENEL KONSEYINDEN
CENEVRE'DEKi RUS KESIMININ KOMITE
UYELERINE!

Yurttaslar,

Genel Konsey, 22 Mart tarihli toplantisinda programinizin ve
tiiziigiiniiziin Uluslararasi Isci Birliginin genel tiiziigiine uygun oldugunu
oybirligi ile ilan etti. Sizin kesimin Enternasyonale katilmasini derhal
kabul etti. Genel Konseyde sizin temsilciniz olma serefli goérevini almam
yolundaki 6nerinizi sevincle kabul ediyorum.

Programinizda soyle diyorsunuz: “Polonya’y1 ezen imparatorluk
boyundurugunun, her iki ulusun da —-Polonya’nin oldugu kadar Rusya’nin
da- siyasal ve toplumsal kurtulusunu esit bir bicimde kostekleyen bir
engel oldugu...”

Rusya’nin Polonya’y1 gaspetmesinin, Almanya’da ve, dolayisiyla,
tiim Kitada askeri bir rejimin varolmasina tehlikeli bir destek ve gercek
bir neden sagladigini da ekleyebilirdiniz. [sayfa 2071 Demek ki, Polonya’nin
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zincirlerini parcalamaya calismakla, Rus sosyalistleri, askeri rejimi
yoketme gibi agir bir gorevi tistlenmektedirler; Avrupa proletaryasinin
butiiniyle kurtulusunun bir 6nkosulu olarak bu gereklidir.

Birka¢c ay once St. Petersburg’dan gonderilen Flerovski'nin
Rusya’da Isci Strufirin Durumu adh yapitini aldim. Bu, Avrupa icin gercek-
ten aydinlatici. S6zde-devrimciler tarafindan bile Kitaya yaylan Rus
iyimserligi, bu yapitta acimasizca teshir edilmis. Bir-iki yerinde, salt teorik
acidan yapilacak elestirileri tamamiyla karsilamadigim sdylesem bile
bu ona degerinden bir sey yitirtmez. Bu, ciddi bir gézlemcinin, yorulmak
bilmez bir kisinin, 6ényargisiz bir elestirmenin, biiyiik bir artistin ve, her
seyden 6nce, baskinin biitiin bicimleri ve biitiin ulusal ilahileri karsisinda
hosgoriisiiz ve tretici simiflann biitiin cilelerini ve biitiin 6zlemlerini ha-
raretle paylasan bir kimsenin kitabu.

Flerovski ve 6gretmeniniz Cernisevski gibilerinin bu yapitlan Rus-
ya'ya gercekten sayginlik kazandirmakta ve sizin tilkenizin de ¢cagimizin
hareketine katilmaya basladigini tanitlamaktadir. (sayfa 208]

Londra, 24 Mart 1870
Kardesce selamlar
KARL MARX

Narodnoye Dyeto, n° 1,
Cenevre, 15 Nisan 1870’te
yayimlanmigtir
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KARL MARKS

GIZLI YAZISMA!®
(PARCA)

4) Genel Konseyi Ingiltere Federal Konseyinden aywma sorunui.

Bu o6neri, L’Egalite’® kurulmazdan cok once, Genel Konseyde
bir ya da iki Ingiliz {iye tarafindan zaman zaman yapila gelmistir. Hemen
her zaman oybirligi ile reddedilmistir.

Devrimci inisiyatif herhalde, Fransa’dan gelecekse de, ingiltere
tek basina ciddi bir iktisadi devrimin manivelasi olabilir. Artik kéylilerin
bulunmadig ve toprak miilkiyetinin birka¢ elde toplanmis oldugu tek
tilke budur. Kapitalist bicimin, yani biyiik 6lcekli birlesik emegin kapi-
talist efendilerin ellerinde bulunmasi durumunun, tiretimin fiilen timiini
kucakladigi tek tilke budur. Niifusun biiyiik bir ¢cogunlugunun iicretli
emekcilerden olustugu tek tilke budur. [sayfa 2001 S1mf miicadelesinin ve
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isci simfinin Trade-Unions tarafindan Orgiitlenmesinin belirli bir olgun-
luk ve evrensellik kazanmus oldugu tek tilke budur. Diinya pazan tizerin-
deki egemenligi yliziinden, iktisadi konulardaki her devrimin derhal
tim diinyay1 etkilemek zorunda oldugu tek tlke budur. Toprakbeyligi
ve kapitalizm nasil ingiltere’deki klasik 6rmeklerse, 6te yandan bunlarin
yikilmalarimin maddi kosullari da en ¢ok burada olgunlagmustir. Simdi
artik proleter devrimninin bu biiyiik manivelasint dogrudan elinde bulun-
durma gibi sevindirici bir durumda bulunan Genel Konseyin bu manive-
lay1 yalnizca Ingilizlerin ellerine birakmasi ne biiyiik budalalik, hatta
diyebiliriz ki, ne biiyiik sug!

Ingilizler, toplumsal devrim icin gerekli her tiirlii malzemeye sa-
hipler. Sahip olmadiklan sey, genellestirme anlayist ve devrimci coskudur.
Bunu onlara yalnizca Genel Konsey saglayabilir, ve boylelikle buradaki
ve, dolayisiyla, her yerdeki gercek devrimci hareketi hizlandirabilir. Zaten
sahip bulundugumuz etki, bundan kisa bir siire 6ncesine kadar ingiliz
iscileri Gizerinde hala biiylik bir etkiye sahip bulunan Avarn’daki [Avam
Kamarasi. -¢.] ve Lordlar’daki [Lordlar Kamarasi. -¢.] radikal diye adlan-
dimlanlar disinda, Pall Mall Gazette, Saturday Review, Spectator ve
Fortnightly Review'"! gibi egemen siiflarin en akilh ve etkili gazeteleri
tarafindan da dogrulanmustir. Bunlar bizi agik¢a isci simifim zehirlemekle
ve ondaki Ingiliz ruhunu hemen hemen yoketmekle ve devrimci sos-
yalizme itmis olmakla sucluyorlar.

Bu degisikligi gerceklestirmenin tek yolu, Uluslararast Birligin
Genel Konseyi gibi ajitasyonda bulunmaktadir. Genel Konsey olarak,
uygulanmalan sonucunda sonradan kamuoyuna Ingiliz isci simfimin
kendiliginden hareketleriymis gibi goziikecek 6nlemler alabiliriz (6rnegin
Toprak ve Emek Birligini''? kurmak).

Genel Konsey disinda bir Bolgesel Konsey kurulursa bunun ilk
sonuclan ne olur?

Genel Konsey ile Sendikalar Genel Konseyi arasinda kalan Bol-
gesel Konseyin hic bir otoritesi olmaz. Ote yandan, (sayfa 210; Enternasyona-
lin Genel Konseyi bu biiyiik manivelay: yitirir. Perde arkasindan ciddi
eylem yerine gosterisci gevezeligi yegleseydik, L’Egalite’nin, Genel
Konsey “boylesi kiilfetli bir islev bilesimine” neden izin veriyor, yolundaki
sorusunu acikc¢a yanitlamak hatasini belki de islerdik.

ingiltere, 6tekilerle birlikte siradan bir {ilke olarak ele allnamaz.
Sermayenin metropolii olarak ele alinmasi gerekir.

5) Genel Konseyin Irlanda Affina lliskin Karar Sorunu.

ingiltere, toprakbeyliginin ve Avrupa kapitalizminin kalesiyse, res-
mi Ingiltere’ye gercekten agir bir darbe indirilecek tek nokta frlanda’dir.

Birincisi, irlanda ingiliz toprakbeyliginin kalesidir. Eger irlanda’da
yenilgiye ugrayacak olursa, Ingiltere’de de yenilir. Bu, irlanda’da yiiz
kez daha kolaydir, ciinkii oradaki iktisadi miicadele tamarmniyla toprak
muilkiyeti iizerinde yogunlasmustir, ¢linkii bu miicadele ayn1 zamanda
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ulusaldr, ve ciinkii oradaki halk ingiltere’de oldugundan daha devrimci
ve ofkelidir. irlanda’daki toprakbeyligi salt Ingiliz ordusuyla strdiiriilmek-
tedir. iki iilke arasindaki zoraki birlik"'* sona erdigi anda, irlanda’da,
derhal, modasi gecmis bicimler icersinde olsa bile, bir toplumsal devrim
patlak verecektir. ingiliz toprakbeyligi yalmzca biiyiik bir servet kaynagini
yitirmekle kalmayacak, en biiyiik manevi giiciinii, yani Ingiltere’nin
Irlanda iizerindeki egemenligini temsil etmeyi de yitirecektir. Ote yandan,
Ingiliz proletaryasinin kendi toprakbeylerinin irlanda’daki giiciine dokun-
mamasl, bu toprakbeylerini Ingiltere’de de yenilmez yapmaktadir.

ikincisi, Ingiliz burjuvazisi yoksul irlandallan géce zorlayarak
Ingiltere’deki isci smifin1 baski altinda tutmak {izere irlanda’min yoksul-
lugunu sémiirmekle kalmamis, proletaryay iki diisman kampa da bol-
mustiir. Keltli iscinin devrimci atesi ile, saglam ama yavas olan Ang-
lo-Sakson iscinin karakteri birbirini tutmaz. Tersine, Ingiltere’deki biitiin
biiyiik sanayi merkezlerinde irlanda proletaryasi ile Ingiliz proletaryasi
arasinda derin karsithklar vardir. Ortalama bir ingiliz iscisi, ticretleri ve
yasam diizeyini diisiiren irlandah isciden, rakip olarak, nefret eder.
Ona karsi ulusal ve dinsel (sayfa 211] antipati besler. Ona, Kuzey Amerika’nin
Glney devletlerindeki yoksul beyazlarin zenci kolelerine baktiklanna
benzer bir gozle bakar. Ingiltere’nin proleterleri arasindaki bu karsitlik,
burjuvazi tarafindan yapay olarak beslenmekte ve desteklenmektedir.
Burjuvazi, kendi iktidarim stirdirmesinin gercek simnin bu béliinme
oldugunu biliyor.

Bu karsithk Atlantigin 6te yakasinda da yineleniyor. Kendi top-
raklanndan 6kiizler ve koyunlar tarafindan siiriiliip cikartilan irlandalilar,
niifusun cok biiyiik, durmadan biiyiiyen bir kesimini olusturduklan Ku-
zey Amerika’ya toplasiyorlar. Tek diisiinceleri, tek tutkulan, ingiltere’ye
besledikleri kindir. ingiliz ve Amerikan hiikiimetleri (ya da bunlann
temsil ettikleri siniflar), Birlesik Devletler ile ingiltere arasindaki tistii or-
tilti miicadeleyi siirdiirmek icin bu duygulan istismar ediyorlar. Boyle-
likle, Atlantigin her iki yakasindaki isciler arasinda icten ve kalici bir
ittifaki, ve dolayisiyla onlarin kurtuluslarini engelliyorlar.

Dahasl, Irlanda, ingiliz hiikiimetinin biiyiik bir diizenli ordu besle-
mesi i¢in tek bahanedir; ki bu ordu, gerektiginde, daha 6énce de oldugu
gibi, askeri egitimini Irlanda’da tamamladiktan sonra ingiliz iscilere karst
kullanilabilir.

Son olarak, ingiltere, bugiin, eski Roma’da devasa boyutlarda ol-
mus olan seyin bir yinelenmesini goriiyor. Bir baska ulusu ezen her
ulus, kendisini zincire vurur.

Demek ki, Uluslararasi Birligin irlanda sorunu karsisindaki tavn
cok aciktir. Gereksindigi ilk sey, ingiltere’deki toplumsal devrimi tesvik
etmektir. Bunun icin de, irlanda’da agir bir darbe indirmek gerekir.

Genel Konseyin irlanda affina iliskin kararlan, mevcut zoraki birligi
(vani Irlanda’min kélelestiriimesini), olanag varsa, esit ve ézgiir kon-
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federasyona, gerekiyorsa, kesin ayrimaya déniistiirmenin, uluslararas
adaletten tamamen ayn olarak, Ingiliz is¢i sintfimin kurtulusu icin bir
onkosul oldugunu pekistirecek olan 6teki kararlara bir giristir ancak.
[sayfa 212]

28 Mart 1870 dolaylarinda
Marx tarafindan yazilmigtir

ilk kez Die Neue Zeit, Bd. 2,
n° 15, 1902’de yayimlanmustir
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KARL MARKS

FRANSA’DA iC SAVAS!

FRIEDRICH ENGELS’IN GIRISi!®

Enternasyonal Genel Konseyinin Fransa'da I¢ Savas Uzerindeki
cagnsinin yeni bir baskisini hazirlamaya ve buna bir giris eklemeye an-
sizin ¢cagrildim. Bundan 6tiiri, burada, en 6zsel noktalara deginmekten
baska bir sey yapamam.

Daha biiyiik olan bu calismadan 6nce, Genel Konseyin Fransiz-
Alman savasg {izerindeki daha kisa olan iki cagrisim veriyorum. ilkin, /¢
Savas’ta, birincisi olmaksizin kendi basina iyice anlasilabilir olmayan
ikinci cagnya iletmede bulunuldugu icin. Sonra, gene Marks tarafindan
yazilmis bulunan bu iki cagnda, tipki i¢c Savas derecesinde, yazarnn
kanitini ilk kez olarak Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’inde [sayfa 213] ver-
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digi, ve biiyiik tarihsel olaylarin nitelik, anlam ve zorunlu sonuclarni,
daha bu olaylar g6ziimiiziin 6niinde olup bittigi ya da daha yeni tamam-
landig1 anda acikca kavranmasini saglayan sasilasi yetenegin tistiin 6r-
nekleri olduklan icin. Ve son olarak da, Almanya’da bugiin bile, bu
olaylarin, Marks tarafindan 6nceden bildirilmis bulunan sonuclarina
katlanma zorunda oldugumuz icin.

Birinci cagrimin énceden haber verdigi seyin, yani eger Almanya’
nin Louis Bonaparte’a karsi savunma savasl, Fransiz halkina karsi bir
fetih savasi biciminde yozlasirsa, bagimsizlik savasi''® denilen savaslar-
dan sonra Almanya tizerine ¢6kmiis bulunan tiim acilann yeni bir yogun-
lukla yeniden canlanacaklan kehanetinin gerceklestigi gorilmedi mi?
Demagoglara'’” karsi kovusturmalarin yerini almak {zere, ayni keyfe
bagl polis yonetimi ile, yasanin tipatip ayni1 korkun¢ yorumlama bigimi
ile, olaganiistii yasa''® ve sosyalist avinin gectigi Bismarck egemenligi
altinda bir baska yirmi y1l daha yasamadik mi?

Alsas-Loren’in ilhakinin Fransa’yt Rusya’nin kollarnna atacagi, ve
bu ilhaktan sonra, Almanya’nin, ya Rusya’nin haraca baglanmis usagi
durumuna gelecegi, ya da kisa bir soluk alma zamanindan sonra, yeni
bir savasa, ve dogrusunu sOylemek gerekirse, “bu wklar savasina, birles-
mis Latin ve Slav rklarna karsi bir savasa” hazirlanma zorunda kalacagi
yolundaki kehanet harfi harfine gerceklesmedi mi? Fransiz illerinin ilhaki,
Fransa'y1 Rusya’nin kollarna itmedi mi? Kii¢iik Prusya’nin, “Avrupa’nin
birinci giici” olmadan 6nce, Kutsal-Rusya’nin ayaklarna serme ahgkanl-
ginda bulundugu hizmetlerden daha da asagilik hizmetler sunacak kadar
alcalan Bismarck, tam yirmi y1l boyunca, ¢arn goéziine girmek icin bo-
suna cabalamadi mi? Ve daha birinci giinii, prenslerin biitiin ittifak ant-
lasmalarnin toz olup gidecekleri bir savas tehdidinin, Demokles’in kilici
gibi, her giin kafamzin tizerinde sallanip durdugu goriilmiiyor mu?
Sonucunun mutlak belirsizliginden baska hig¢ bir seyi kesin olmayan bir
savas, tiim Avrupa’yl onbes-yirmi milyon silahli adamin Kirp gecirmesine
teslim edecek [sayfa 214] bir 1rklar savasi; ve eger bu savas hentiz patlak
vermiyorsa, bunun tek nedeni bilyiik askeri devletlerden en giicliisiiniin
onun sonal sonucunu 6nceden gérme mutlak olanaksizigr karsisinda
korkuya kapilmis bulunmasidir.

1870 uluslararasi isci siyasetinin bu parlak ve yarn unutulmus 6n-
goril kamitlannm yeniden Alman iscilerinin gozii 6niine sermek, simdi
her zamandan daha zorunludur.

Bu iki cagn icin dogru olan sey, Fransa'da ¢ Savas tizerindeki
cagn icin de dogrudur. 28 Mayis giini, Komiiniin son savascilari, Bel-
leville!® yamaclan {izerinde, tistiin diisman gliclerine yenik diistiyor, ve
iki glin sonra, 30 Mayis giinii, Marks, Genel Konsey 6niinde, Paris Komii-
ninun tarihsel anlamimin birka¢ keskin, ama 6Oylesine kavrayish, ve
ozellikle bu konuda yazilmis son derece zengin yazinin timiinde esi
bosuna aranacak derecede dogru cizgi icinde belirlenmis bulundugu
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bu ¢alismay1 okuyordu.

Fransa’nin 1789’dan sonraki iktisadi ve siyasal gelismesi sonucu,
elli yildan bu yana, Paris’te hic¢ bir devrim proleter bir nitelige biirinmek-
sizin patlak verememistir; 6yle ki, zaferden sonra, onu kani pahasina
satinalmis bulunan proletarya, kendi 6z istemleri ile sahneye giriyordu.
Bu istemler, Paris iscileri tarafindan erisilmis bulunan olgunluk derece-
sine gore, azcok bulanik, hatta kansik idiler; ama, kisacasi, hepsi de
kapitalistler ile isciler arasindaki karsithgin ortadan kaldinlmasini gézeti-
yorlardi. Bu isin nasil yapilacagi ise, dogrusunu séylemek gerekirse, bi-
linmiyordu. Ama, heniiz bicimi icinde ne kadar belirsiz olursa olsun, is-
tegin kendisi, tek basina, kurulu toplumsal diizen icin bir tehlike iceriyor-
du; bu istemi ileri siiren isciler hentz silahl idiler; 6yleyse iktidarda bu-
lunan burjuvalar icin, iscilerin silahsizlandinlmasi birinci gérevdi. Bundan
otird, iscilerin kam pahasina kazanilmis her devrimden sonra, iscilerin
yenilgisi ile sonuclanan yeni bir miicadele patlak verir.

Bu, ilk kez olarak 1848’de boyle oldu. Parlamenter muhalefetin
liberal burjuvalar, kendi partilerinin egemenligini saglama baglayacak
secim reformunun gerceklesmesini istedikleri solenler diizenlediler. Hii-
kiimete karsi miicadelelerinde, gitgide halka daha ¢ok basvurma zorun-
da [sayfa 215] kaldiklarindan, giderek burjuvazinin radikal ve cumhuriyetci
katmanlarina Gistiinliik tammalan gerekiyordu, Ama, onlarnn arkasinda
da devrimci isciler duruyordu, ve bu isciler, 1830’dan'® bu yana, burju-
valarn ve hatta cumhuriyetcilerin diisiindiiklerinden ¢ok daha biiyiik
bir siyasal bagimsizlik kazanmis bulunuyorlardi. Hiikkiimet ile muhalefet
arasindaki bunalm patlak verince, isciler sokak savaslanna giristiler.
Louis-Philippe toz oldu, ve onunla birlikte secim reformu da; onun ye-
rine, zafer kazanmus iscilerin kendilerinin niteledikleri gibi, “toplumsal”
cumhuriyet kuruldu. Toplumsal cumhuriyetten ne anlasiimasi gerektigini
ise, kimse, hatta isciler bile pek bilmiyordu. Ama simdi iscilerin silahlar
vardi ve devlet icinde bir giic idiler. Bundan 6tiirQ, iktidarda bulunan
cumbhuriyetci burjuvalar ayaklan altindaki topragin daha saglam bir
duruma geldigini sezer sezmez, ilk amaclan iscileri silahsizlandirmak
oldu. Bu is soyle yapildi: verilen s6z, bile bile cignenerek, proleterler
acikca horgoriilerek, issizleri uzak bir ile stirmeye giriserek, isciler 1848
Haziran ayaklanmasina gotiiriildiiler. Hiikiimet sayica tistiin glicler top-
lamaya dikkat etmisti. Bes giinlitk kahramanca bir miicadeleden sonra,
isciler ezildiler. O zaman savunmasiz tutsaklar arasinda, Roma Cumhu-
riyetinin yikilmasini hazirlayan i¢ savaslar giinlerinden bu yana bir benzeri
gorilmemis bulunan bir insan kinmina girisildi. Proletarya kendi 6z ci-
karlan ve kendi 6z istemleri ile ayn bir sinif olarak onun karsisina ¢cikma
ciretinde bulunur bulunmaz, burjuvazi 6calmada hangi cilginca yirti-
ciiga kadar yiikselebilecegini ilk kez gosteriyordu. Ve gene de 1848,
1871 burjuvazisinin kudurganhgi karsisinda heniiz bir cocuk oyunundan
baska bir sey olmadi.
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Ceza, kendini bekletmedi. Eger proletarya heniiz Fransa’yl yone-
temiyor idiyse, burjuvazi de artik ydonetemiyordu. Hi¢ degilse burjuvazinin
heniiz cogunlukla kralci egilimde oldugu, ve li¢ hanedanci parti'?! ile
bir dérdiincii cumhuriyetci parti biciminde boélindiigii bu déonemde
demek istiyorum. Seriivenci Louis Bonaparte’in, biitiin kilit noktalarin
—ordu, polis, ydnetim mekanizmasi- elegecirmesini ve 2 Aralik 1851 gii-
nii'?? burjuvazinin son kalesi olan Ulusal Meclisi havaya ucurmasini
saglayan seyler de, burjuvazinin bu isayta 2161 i¢ cekismeleridir. Ikinci Im-
paratorluk, ve onunla birlikte de Fransa’nin bir siyaset ve maliye seriiven-
cileri getesi tarafindan sémiirtilmesi basladi; ama ayn zamanda, sanayi
de, Louis-Philippe’in, biiyiik burjuvazinin sadece kiiciik bir boliimiiniin
baskalarini distalayic1 egemenligi ile birlikte soysuz ve pisirik sisteminin
ona hi¢ bir zaman veremeyecegi bir atihm kazandi. Louis Bonapatrte,
burjuvalan iscilere karsi, ve sirasi gelince iscileri de burjuvalara karsi
koruma bahanesi ile, kapitalistlerin elinden siyasal iktidarlanmn aldi; ama,
buna karsilik, egemenligi, spekiilasyon ve sinai etkinligi, uzun s6ziin
kisasi, tim burjuvazinin yiikselme ve zenginlesmesini, gériilmemis de-
recede kolaylastirdl. Bununla birlikte, imparator saray1 ¢evresinde topla-
nan biyuk caph riisvet ve soygun da cok daha yiksek bir derecede
gelisip, bu zenginlesme izerinden biiyiik yiizdeler vurdular.

Ama Ikinci imparatorluk demek, Fransiz sovenizmine bir cagri,
Birinci Imparatorlugun 1814’te yitirilen sinirlarinin, ya da en azindan Bi-
rinci Cumhuriyet ' sinirlannin yeniden kurulmasinin istenmesi demekti.
Eski krallik sinirlan icinde, ve aslinda, 1815’in daha da budanmuis simirlan
icinde bir Fransiz imparatorlugu — bu durum uzun zaman siiremezdi.
Devirli savaslar ve toprak genisletmeleri zorunluluguy, iste buradan geliyor-
du. Ama Fransiz sovenlerinin imgeleme giiciinii, Ren’in sol Alman Kiyisi-
nin fethi kadar biyiileyen bir baska fetih yoktu. Ren {izerinde bir fersah
karelik yer, Alplerde ya da baska herhangi bir yerdeki on fersah karelik
bir yerden cok daha cekici geliyordu onlara. ikinci imparatorluk varligini
surdiirdiikce, Ren'’in sol kiyisina bir kerede ya da parca parca yeniden
doniis istemi, bir zaman sorunundan baska bir sey degildi. 1866 Avustur-
ya-Prusya savasi'?! ile bunun zamani geldi; Bismarck’tan ve kendi asiri-
kurnaz kararsizlik siyasetinden umdugu “toprak édiinmeleri"nden diis
kinkhgina ugradiktan sonra, Bonaparte’a artik 1870’'te patlak veren ve
onu Sedan’da ve dolayisiyla Wilhelmshoehe’de sapa oturtan savastan'”!
baska bir yol kalmiyordu.

Bunun zorunlu sonucu 4 Eyliil 1870 Paris devrimi oldu. imparator-
luk iskambilden bir sato gibi yikildi, cumhuriyet yeniden ilan edildi.
Ama diisman kapidaydi: (sayfa217) Imparatorluk ordulan, ya Metz'de iyice
kusatilmis, ya da Almanya’da tutsak idiler. Bu umutsuz durum icinde,
halk, eski yasama meclisinin Paris milletvekillerine, “ulusal savunma
hiikiimeti” olarak, orgiitlenme yetkisini verdi. Savunmayi saglamak icin
eli silah tutan biitiin Parisliler o sirada Ulusal Muhafiza girmis ve isciler
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simdi biiylik ¢cogunlugu olusturacak bicimde silahlanmis olduklarn icin,
halk bu yetkiyi seve seve vermisti. Ama hemen salt burjuvadan bilesen
hikimet ile silahli proletarya arasindaki karsithk, patlak vermekte
gecikmedi, 31 Ekim giini, isci taburlan Belediye Dalresine (Hotel de
ville) saldirdilar ve hiikiimet tiyelerinin bir boliimiinii tutsak ettiler; iha-
net, hitkkimet tarafindan gercek bir andin1 bozma, ve baz kiiciik-burjuva
taburlarnn ise karismasi, onlara 6zgtrliiklerini kazandirdi ve, yabanci bir
ordu tarafindan kusatilmis bir kent icinde i¢ savasa yolagmamak icin,
ayni hitkiimet is basinda birakild.

Ensonu, 28 Ocak 1871 giinii, a¢ kalmis Paris boyunegiyordu.
Ama savas tarihinde o giine degin goriilmemis bir onurla. Tabyalar bi-
rakildi, tahkimatlar silahsizlandirldi. Savas tutsaklan sayilan cephe ve
gezici muhafiz birliklerinin silahlan teslim edildi. Ama Ulusal Muhafiz,
silahlanni ve toplarni korudu ve yenenler ile sadece bir birakisma duru-
muna gecti. Ve yenenlerin kendileri de Paris’e bir zafer girisi yapmay1
gOze alamadilar. Ancak Paris’in kiiciik bir kdsesini, onu da sadece bir-
kag giinliigiine isgali goze alabildiler! Ve bu zaman boyunca, Paris’i 131
gliindiir kusatmis bulunan onlar, hi¢ bir “Prusyali’nin yabanci saldirgana
birakilmis kdsenin dar sinirlarini asmmamasini dikkatle gézeten silahli
Paris iscileri tarafindan kusatildilar. Parisli iscilerin, biitiin imparatorluk
birliklerinin silahlarim kendisine teslim ettikleri ordu tizerinde uyandirdig
saygl Oylesine buyiiktii; ve devrim ocagindan 6calmak i¢in gelmis bulu-
nan Prusyal junkerler (toprak agalarn), bu ayni silahli devrim karsisinda
saygl ile durmak ve onu selamlamak zorunda kaldilar!

Savas sirasinda, Parisli isciler, savasin goziipeklikle siirdiiriilmesini
istemekle yetinmislerdi. Ama Paris’in tesliminden sonra barisin'® yapila-
cagl su sirada, yeni hiikimet baskani Thiers sunu anlamak zorundaydi:
Parisli isciler silahli kalacaklan siirece, varhkh simflann -biiyiik toprak
sahipleri [sayfa 218] ve Kkapitalistlerin- egemenligi stirekli olarak tehlike
karsisinda bulunacakt. ilk isi onlan silahsizlandirmaya girismek oldu.
18 Mart giinti, Paris kusatmasi sirasinda halktan toplanan paralarla yapil-
mis bulunan Ulusal Muhafiza ait toplara elkoyma buyrugu ile, cephe
birliklerini gonderdi. Girisim basansizhiga ugradi. Paris kendini savunmak
icin tek bir adam gibi ayaklandi, ve Paris ile Versailles’da bulunan Fransiz
hiikiimeti arasinda savas ilan edildi; 26 Mart giinii, Komiin secilmisti;
28 Mart giinii ilan edildi; o giine kadar iktidan kullanan Ulusal Muhafiz
Merkez Komitesi, utanc verici Paris “ahlak polisi”ni bir buyrultu (karar-
name) ile kaldirdiktan sonra, Komiin yaranna iktidan birakti. 30 Mart
glinli, Komiin, askerlik yoklamasini ve diizenli orduyu kaldirdi, ve tim
saglam yurttaslarin katilacaklan Ulusal Muhafiz1 tek silahli gii¢ olarak
ilan etti; Ekim 1870’ten Nisana kadar olan konut kiralarna iliskin 6deme-
leri iptal etti, halen 6denmis bulunan miktarlan da gelecek kira 6demele-
rine saydi, ve belediye emniyet sandiginda hacizli her tiirlii esyanin
satisini durdurdu. Aym giin, Komiine secilmis bulunan yabancilann
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gorevleri de onaylandi, ¢iinkii “Komiin bayragl diinya cumhuriyetinin
bayragidir”. — 1 Nisan gini, bir Komiin goérevlisinin, 6yleyse Komiin
tiyelerinin de, en yiiksek maasinin, [yilda -¢.] 6.000 frangi (4.800 mark)
gecemeyecegi kararlastinldi. Ertesi giin, kilise ile devletin ayrilmasi ve
din isleri buitcesinin kaldirlmasi, biitiin kilise mallarimin ulusal miilkiyete
donistiirilmesi kararlastinildi; sonug olarak, biitiin dinsel simge, dua
ve dogmalarnn, kisacasi “herkesin bireysel vicdan ile ilgili her seyin”
okullardan uzaklastinlmasi buyruldu ve bu buyruk yavas yavas gercek-
lestirildi. — 5 Nisan giinii, Versailles birliklerinin tutsak Komiin savascilanni
her giin idam etmesi karsisinda, rehinelerin tutuklanmasini éngoéren
bir buyrultu yayimlandi, ama bu buyrultu hi¢ bir zaman uygulanmadi. -
6 Nisan giinii, Ulusal Muhafizin 137. taburu gidip giyotini aldi1 ve halkin
seving gosterileri icinde herkesin 6niinde yakti. — 12 Nisan giin{i, Komiin,
Napoléon tarafindan, 1809 savasindan sonra diismandan alinmis toplar
ile doktiiriilmiis bulunan Vendéme siitununu, sovenizm ve halklan an-
lasmazliga kiskirtma simgesi oldugu gerekcesiyle, yikmayi [sayfa 2191 karar-
lastirdl. Karar 16 Mayista yerine getirildi. — 16 Nisan giinti, Komiin, sahip-
leri tarafindan igletilmesi durdurulmus fabrikalarin bir sayiminin yapilma-
sini ve bu isletmelerin yonetimini o giine degin bu isletmelerde calisan
ve kooperatif birlikler icinde biraraya gelecek olan iscilere vermek ve
bu kooperatif birlikleri de bir tek biiyiik federasyon biciminde orgiitle-
meK icin planlar hazirlanmasini buyurdu. - 20 Nisan giini, finncilarin
gece isini ve Ikinci Imparatorluktan bu yana polis tarafindan secilen ve
birinci sinif is¢i somiiriiclisi olan bireyler elinde tekellestirilmis bulunan
isbulma biirolarini kaldirdi; bu biirolar yirmi Paris ilcesi (arrondissernent)
belediyelerine baglandilar. — 30 Nisan giinii, Komiin, iscilerin 6zel bir
somiirtisiini olusturan ve onlarin ¢alisma aletleri ve kredi hakki ile ce-
liski durumunda bulunan emniyet sandiklarinin ortadan kaldirnlmasin
buyurdu. — 5 Mayis giinii, Louis XVI'nin idaminin telafisi icin yapilmis
bulunan kefaret Kilisesinin yiktinlmasinm kararlastirdi.

Boylece, 18 Marttan sonra, Paris hareketinin, o giine degin yaban-
cl istilaya kars1 miicadelenin geri-planina itilmis bulunan sinf niteligi,
keskin ve an bir bicimde ortaya cikti. Komiinde hemen hemen iscilerden
ve iscilerin Uinlii temsilcilerinden bagka kimse bulunmuyordu; bundan
oturt Komiin kararlan agikca proleter bir nitelik tasiyorlardi. Komiin, ya
dinin devlet karsisinda 6zel bir sorundan baska bir sey olmadig1 yolun-
daki ilkenin gerceklestirilmesi gibi, cumhuriyetci burjuvazinin salt kor-
kakliktan savsakladigl, ama isci simfinin 6zgiir eylemi icin zorunlu bir
temel olusturan reformlarn buyuruyor; ya da dogrudan dogruya isci smifi
yararina alinmus, ve bir 6lctiide eski toplumsal diizende de derin catlaklar
acan kararlar ilan ediyordu. Ama tiim bunlar, kusatilmis bir kentte, en
cok bir gerceklestirme baslangicindan baska bir sey olamazdi. Ve, daha
mayisin ilk giinlerinden baslamak tizere, Versailles hiikiimetinin dur-
madan daha kalabalik birliklerine kars1 miicadele, tim giicleri kendisi
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ile ugratird.

7 Nisan giinii, Versaylilar, Neuilly’de, Paris’in bati cephesi tizerin-
de, Seine gecidini ele gecirmislerdi; buna karsilik, 11 Nisan giini, giiney
cephesinde, general Eudes’in bir saldirisi tizerine, kanh yitiklerle ptiskiir-
tildiler. Paris, hem sayfa 2201 de bu kentin Prusyalilar tarafindan bomba-
lanmasini kutsal seylere karsi saygisizlik olarak damgalayan ayni kisiler
tarafindan, durup dinlenmeksizin bombalanmusti. Bu aymi kisiler, Sedan
ve Metz!® tutsagi Fransiz askerlerinin, onlara Paris’i yeniden fethettirmek
icin, bir an 6nce yurda gonderilmelerini, Prusya hiikiimetinden dilenir-
cesine istiyorlardi. Bu birliklerin kerteli gelisi, mayis baslarindan sonra,
Versaylilara kesin bir tistiinliik kazandirdi. Bu durum, daha 23 Nisanda,
Thiers, Komiiniin Onerisi lizerine baslayan ve tutsak olarak alikonan
Paris baspiskoposu * ve baska bir siirii papazin, Komiine iki kez secilen,
ama Clairvaux’da tutsak bulunan bir tek Blanqui ile degistirilmesini go-
zeten gorismeleri kestigi zaman ortaya cikti. Ve Thiers’nin dilindeki
ton degisikliginde kendini daha da ¢ok duyurdu; o gline kadar savsak-
layici ve ikircil olan Thiers, birdenbire saygisiz, tehdit edici, kaba kesildi.
Gilney cephesinde Versaylilar, 3 Mayis giinii, Moulin-Saquet tabyasini, 9
Mayis glinii top atesiyle bastanbasa yikilmis Issy kalesini, 14 Mayista da
Vanves kalesini aldilar. Bati cephesinde, bircok koy ve istihkamlara
bitisik yapilan ele gecirerek, yavas yavas surun kendisine dogru ilerlediler.
Ayin 12’sinde, ihanet ve Ulusal Muhafiz g6zcii postasinin savsaklamasi
sonucu kente girmeyi basardilar. Kuzey ve dogudaki kaleleri isgal eden
Prusyalilar, Versayhlarin, birakisma ile kendilerine yasaklanmis bulunan
kentin kuzeyindeki topraklardan ilerlemelerine g6zyumdular, ve boylece,
Parislilerin s6zlesme araciligiyla korunduklanni sandiklarn ve bu ylizden
pek asker bulundurmadiklarn genis bir cephe tizerinden saldirmalarin
sagladilar. Bundan 6tiirii, Paris’in bati yarisinda, asil likks kentinde ancak
az bir direnis oldu. istila birlikleri dogu yanya, asil isci mahallelerine
yaklastiklan 6lciide, diren¢ daha zorlu ve direngen oldu. Komiiniin son
savunuculan ancak sekiz gunliik bir savastan sonradir ki Belleville ve
Ménilmontant tepeleri lizerinde yenik diistiiler, ve savunmasiz erkek,
kadin ve cocuklann, biitiin hafta siiren ve durmadan artan yiginsal top-
lu kinmlar, iste o zaman doruguna vardi. Tifek artik yeterince cabuk
oldirmiiyordu, yeniklerin yilizlercesi [sayfa 2211 birarada makineli tiifekle
oldiiriildiiler. Son yiginsal insan kinminin yapildigi Pére-Lachaise mezarh-
gindaki Federeler Duvar, proletarya kendi hakki icin ayaklanmaya ciiret
eder etmez yonetici sinifin yetenekli oldugu tagkin 6fkenin ayn1 zamanda
hem dilsiz hem de uzdilli tamg1 olarak, bugiin hala ayaktadir. Sonra,
biitiin kominciilerin 6ldiriilmesinin olanaksizhigi gortliince, sira, yiginsal
tutuklamalara, tutsaklar siralarindan gelisiglizel secilmis kurbanlarin 61-
diiriilmesine, 6tekilerin de savas divanlannin 6niine ¢ikarilmayi bekle-

* Georges Darboy. -Ed.
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mek izere, biiyiik kamplara siirgiin cezasina geldi. Paris’in kuzey yansi
cevresinde ordugah kurmus bulunan Prusya birliklerine, hi¢ bir kacag
gecirmeme buyrugu verilmisti; ama erler kendilerine verilen buyruktan
cok insanligin sesini dinledikleri zaman, subaylar cogu kez gozlerini
yumdular; ve cok insanca davranan ve Komiin savascisi olduklarn bes-
belli bir¢ok insanin gecmesine gézyuman Saksonya kolordusunu 6zel-
likle 6vmek gerekir.

Eger, bugiin, yirmi y1l sonra, geriye dogru, 1871 Paris Komuiniiniin
etkinlik ve tarihsel anlamu {izerine bir gdzatarsak, Fransa’'da I¢ Savas’n
bu konuda vermis bulundugu betimlemeye yapilacak baz katmalar
oldugu ortaya cikar.

Komiin iyeleri, Ulusal Muhafiz Merkez Komitesinde egemenlik
kurmus bulunan bir blankiciler cogunlugu ile, cogu prudoncu sosyalist-
lerden bilesen Uluslararasi isci Birligi tiyelerinin olusturdugu bir azinlik
biciminde bolintiyorlardi. Genel olarak, blankiciler o siralarda sadece
devrimci icguidui ile, proleter icgiidii ile sosyalist idiler; aralarindan sadece
kiictik bir boliimii, Alman bilimsel sosyalizmini bilen Vaillant sayesinde
daha biiyiik bir ilke acikhgma erismis bulunuyordu. iktisadi diizeyde,
bugiinkii anlayisimiza gére Komiiniin yapmis olmasi gereken bircok
seyin savsaklanmis bulunmasi da, boyle aciklanir. Kavranmasi en giic
olan sey, kuskusuz Fransiz Bankasinin kapilan 6niinde durduran o kutsal
saygidir. Bu, ayrica agir bir siyasal yanlislik da oldu. Komiiniin elindeki
banka, onbin rehineden daha degerliydi. Bu, Komiin ile bans yapmasi
icin, Versailles hiikiimeti [sayfa 222] izerinde baski yapan tiim Fransiz bur-
juvazisi demekti. Ama asil sasilacak sey, blankici ve prudonculardan
bilesmis Komiin tarafindan gene de yapilmis bulunan bircok dogru
seydir. Komiiniin iktisadi buyrultularinin sorumlulugunun, sanh ve daha
az sanl yonleri ile, en basta prudonculara distiigii kendiliginden anlasilir
— tipki siyasal eylem ve eksikliklerin sorumlulugunun blakicilere diismesi
gibi. Ve her iki durumda da, tarihin ironisi —doktrinerlerin iktidara gectik-
leri her zaman oldugu gibi—, her iki akim yandaslarinin, kendi okul 6g8-
retilerinin onlara buyurdugu seyin tam tersini yapmalarin istedi.

Kii¢iik koyliiliik ve zanaatcimin sosyalisti olan Proudhon, ortak-
liktan (association) kesin olarak hoglanmiyordu. Ortaklik konusunda,
onun yarardan ¢ok sakinca icerdigini, dogasi geregi kisir, hatta iscinin
ozgtirligiinii engelleyebildigi icin zararli oldugunu; verimsiz ve engelle-
yici, bagsiz kosulsuz bir dogma olarak, is¢inin 6zgtirliigu ile oldugu ka-
dar, emek tasarrufu ile de celistiginden, zararlarinin yararlarindan daha
hizli arttigini; onun karsisinda, rekabet, isb6limu ve 6zel miilkiyetin,
iktisadi giicler olarak kalacaklarm séyliiyordu. iscilerin ortaklig, 6rmegin
demiryollan gibi, ancak biiylik sanayi ve biiyiik isletmelerin olusturdugu
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istisnai durumlar —Proudhon bunlan bdéyle adlandinr- igin yersiz
olmayacaktir (bkz: Idée générale de la révolution, 3. étude).

1871 yilinda, hatta zanaatciigin merkezi olan Paris’te bile, biyiik
sanayi bir istisna olmaktan 6ylesine cikmisti ki, Komiiniin en énemli
buyrultusu, sadece, iscilerin ortakhigina dayanmakla kalmayacak, ama
biitiin bu ortakliklan biiyiik bir federasyon icinde toplayacak bir biiyiik
sanayi ve hatta maniifaktiir 6rgiitii kuruyordu; uzun soziin kisasi, Marks’
n I¢ Savas’ta ¢ok hakl olarak séyledigi gibi, sonunda komiinizme, yani
Proudhon 6gretisinin tam tersine varacak olan bir 6rgiit. Ve Komiiniin
prudoncu sosyalizm okulunun mezarn olmasinin nedeni de budur. Bu
okul, bugiin, Fransiz isci ¢evrelerinde yokoldu; simdi bu cevrelerde,
“marksist”ler arasinda oldugundan daha az olmamak tiizere, “olanak-
cilar”'? arasinda da, Marksin teorisi s6zgotiirmez bir bicimde egemen-
dir. Prudoncular, hala ancak “radikal” burjuvazi icinde (sayfa 2231 bulunurlar.

Isler blankiciler icin de daha iyi gitmedi. Komploculuk okulunda
yetismis, kendine 6zgu siki bir disiplin ile birbirlerine baglanmis bulunan
blankiciler, gorece kiiciik bir sayidaki kararh ve iyi 6rgiitlenmis adamin,
zamani geldiginde, sadece iktidan elegecirmeye degil, ama biiylik bir
yilmazlik ve goziipeklik gostererek, halk yigimni devrim icine cekmeyi
ve onu kiiciik yonetici birlik yoresinde toplamay1 basarmak icin yeterince
uzun bir zaman iktidarda kalmaya da yetenekli oldugu fikrinden yola
cikiyorlardi. Bunun icin, her seyden 6nce, tiim iktidarnn yeni devrimci
hiikiimetin elleri arasinda en siki diktatorce merkezlesmesi gerekiyordu.
Ve, cogunlukla bu blankicilerden bilesen Komiin ne yapti? Tasradaki
Fransizlar i¢in yayinladigi biitiin bildirgelerinde, Komiin, onlar, tiim
Fransiz komiinlerinin Paris ile 6zgiir bir federasyonuna, ilk kez olarak
gercekten ulusun kendisi tarafindan kurulacak ulusal bir 6rgiitlenmeye
cagmyordu. Onceki merkezi hiikiimetin bastinc giiciine, Napoléon
tarafindan 1798’ de kurulmus, ondan sonra da, goniil borcu ile, her
yeni hiikiimet tarafindan yeniden ele alinip karsitlarina karsi kullanilmis
bulunan ordu, siyasal polis ve biirokrasiye gelince, Paris’te alasagi edilmis
bulundugu gibi, her yerde alasagi edilmesi gereken sey, iste bu giiciin
ta kendisi idi.

Komiin, isci smifinin, bir kez iktidara gectikten sonra, eski devlet
makinesi ile yonetmeye devam edemeyecegini hemen kabul etme zo-
runda kaldi; daha yeni elde etmis bulundugu kendi 6z egemenligini ye-
niden yitirmemek icin, bu is¢i sinifi, bir yandan o zamana degin kendi-
sine karsi kullanilmis bulunan eski baski makinesini ortadan kaldirmalj,
ama, 6te yandan, kendi 6z vekil ve. memurlanni her zaman ve istisnasiz
gorevden alnabilir ilan ederek, onlara karsi da giivenlik 6nlemleri al-
maliydi. O giine degin, devletin ayirci 6zelligi neye dayaniyordu? Toplumn,
baslangicta basit isb6limi araciyla, kendi ortak cikarlanni gézetmek
icin kendi 6z 6rgenliklerini kurmustu. Ama, zamanla, dorugunu devlet
iktidannin olusturdugu bu o6rgenlikler, kendi 6z 6zel cikarlarina hizmet
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ederek, toplumun hizmetkarlarn olmaktan ¢ikip onun efendileri durumu-
na doniismuslerdi. Bu, 6rnegin, sadece soydan gecme krallikta degil,
ama demokratik [sayfa 2241 cumhuriyette de gorilebilir. “Politikaci”lar hi¢
bir yerde Kuzey Amerika’da olduklarindan daha yahtik ve daha giicli
bir klan olusturmazlar. Orada, iktidarda nobet degistiren iki biyiik par-
tiden herbiri, siyaseti kendine is edinen, eyaletlerin yasama meclislerinde
oldugu gibi Birlik yasama meclislerindeki koltuklar izerinde de spekiilas-
yon yapan, ya da patrtileri yararina ajitasyon araciyla gecinen ve partisinin
zaferi Gizerine cesitli gorevlerle 6diillendirilen kisiler tarafindan yonetilir.
Amerikalhlann otuz yildan beri tasinmaz duruma gelmis bulunan bu
boyunduruktan kurtulmak icin ne kadar caba gosterdikleri, ve her seye
karsin, bu ciirime batakhgina durmadan daha derin bir bicimde nasil
battiklan yeterince bilinir. Devlet giicliniin, baslangicta basit bir aletinden
baska bir sey olmayacagi toplum karsisinda nasil bagimsizlastigini en
iyi Amerika’da gorebiliriz. Bu iilkede ne hanedan vardir, ne soyluluk,
(Kizilderililerin gozetimine atanmis bir avug asker bir yana birakilirsa)
ne siirekli ordu, ne de degismez gorevler ve emeklilik hakki ile birlikte
burokrasi. Ve gene de, orada, devlet iktidanm ele gecirmek ve onu
hem de en utanmaz erekler icin en bozulmus araclarla sémiirmek
tizere nobetlesen iki bilyiik spekiilator politikacilar cetesi vardir; ve
ulus, s6ziimona onun hizmetinde olduklarin séyleyen, ama gerceklikte
ona egemen olup onu soyan bu iki biiyiik politikacilar karteli karsisinda,
gucstizdur.

Baslangicta toplumun hizmetkarlan olan devlet ve devlet organla-
rnin, toplumun efendileri durumuna, 6nceki tiim rejimlerde kacinilmaz
olan bu déniisiimiinii 6nlemek icin, Komiin, iki sasmaz ara¢ kullandi.
flkin, yonetim, adalet ve 6gretim islerindeki biitiin gorevlileri, ilgililerin
genel oya dayanan secim araciyla istedigini secmesi, ve elbette, bu ay-
i ilgililer tarafindan her an gérevden alinabilmesi ilkesine bagladi. Ve,
ikinci olarak, en asagisindan en yliksegine, biitiin hizmetlere, 6biir iscile-
rin aldiklan ticretten baska bir karsiik 6demedi. Genel olarak 6dedigi
en yliksek gorevli maasi 6.000 frank idi. Boylece, temsil organlarina
gonderilen delegelerin sinirl yetkileri disinda, mevki ve ikbal avciligina
kars etkin bir engel konmus oluyordu.

Simdiye deginki bicimi ile devlet giiciiniin bu parcalanmasi ve
gercekten demokratik yeni bir iktidar ile degistirilmesi, sayia 2251 Ic Savasg’n
iclinct bolimiinde ayrntih bir bicimde betimlenmistir. Ama, bu
konunun baz yonleri Gizerinde burada kisaca durmak zorunlu idi, ¢inki,
ozellikle Almanya’da, devlet bosinani, felsefeden, burjuvazinin ve hatta
bircok iscinin ortak bilincine gecmis bulunuyor. Filozoflarin kafasinda
devlet, “Fikir'in gerceklesmesi” ya da Tanrnnin diinya tizerindeki felsefi
dile cevrilmis saltanati, sonsuz dogruluk ve adaletin gerceklestigi ya da
gerceklesecegi alandir. Devlete ve devlete iliskin her seye karsi duyulan,
ve besikten beri, tim toplumun biitiin isleri ve biitiin ortak cikarlarinn,
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simdiye degin oldugundan, yani devlet ve onun geregince yerlesmis
otoriteleri tarafindan cekilip cevrildiklerinden bagka tiirlii cekilip cev-
rilemeyeceklerini diistinmeye alisildigi 6lciide kolay yerlesen o bosinana
dayali saygi da iste buradan gelir. Ve soydan gecme kralliga karsi duyulan
glivenden kurtulup da, demokratik cumhuriyet icin giiven beslemeye
baslandig1 zaman, son derece goziipek bir adim atilmis oldugu sanilr.
Ama, gerceklikte, devlet bir sinifin bir bagkasi tarafindan ezilmesi icin
bir makineden bagka bir sey degildir, ve bu, krallikta ne kadar boyle
ise, demokratik cumhuriyette de o kadar béyledir; bu konuda séylene-
bilecek en hafif sey, devletin, muzaffer proletaryanin sinif egemenligi
icin miicadelede kalit olarak aldigl, ve tipki Komiin gibi, en zararh y6n-
lerini hemen budamaktan kendini alamayacagi bir koétiiliik oldugudur;
yeni ve 6zgiir toplumsal kosullar icinde yetismis bir kusak, biitiin bu
devlet hurdasini basindan savacak bir duruma gelinceye degin.

Sosyal-demokrat hamkafa (philistin),'*® son zamanlarda proletarya
diktatorliigii s6ziinlin s6ylendigini duymakla yararh bir terére kapilmustir.
Eh peki, baylar, bu diktat6rliigiin neye benzedigini bilmek ister misiniz?
Paris Komiiniine bakiniz, Paris Komiini, proletarya diktatorliigi idi.
[sayfa 226]

Londra, Paris Komiiniiniin 20. yildéniimii icin,
18 Mart 1891.

F. ENGELS

Neue Zeit, Bd. 2, n° 28,

1890-1891 icinde, ve Marks'in

Der Blirgerkrieg in Frankreich, Berlin 1891,
yapiti icinde yayimlanmustir
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ULUSLARARASI iSCi BIRLIGI GENEL KONSEYININ
_ FRANSIZ-ALMAN SAVASI
UZERINE BIRINCI CAGRISI*2®

AVRUPA VE BIRLESIK DEVLETLER’DEKI ULUSLARARASI
ISCI BIRLIGI UYELERINE

Uluslararas isci Birliginin kurulus cagnsinda, Kasim 1864’te, séyle
diyorduk:

“Cahisan smiflarin kurtulusu, bunlarin kardesce uyum icinde bu-
lunmalanni gerektiriyorsa, ulusal 6nyargilan harekete geciren ve halklarn
kanlarini ve varliklarim korsanca savaslarda carcur eden, canice amaclar
gliden bir dis politika altinda bu biyiik gorevi nasil yerine getirecekler-
dir?”

Enternasyonalin benimsedigi dis siyaseti de su terimlerle tanimli-
yorduk:

“Uluslararasi iliskilere egemen olan kurallar kadar, tek tek kisiler
arasindaki iliskilere de egemen olmasi gereken basit ahlak ve adalet
yasalarnni savunma.”

iktidanm Fransa’daki sinuflar miicadelesini sémiirerek kapmis
ve onu disardaki siireli savaslar araciyla siirdiirmiis bulunan Louis Bona-
parte’n, daha bastan beri Enternasyonale tehlikeli bir diisman olarak
davranmasinda sasilacak hic bir sey yok. Plebisit’in'*’ 6ngiiniinde, Enter-
nasyonalin kendisine karsi bir 6ldiirme komplosuna karnsan gizli bir
demek oldugu yolundaki, dortbasi bayindir sagmalg! kisa zamanda
kendi 6z yargiclan tarafindan ortaya cikarnlmis bulunan bahane ile,
Uluslararasi Isci Birligi yonetim komitelerinin Paris, Lyon, Rouen, Mar-
silya, Brest, vb., tim Fransa’daki tiyelerine karsi bir baskin diizenledi.
Enternasyonalin Fransiz kesimlerinin gercek sucu ne idi? Onlar plebisiti
oylamanin, icte despotizm ve dista da savas i¢in oy verme demek oldu-
gunu soylemislerdi. Eger Fransa’min biitiin biiyiik kentlerinde, biitiin
sanayi merkezlerinde, isci sinifi, plebisiti yoksamak icin tek bir adam
gibi ayaga kalkmissa, bu gercekten onlarn basarsi olmustur. Ne yazik
ki, kirsal bolgelerin hantal bilisizligi dengede agir basti. Borsalar, hiiki-
metler, egemen siniflar ve Avrupa basini, plebisiti Fransiz imparatorunun
lsayfa 2271 Fransiz isci siifi izerindeki bilyiik bir zaferi olarak kutladilar;
gerceklikte bu bir bireyin degil, ama koca uluslann o6ldiiriilme isareti
oldu.

1870 Temmuz savas komplosu,'®! 1851 Aralik hiikiimet darbesi-
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nin'2 diizeltilmis bir baskisindan baska bir sey degildir. ik bakista, is
Oylesine sacma gorindi ki, Fransa onu gercekten ciddiye almak iste-
miyordu. O daha cok, bakanlann savas tizerindeki so6zlerini basit bir
borsa spekiilasyonu manevrasi olarak elestiren milletvekiline* inaniyor-
du. Savas, 15 Temmuzda, yasama topluluguna ensonu resmen buyurul-
dugu zaman, tiim muhalefet gecici savas 6deneklerine karsi oy verdi;
hatta Thiers bile savasi “igrenc¢” olarak kinadi; Paris’in tim bagimsiz
gazeteleri savasa karsi ciktilar, ve, sasilacak sey, tasra basint hemen he-
men oybirligi ile onlara katild.

Bununla birlikte, Enternasyonalin Parisli {iyeleri yeniden ise
koyulmuslardi. 12 Temmuz giinlii Réveil'de'®?, asagidaki parcalan aldig-
miz “Biitiin Uluslarn iscilerine” baghkh bildirgelerini yayimladilar:

“Bir kez daha” diyorlardi, “Avrupa dengesi ve ulusal onur bahanesi
ile, siyasal niyetler diinya bansini tehdit ediyor. Fransiz, Alman, ispanyol
iscileri, seslerimiz savasa karsi bir kinama ¢ighigi icinde birlessin! ... Bir
tstiinliik ya da hanedan sorunu icin savas, iscilerin géziinde, canice bir
sacmaliktan baska bir sey olamaz. Kendilerini kan vergisinden bagisik
tutan ya da halklann basina gelen felaketlerde yeni bir spekiilasyon
kaynagi bulan kimselerin savas cigliklarini, baris, is ve 6zgtirlik isteyen
bizler protesto ederiz! ... Almanya’daki kardesler! Boliinmemiz, Ren’in
her iki kiyisinda da, despotizmin dértbasi bayindir bir zaferinden baska
bir sey getirmez. Biitiin iilkelerin iscileri! Ortak cabalarimizin sonucu
ne olursa olsun, biz, Uluslararasi Isci Birliginin iilke simirlan tanimaz
iyeleri, biz size, bozulmaz bir dayamisma giivencesi olarak, Fransa
iscilerinin iyi dilek ve selamlanmn génderiyoruz!”

Paris kesiminizin bu bildirgesi, bircok benzer Fransiz cagrlar ile
izlendi. Biz burada bu cagrlardan sadece 22 Temmuz (sayfa 2281 ginkil
Marseillaise’de'® yayimlanmis bulunan Neuillysur-Seine bildirisinden
bir parca alabiliyoruz:

“Savas adil midir? Savas ulusal midir? Hayir! Savas, bir hanedan
savasidir. Insanhk, demokrasi ve Fransa’nin gercek cikarlan adina, Enter-
nasyonalin savasa karsi protestosuna tamamen ve var giicimiizle kati-
liyoruz!”

Bu protestolar, cok gecmeden belirtici (karakteristik) bir olayin
da gosterdigi gibi, Fransa iscilerinin gercek duygulanmni dile getiriyorlard.
llkin Louis Bonaparte’in bagkanhg altinda 6rgiitlenmis bulunan On Aralik
Cetesi,’® savas atesi cirpinmalanni gostermek tizere, “is gomlekleri”
giydirilerek Paris sokaklarnna saliverildigi zaman, dis mahallelerin gercek
iscileri banstan yana Oylesine ezici gosterilerle yanmit verdiler ki, polis
miidiri Piétri, sadik Paris halkinin uzun zaman bastirilmis yurtseverligi
ile savas icin tagskin coskusunu yeterince gosterdigini 6ne surerek, biitiin
bu sokak siyasetine hemen son vermenin iyi olacagini diistindii.

* Jules Favre. -Ed.
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Louis Bonaparte’in Prusya’ya karsi savasmnin gidisi ne olursa olsun,
ikinci imparatorlugun 6liim camni, Paris’'te daha simdiden calmis bulu-
nuyor. imparatorluk, baslamis oldugu gibi, bir parodi ile bitecektir. Ama
Louis Bonaparte’a onsekiz yil boyunca kandokiicii onarilrmus impara-
torluk kaba-gildiriisiinii oynama iznini verenlerin Avrupa hiikiimetleri
ile egemen sinmiflan oldugunu da unutmayahm.

Alman yanindan savas, bir savunma savasidir. Ama Almanya’yl
kendini savunma zorunlulugu icine kim koydu? Louis Bonaparte'in
onunla savagsmasin kim sagladi? Prusya!/ Bu aynm Louis Bonapatrte ile,
icerde halk muhalefetini ezmek ve Almanya’yt Hohenzollern hanedanina
baglamak icin gizlice elbirligi eden, Bismarck’tir. Eger Sadowa savagi®
kazanilacak yerde yitirilmis olaydi, Fransiz taburlan Prusya’nin miittefik-
leri olarak Almanya’yr doldururlardi. Zaferinden sonra, Prusya, bir an
icin bile olsa, kolelestirilmis bir Fransa karsisina 6zgiir bir Almanya ¢1-
karmayr diisindii mii? Tam tersine. Bir yandan kendi 6z sisteminin
tiim dogustan giizelliklerini 6zenle korurken, onlara bir de ikinci impara-
torlugun tim piif noktalarni, gercek despotizmi ile diizmece demokratiz-
mini, siyasal aldatmacalan ile mali dalaverelerini, tumturakh lafazanhgi
ile asagilik [sayfa 2201 hokkabazliklarnni ekledi. O zamana degin Ren’in sa-
dece bir kiyisinda c¢icek acan bonapartcilik, simdi 6biir kiyisinda da
benzerini buluyordu. Béylesine bir durumdan, savastan baska ne ¢ika-
bilirdi?

Eger Alman isci smnifi bugiinkii savasin siki sikiya savunucu nite-
ligini yitirip, Fransiz halkina kars! bir savas biciminde yozlagsmasina izin
verirse, ister yengi ister yenilgi, her ikisi de bir yikim olacaktir. Bagimsizhk
savasl denilen savaslardan sonra Almanya iizerine ¢cokmiis bulunan
tiim acilar, yeni bir yogunlukla yeniden canlanacaklardir.

Bununla birlikte, Enternasyonal ilkeleri, Alman isci sinifi icinde
boylesine yiirek karartici bir sonuctan korkmamizi gerektirmeyecek
kadar yayilmis ve koklesmistir. Fransiz iscilerin sesleri Almanya’da bir
yanki bulmustur. Brunswick’te, 16 Temmuzda yapilmis bir isci yi8in
mitingi, Paris bildirgesi ile tam bir birlik icinde bulundugunu aciklamis,
Fransa'ya karsi her tiirlii ulusal uyusmazlik fikrini yadsimis, ve su s6z-
ciiklerle biten kararlan oylarmustir:

“Biz biitiin savaglarnn, ama her seyin tistiinde hanedan savasla-
rnnmn diismaniyiz. ... Derin bir sikint1 ve derin bir aci ile, bir savunma sa-
vasina kacimilmaz bir kétiiliik olarak katlanma zorunda kaldik; ama biz
ayni zamanda, tim Alman isci sinifini, savas ya da barisa karar verme
yetkisini halklarin kendileri icin isteyerek, ve boylece onlan kendi 6z
yazgilarinin efendileri durumuna getirerek, bu engin toplumsal mut-
suzlugun geri donmesini olanaksiz kilmak, icin calismaya cagiriyoruz.”

Chemnitz’de, 50.000 Saksonya iscisini temsil eden bir delegeler
mitingi, su karan oybirligi ile kabul etti:

“Alman demokrasisi, ve 6zellikle sosyal-demokrat parti iscileri
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adina, bu savasin salt hanedan savasi oldugunu ilan ederiz... Fransa is-
cilerinin bize uzattiklan kardesce eli sikmakla mutluyuz. Uluslararasi is-
ci Birliginin Biitiin iilkelerin proleterleri, birlesiniz! sloganina saygih, biitiin
tilkelerin iscilerinin dostlanmz ve biitiin tilkelerin despotlannin da diis-
manlarimiz olduklanni hi¢ bir zaman unutmayacagiz!”

Enternasyonalin Berlin kesimi de Paris bildirgesini yanitlamistir:
[sayfa 230]

“Protestonuza biiyiik bir ciddilikle katiliyoruz... Ne borazan sesinin,
ne top glirlemesinin, ne yengi ne de yenilginin, bizi biitiin tilkeler iscileri-
nin birligi icin ortak cahismadan déndiiremeyeceklerine, biiyiik bir cid-
dilikle s6z veriyoruz.”

Dileriz ki 6yle olsun!

Bu intihar savasinin arka planinda, Rusya’nin korkung yiizii firsat
kollamaktadir. Giincel savas isaretinin, tam da Rus hiikiimetinin kendi
stratejik demiryollarin bitirip, birliklerini Prut yoniinde toplamis bulundu-
gu bir anda verilmesi, kot bir isarettir. Almanlarin bonapartci saldirya
kars1 bir savunma savasinda hakl olarak kazandiklan sevgi ne kadar
biiylik olursa olsun, eger Alman hiikiimetinin Kazaga basvurmasina ya
da Kazak yardimi kabul etmesine izin verirlerse, bu sevgiyi hemen yiti-
receklerdir. Almanya’nin, Napoléon I'e karsi verdigi savunma savagindan
sonra, onlarca y1l boyunca c¢arin ayaklarina kapanip kaldigimi unutmasin-
lar.

ingiliz isci smifi, Fransa ve Almanya emekcilerine kardesce bir el
uzatiyor. Ingiliz isci sinifi, kendini duyuran korkung savas nasil bir gidis
alirsa alsin, biitiin tilkeler iscilerinin miittefikligine, sonunda savag! yok-
edecegine derinden derine inaniyor. Resmi Fransa ile resmi Almanya
kendilerini bir kardes 6ldiirme savasinin icine atarlarken, Fransa ve Al-
manya iscileri birbirlerine bars ve dostluk mesajlan génderiyorlar. Gec-
mis tarihte esi goérilmeyen bu benzersiz olgu, yolu, daha aydinlk bir
gelecege aciyor. Bu olgu, iktisadi sefaleti ve siyasal tagkinhgi ile birlikte
eski topluma karsit olarak, her ulus icinde ayni ilke: Emek ilkesi egemen
olacagl icin, uluslararas: kuralinin Baris olacag! yeni bir toplumun dog-
makta oldugunu da tanitliyor! Bu yeni toplumun 6nciisii ise, Uluslararasi
Isciler Birligidir. rsayia 2311

256, High Holborn, Londra, Western Central,
23 Temmuz 1870

Marks tarafindan 19-23 Temmuz

1870’te yazilmustir

Temmuz 1870'te brosiir biciminde

ingilizce olarak, ve Agustos- Eyliil 1870'te de
Almanca, Fransizca ve Rusca

dillerinde bildiriler halinde

ve ayrica basinda yayimlanmuistir
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ULUSLARARASI ISCi BIRLIGI GENEL KONSEYININ
FRANSIZ-ALMAN SAVASI UZERINE
IKINCI CAGRISI 12

AVRUPA VE BIRLESIK DEVLETLER’DEKI
ULUSLARARASI iSCI BIRLIGI UYELERINE

23 Temmuz guinli birinci ¢cagrimizda soyle diyorduk:

“Ikinci Imparatorlugun 6liim can, Paris’te daha simdiden calmis
bulunuyor. imparatorluk, baslamis oldugu gibi, bir parodi ile bitecektir.
Ama Louis Bonaparte’a onsekiz yil boyunca kandokiici onarimus im-
paratorluk kaba-gildirisiinii oynama iznini verenlerin Avrupa hiku-
metleri ile egemen simiflan oldugunu da unutmayahm.”

Boylece, hatta savas harekati gercekten baslamadan 6nce bile,
biz bonapartci kuruntuyu gecmise karismis bir sey olarak ele aliyorduk.

ikinci Imparatorlugun yasayabilirligi iizerinde yanilmadigimz gibi,
Alman savasmnin “siki sikiya savunucu niteligini yitirip, Fransiz halkina
kars1 bir savas biciminde yozlasmasi’ndan korkmakta da haksiz degildik.
Savunma savasi, gercekte, Louis Bonaparte’'in teslim olmasi, Sedan
teslim sartlasmasi'®! ve Paris’te cumhuriyet ilani ile tamamlanmuigstir.
Ama bu oylardan ¢ok 6nce, daha imparatorluk ordularinin derin kokus-
muslugu ortaya ciktigl sirada, Prusya askeri kamarillasi fetih yolunu
secmis bulunuyordu. Ger¢i yolu uzerinde koétii bir engel vardi: Kral
Wilheim’in savasin basindaki bildirgeleri. Kuzey Almanya Diyetindeki
hiikiimdarlik séylevinde, kral, Fransiz halki ile degil, Fransizlarin impara-
toru ile savasacagm biiyiik bir ciddilik icinde aciklamusti. 11 Agustos
giinii Fransiz halki icin yaymnladigi bir bildirgede s6yle diyordu:

“Imparator Napoléon, Fransiz halki ile baris icinde yasamak iste-
yen ve her zaman istemekte olan Alman ulusuna karsl, karadan ve de-
nizden saldiniya gecti: bu saldiny: piiskiirtmek icin Alman ordularinin
komutasini elime almis, ve askeri zorunluluklardan 6tiirii Fransa sirur-
larini asma (sayfa 2321 zorunda kalrmis bulunuyorum.”

Alman ordularimin komutasini ancak “saldirtyr piiskiirtmek icin”
eline aldigimi aciklayarak, savasin “salt savunucu niteligi”’ni olumlamakla
yetinmiyor, sadece “askeri zorunluluklardan otiiri” Fransa smirlarin
asma zorunda kalmis bulundugunu da ekliyordu kral. Savunucu bir sa-
vas, “askeri zorunluluklar” tarafindan gerektirilen saldiric1 harekati, elbet-
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te distalayamaz.

Boylece, bu cok dindar kral, Fransa ve diinya 6niinde siki sikiya
savunucu bir savas yapacagina s6z vermis bulunuyordu. Onu bu cafcafh
sozden nasil kurtarmaliydi? Sahneye koyucular, onu Alman ulusunun
kesin buyruguna istemeye istemeye boyunegen bir kral olarak goster-
meliydiler. Profesorleri, kapitalistleri, belediye meclisi tiyeleri, ve yazar-
cizerleri ile birlikte, Almanya liberal burjuvazisine hemen yonergeyi ver-
diler. Siyasal 6zgirliik icin miicadelelerinde, 1846’dan 1870’e degin, go6-
rilmemis bir kararsizlik, yeteneksizlik ve 6dleklik 6rmegi gostermis bulu-
nan bu burjuvazi, Avrupa sahnesinde Alman yurtseverliginin, kiikreyen
aslanmi goriinlisii altinda ¢ikmaktan elbette biiylik bir seving duydu.
Kendine siyasal bagimsizlik goriiniisii verdi ve Prusya hiikimetine...
bilin bakalm neyi zorla kabul ettirmeye calisti? Gene bu hiikiimetin
gizli planlanini! Bagira cagira Fransiz Cumhuriyetinin parcalanmasini
isteyerek, Louis Bonaparte’in yanilmazligina olan direngen ve yari-dindar
inancindan 6tiirti haksizigini kabul etti. Biraz bu goziipek yurtseverlerin
ileri siirdiiklerini dinleyelim!

Alsas-Loren halkinin, kendini Almanya’nin kollarina atmak icin
yanip tutustugunu ileri stirme ciiretinde bulunmazlar; tam tersine, Fransiz
yurtseverliginden 6tiirli cezalandinlmak icin, kentten bagimsiz bir kale
tarafindan korunan Strasbourg, kenti yakip yikan ve savunmasiz kent
halkinin biiytik bir béliimiind 6ldiiren patlayic1 “Alman” obisleri ile, alti
giin boyunca kesin olarak nedensiz ve barbarca bir bicimde bombalandi!
Gene de bu iller topragimin eski Alman Imparatorlugunun bir parcasini
olusturdugu bir zaman olmustu.® Bu nedenle, goriiniise gore, toprak
ve bu toprakta yetismis bulunan insanal varliklarnn, zamanasimina bagh
olmayan Alman milliyeti olarak zoralimina [sayfa 233] carptinlmalan gereki-
yor. Eger Avrupa haritasi bu antikaci kafasina gore yeniden cizilecekse,
Brandebourg Secici prensinin, Prusya’daki yurtluklan dolayisiyla, Polonya
Cumbhuriyetinin bagimlisi (Vassal) oldugunu aman unutmayalm.'*

Bununla birlikte, en kot niyetli yurtseverler, Fransiz saldirisina
kars1 “maddi bir glivence” olarak Almanca konusan Alsas ve Loren'i is-
terler. Bu asagihk kanit bircok kendi halinde kisiyi sasirttigindan, tizerinde
daha uzunca durma zorunday:z.

Kusku yok ki, Ren’in 6biir kiyisinin dis goriintisiine oranla, Alsas'in
genel dis goriiniisii ve Bale ile Germersheim arasinda hemen hemen
yarn yolda Strasbourg gibi bilyiik bir miistahkem mevkiin varligi, Giiney
Almanya’ya karsi bir Fransiz saldinsini ¢ok kolaylastinr, oysa Fransa'ya
Giiney Almanya’dan gelen bir saldin karsisina 6zel giicliikler cikartirlar.
Ustelik, Almanca konusan Alsas ve Loren’in ilhakinin, biitiin uzantisi
boyunca Vosges daglan dorugunun ve onun kuzey gecitlerini koruyan
kalelerin egemeni olacagl icin, Gliney Almanya’ya cok daha giiclii bir
sinir vereceginden de hi¢ bir kusku yok. Eger Metz de ilhak edilseydi,
Fransa bir anda Almanya'ya karsi bellibagh iki harekat isstinden yoksun
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kalirdi; ama bu, onu Nancy ya da Verdun'de yeni iisler kurmaktan
alikoyamazdi. Almanya, Coblence, Mayence, Germersheim, Rastadt ve
Ulm gibi, Fransa’ya karsi her tirli, ve bu savasta adamakilli kullanilmis
bulunan harekat tissiine sahip oldugu siirece, Strasbourg ile Metz’i, o
kiyida bulunan azbucuk 6énemli topu topu bu iki kaleyi Fransa’ya hangi
yuzle cok gorebilir?

Ustelik, Strasbourg, Giiney Almanya’y, ancak o Kuzey Almanya’
dan ayn bir gli¢ oldugu siirece tehdit eder. Giiney Almanya, 1792’den
1795’e degin, bu yonden hig bir zaman saldinya ugramadi, ¢iinkii Fransiz
Devrimine karsi Prusya onun ortagi idi; ama Prusya 1795’te ayn bir
baris yapar,'® ve Glineyi kendi basina birakir birakmaz, Strasbourg’un
s olarak kullanmilmasi ile, Gliney Almanya'’ya kars! saldinlar bagladi ve
1809’a degin siirdii. Gercekte, birlesmis Almanya, bugiinkii savasta
oldugu gibi, biitiin askerlerini Sarrelouis ve Landau arasinda toplayarak,
ve Mayence-Metz hatti Gizerinde ilerleyerek ya da savasmay1 kabul ede-
rek, Strasbourg’u [sayfa 234] ve Alsas’taki herhangi bir Fransiz ordusunu
her zaman zararsiz bir duruma getirebilir. Alman birliklerinin biyiik bir
bolimii orada bekledigi siirece, Strasbourg’dan Almanya’ya dogru ilerle-
yen her Fransiz ordusu geriden cevrilecek ve baglantilarinin tehlikeye
girdigini gorecektir. ESer bugiinkii kampanyann tanitladigi bir sey varsa,
o da Almanya’dan Fransa’ya saldirmanin ne kadar kolay oldugudur.

Ama, iyi niyetle sOylemek gerekirse, askeri diisiinceleri, uluslarin
sinirlannin kendisine gore saptanmalan gereken ilke durumuna getirmek
bir sagmalik ve bir cagdisilik degil midir? Eger bu kurala uymak gereksey-
di, Avusturya, Venedik ve Mincio hatt1 lizerinde, ve Fransa da, kuzey-
dogudan gelecek bir saldirya, Berlin’in gliney-batidan gelecek bir sal-
dinya oldugundan kesenkes daha acik bulunan Paris’i korumak icin,
Ren hatti (izerinde hala hak sahibi olurdu. Eger simirlarin askeri cikarlara
gore saptanmalarn gerekseydi, toprak isteklerinin sonu gelmezdi, ¢tinkii
her askeri hat zorunlu olarak kusurludur, ve biraz daha toprak ilhak
edilerek diizeltilebilir; ve tistelik, bu hat hi¢ bir zaman kesin ve denksever
bir bicimde saptanamaz, ¢iinkii her zaman yenilene, yenen tarafindan
zorla kabul ettirilmistir, ve bunun sonucu daha o zamandan yeni savas-
larin tohumunu kendinde tasir.

Tiim tarihin verdigi ders budur. Bu ders bireyler i¢in oldugu gibi,
uluslar icin de gecerlidir. Saldin olanaklarin ellerinden almak icin, onlan
tiim savunma araglarindan yoksun birakmak gerekir. Onlarnn sadece
bogazina sarllmakla kalmamak, ama 6ldiirmek gerekir. Eger diinyada
bir yenen, bir ulusun giiclerini kirmak icin “maddi giivenceler” aldiysa,
bu, Tilsit Antlasmasi,'*® ve bu antlasmay1 Prusya’ya ve Almanya’nin geri
kalan bolimiine uygulama bicimi ile, Napoléon I olmustur. Gene de,
birkac yil sonra, devsel giicli, Alman halki karsisinda ciirik bir kamig
gibi kinldi. Napoléon I'in kendisinden koparmis bulundugu “maddi gii-
venceler” karsisinda, Prusya’nin, en cilginca diislerinde Fransa’ya dayata-
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bilecegi ya da dayatma ciiretinde bulunacagi “maddi giivenceler” nedir
ki? Ama sonug bu kez gene de daha az yikici olmayacaktir. Tarih, vere-
cegi cezalar, Fransa’dan kopanlmis bulunan kilometre karelerin sayisi
ile degil, ama fefih siyasetinin, 19. yliizyiln ikinci yansinda, hortlatmaya
cesaret [sayfa 235] ettii sucun biyukligu ile olcecektir.

Ama, diyorlar t6ton yurtseverligi sozciileri,'® Almanlar ile Fransiz-
lan kanstirmamak gereKkir. Bizim istedigimiz sey, san seref degil, ama
giivenliktir. Almanlar 6zsel olarak banscil bir halktir. Onlarn bilgece ko-
ruyuculugu altinda, fetih bile gelecek bir savas nedeni olmaktan cikarak,
bir sonsuz bans giivencesi durumuna doénisir. Kuskusuz, 18. yiizyll
devrimini siingi ile yikma ylice amaciyla 1792 yilinda Fransa'ya saldi-
ranlar Almanlar degildir. italya’yr boyunduruk altinda tutarak, Macaristan’t
ezerek, Polonya’y1 parcalayarak ellerini lekelemis olan Almanya midir?
Biitin saglam erkek niifusu, her ikisi de tannsal yetkilere sahip seflere
edilgin bir bagllik icinde tutulan -biri is basinda bir siirekli ordu, ve
Obiirii de izinde bir siirekli ordu olusturan- iki parcaya bélen Almanya’nin
glincel askeri sistemi, boylesine bir askeri sistem, barisi stirdiirmek icin
“maddi bir glivence” ve Ustiine ustlik uygarligin son eregidir kuskusuz!
Bagka her yerde oldugu gibi Almanya’da da, giiniin giicliilerinin yagcilar,
yalanci 6vgiler titsiisi ile halkin kafasini zehirlemektedirler.

Metz ve Strasbourg’daki Fransiz kalelerini goriince o6fkelenmis
olduklarini ileri siiren bu Alman yurtseverleri, Varsova, Modlin ve Ivan-
gorod’ daki genis Moskof tahkimat sisteminde hic bir koétiilitk gérmiiyor-
lar. Imparatorluk saldinsimin korkunclugu karsisinda éfkeden tir tir tit-
rerken, carlik vesayetinin alcakhgi karsisinda gozlerini yurmuyorlar.

Tipki 1865’te Louis Bonaparte ile Bismarck arasinda sézler alinip
sozler verildigi gibi, 1870’te de Gorcakov ile Bismarck arasinda s6zler
ahnip sozler verildi.' Tipki Louis Bonaparte’in, Avusturya ile Prusya’nin
karsilikh yipranmalan sonucu, 1866 savasinin kendisini Almanya’nin
tek buyurucusu durumuna getirecegini soyleyerek bobiirlendigi gibi,
Aleksandr da, Almanya ile Fransa’'nin karsilikh yipranmasi sonucu, 1870
savasinin kendisini Bati Avrupa’nin tek buyurucusu durumuna getire-
cegini soyleyerek bébiirleniyordu. Tipki Ikinci Imparatorlugun Kuzey
Alman Konfederasyonunu'® kendi varligi ile bagdasmaz saydig1 gibi,
otokratik Rusya da, Prusya yénetimi altindaki bir Alman Imparatorlugu
yuziinden kendini tehlikede gorse gerekir. Eski siyasal [sayfa 2361 sistemin
yasas! budur. Bu sistemin alan icinde, birinin kazanci, 6biriiniin yitigidir.
Carnn Avrupa iizerindeki agir basan etkisi, kokiinii Almanya tizerindeki
geleneksel otoritesinden alir. Rusya’nin icinde volkanik toplumsal giic-
lerin, otokrasinin en derin temellerini giicten diisirmekle tehdit ettikleri
bir sirada, car, Rusya’nin disinda béyle bir sayginlik yitimine katlanabilir
mi? Daha simdiden Moskova gazeteleri, bonapartci gazetelerin 1866 sa-
vasindan sonraki dilini kullaniyorlar. Téton yurtseverleri, Fransa’yr Rus-
ya’nin kollarina atarak, Almanya’da bans ve 6zgurligiin* glivence altina
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alinacagina gercekten inaniyorlar mi? Eger silah ustiinliigii, basan
biiyliklenmesi ve hanedan entrikalari, Almanya’yl Fransiz topraklarimin
bir soygununa gotirtirlerse, o zaman onun icin alinabilecek iki karar
kalacaktir. Ya, biitiin tehlikeyi géze alarak, Rus yaylmasinin dolaysiz
aleti olacak,** ya da, kisa bir soluklanmadan sonra, kendini yeniden
bir baska “savunucu” savasa, o yeni icat “yerellestirilmis” savaslardan
birine degil, ama bir wklar savasina, birlesmis Latin ve Slav irklarina
kars1 bir savasa hazirlama zorunda kalacaktir. ***

Alman isci sinifi, engelleyemeyecegi savasi, Alman bagimsizhgi
ve Almanya ile Avrupa’nin, ikinci Imparatorlugun ezici karabasanindan
kurtulusu icin bir savas olarak, candan goniilden destekledi. Achktan
yarn-6lmis ailelerini arkalarinda birakarak, kahraman ordularnn bashca
giiclini saglamis olanlar, kirsal emekgilerle birlesmis Alman iscileridir.
Disarda savaslarla kirlan bu isciler, tilkelerinde sefalet yiiziinden bir
kez daha kinlacaklardir.**** Siralan gelince, simdi ileri atiliyor ve “giiven-
celer” istiyorlar: engin 6zverilerinin bos yere yapilmadiklan giivencesi,
0zgurligu elde (sayfa 237 ettiklerinin glivencesi, bonapartci ordular tizerinde
kazanilan zaferin, 1815’te oldugu gibi, Alman halkinin yenilgisi durumuna
dontismeyeceginin'¥! giivencesi; ve bu giivencelerin ilki olarak da, Fran-
sa icin onurlu bir baris, ve Fransiz Cumhuriyetinin tarunmasini istiyorlar.

Alman Sosyal-Demokrat Isci Partisi Merkez Komitesi, 5 Eyliil giinii,
bu giivenceler tizerinde direngenlikle duran bir bildirge yaymnladi:

“Biz", diyor bildirge, “Alsas ve Loren’in ilhakini protesto ediyoruz.
Ve biz Alman isci smifi adina konusmanin bilincine sahibiz. Fransa ve
Almanya’nin ortak yararna, bans ve 6zgiirlik yaranna, Dogu barbarhigi-
na karsi Bati uygarhigi adina, Alman iscileri Alsas ve Loren’in ilhakim
ses clkarmadan hosgormeyeceklerdir... Biz, proletaryanin uluslararasi
ortak davasi icin, butiin tilkelerdeki isci arkadaslarimiza bagh kalacagiz!”

Ne yazik ki, hemen bir basan kazanmalarina bel baglayamayiz.
Fransiz iscileri bans icinde saldirgani durduramamislarken, Alman iscileri
silah sikirtis1 ortasinda yeneni durdurabilirler mi? Alman iscilerinin
bildirgesi, Louis Bonaparte’in kamu hukuku suclusu olarak Fransiz Cum-
huriyetine teslim edilmesini istiyor. Yoneticileri ise, tersine, Fransa'yr
yikmaya en uygun adam olarak onu Tuileries sarayina yeniden oturtmak
icin daha simdiden ellerinden geleni yapiyorlar. Ne olursa olsun, tarih,

* 1870 Almanca baskida, “baris ve 6zglirlik” sozciiklerinden 6nce, “bagimsiziik” s6zctigi
de vard. -Ed.

** 1870 Almanca baskida su ekleme var: “ki bu da zaten Hohenzollernlerin gelenegi
icindedir”. -Ed.

*** 1870 Almanca baskida su ek tiimce de var: “Sagduyularim yitirmis bulunan burjuva
yurtseverlerin, Almanya’ya ‘garanti ettikleri’ bans perspektifi iste budur.” -Ed.

*##+* 1870 Almanca baskida bu tiimceyi su tiimceler izler: “Bununla birlikte bizim yurtsever
yaygaracilarimiz onlara teselli makaminda sermayenin yurdu olmadigini ve ticreti de uluslararasi
yurtsevmez arz ve talep yasasinin belirledigini sdyleyeceklerdir. Bu kosullarda, is¢i sinifimin ken-
di soziinli sOyleme ve burjuva baylan kendi adina konusturmama zamani gelmemis midir?” -
Ed.

184 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



Alman isci simfinin, Alman burjuvazisi kadar uysal bir maddeden yapil-
madigini gosterecektir. Alman isci sinifi, gdrevini yerine getirecektir.

Onlar gibi, Fransa’da cumhuriyetin kurulmasini biz de selamliyo-
ruz; ama, temelsiz ¢cikmalarin diledigimiz kaygilar da duymuyor degiliz.
Bu cumbhuriyet, tahti devirmemis, ama sadece onun bos birakilan yerini
almustir.* Bir toplumsal fetih olarak degil, ama bir ulusal savunma énlemi
olarak ilan edilmistir. Kismen tinlii orleancilar,! kismen de, 1848 Haziran
ayaklanmasinin bazilan izerinde silinmez bir yiizkarasi biraktig1 burjuva
cumhuriyetcilerden bilesik bir gecici hiikiimetin ellerindedir. Bu hiikii-
met Uyeleri arasindaki isbolimu hi¢ de iyiye yorumlanacak gibi degil.
Orleancilar ordu [sayfa 238] ve polisin gliclii konumlarm ele gecirmisler,
oysa cumhuriyetci bilinenlere gevezelikten baska bir sey yapilmayan
bakanliklar diismiistiir. Ik davranislarindan bazilan, onlara imparatorluk-
tan kalit olarak sadece yikintilann degil, ama isci smnifi korkusunun da
kaldigini yeterince acik bir bicimde gosteriyor. Eger cumhuriyet adina
simdi asin sOzlerle olanaksiz seyler vaadediliyorsa, bu, sakin sonunda
“olanakli” bir hiikiimet istemek icin olmasin? Hikiimette gorev alan
baz1 burjuvalar géziinde, cumhuriyet sakin orleanci bir onanma gecis
hizmeti gérecek bir sey olmasin?

Oyleyse Fransiz isci simifi, son derece giic¢ kosullar icine konmus
bulunuyor. Yeni hiikiimeti her yikma girisimi, disman hemen hemen
Paris kapilarina dayandigi bir sirada, umutsuz bir cilginlik olacaktir.
Fransiz iscileri yurttaglik gorevlerini yerine getirmelidirler;** ama aym
zamanda da, Fransiz kéylillerinin kendilerini Birinci Imparatorlugun
ulusal anilan ile aldattiklan gibi, 1792'nin ulusal anilan tarafindan si-
riklenmemelidirler. Onlarin gorevi gecmisi yeniden baslatmak degil,
ama gelecegi kurmaktir. Kendi 6z sinif orgiitlerini kurmaya yontemli
bir bicimde girismek icin, cumhuriyetci 6zgirliikten serinkanlilikla ve
korkusuzca yararlanmaldirlar. Fransa’nmin canlanmasi ve ortaklasa
gOrevimiz olan emegin kurtulusu icin, bu onlan yeni bir gii¢ ile, buytik
bir gii¢ ile donatacaktir. Cumhuriyetin gelecegi onlarin yilmazIlik ve bil-
geligine baghdur.

ingiliz iscileri, kendi hiikiimetlerinin Fransiz Cumhuriyetini tan-
makta gosterdigi isteksizligi yenmek icin gerekli 6nlemleri, distan gelen
kurtanci bir baski araciyla, daha simdiden almis bulunuyorlar.'* Britanya
hiikiimetinin giincel savsaklamasinin eregi, biiyiik bir olasilikla, Jako-
benlere karsi 1792 savasinin, ve hiikiimet darbesini onaylamakta vaktiyle
gosterdigi uygunsuz ivediligin giinahlanni bagislatmaktir.!®® ingiliz iscileri,
kendi hiikiimetlerinden, ingiliz basinimin bir bélimiiniin cighk cighga
isteme kiistahhgim gosterdigi Fransa’nin parcalanmasina biitiin gici

* 1870 Almanca baskida, bu timcenin sonu: “ama sadece onun Alman siingiileri sayesinde
bos birakilan yerini almistir” bicimindedir. -Ed.

** 1870 Almanca baskida, “yurttaghk gérevlerini” sézciikleri, “yapmaktan geri kalmayacaklar
yurttaghk gorevlerini” bicimindedir. -Ed.
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ile kars1 cikmasim da istiyorlar.* Yirmi y1l boyunca Louis Bonaparte’l
lsayfa 239] Avrupa’nin koruyucusu olarak goklere cikarmis, ve Amerikal
kole sahiplerinin ayaklanmasini ¢ilginca yiireklendirmis olan da iste bu
basindir.'** O zaman oldugu gibi simdi de, bu basin kéle sahipleri icin
calisiyor.

Uluslararast Isci Birliginin biitiin iilkelerdeki kesimleri, isci siifim
eyleme cagirsin... Eger isciler gorevlerini unutur, eger hareketsiz kalirlar-
sa, bugtinkii korkung savas daha da korkung uluslararasi ¢atismalann
hazirlayicisindan baska bir sey olmayacak ve her ulusta kilic, toprak ve
sermaye beylerinin isciler tizerindeki yenilenmis bir zaferine yolacacaktir.
[sayfa 240]

Vive la République!'” **

256, High Holborn, Londra, Western Central,
9 Eyliil 1870

Marks tarafindan 6-9 Eyliil
1870'te yazilmustir

11, 12, 13 Eylil 1870’te

ingiliz dilinde brosiir biciminde,
ve Eyliil-Aralik 1870'te
Almanca brosiir biciminde

ve devirli basinda

Almanca ve Fransizca olarak

yayimlanmuistir.

* 1870 Almanca baskida, tiimcenin ingiliz basin ile ilgili parcasi soyle: ... ingiliz basimnin
bir bolimuiniin o Alman yurtseverlerinden daha az giiriiltii ile istemedigi...” -Ed.
** Yasasin Cumbhuriyet! -Ed.
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KARL MARKS

FRANSA’DA iC SAVAS
ULUSLARARASI iSCi BIRLIGI GENEL KONSEYININ CAGRISI'*

AVRUPA VE BIRLESIK DEVLETLER'DEKI
TOM BIRLIK UYELERINE

I

4 Eyliil 1870 giini, Paris iscileri, hemen hemen bir anda Fransa’nin
bir ucundan 6bir ucuna, bir tek uyumsuz ses cikmaksizin alkislanan
cumhuriyeti ilan ettikleri zaman, devlet adamu olarak Thiers ve general
olarak Trochu ile birlikte, mevki pesinde kosan bir entrikaci avukatlar
toplulugu, Belediye Dairesini (Hotel de ville) ellerine gecirdi. Bu adamlar,
o sirada bitiin tarihsel bunalim dénemlerinde Fransa’yr temsil
bakimindan Paris’e diisen goreve dylesine bagnaz bir inancla dolu idiler
ki, Fransa hiikiimetinden diizenle kaptiklarn gérev sanlarini hakh goster-
mek i¢in, giinli gecmis Paris temsilcisi vekaletlerinin kopyasini ¢ikarmayi
yeterli gordiler. Son savas Uizerindeki ikinci cagrimizda, bu adamlarin
basa gecislerinden bes giin sonra, onlarin kim olduklarini size séyliiyor-
duk. Bununla birlikte, isci sinifinin gercek (sayfa 241] temsilcileri hentiiz bo-
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napartcl zindanlarda olduklarn ve Prusyalilar da kent {izerine yiirimekte
bulunduklan icin, hazirliksiz yakalanan Paris, salt ulusal savunma erekleri
bakimindan kullanilmasi kesin kosuluna bagh olarak, bu iktidar alinisina
gozyumdu. Oysa, Paris isci simfini, silahlandirmadan, onu gercek bir
giic olarak oOrgiitleyip saflar savasin ta kendisi ile yetistirmeden, Paris
nasil savunulabilirdi? Ama silahlandinlmis Paris demek, silahli devrim
demekti. Paris’in Prusyali saldirgan {izerindeki bir zaferi, Fransiz iscisinin
Fransiz kapitalisti ve onun devlet asalaklan {izerindeki bir zaferi olurdu.
Ulusal gorev ile simif cikan arasindaki bu catismada, ulusal savunma
hiikiimeti bir an bile duraksamadi: bir ulusal ihanet hiikiimeti durumuna
donusti.

Aldig1 ilk 6nlem, cumhuriyetin bir kral ile trampa edilmesi karsili-
ginda, aracilik dilemek {izere, Thiers'yi tim Avrupa saraylarin1 dolasmaya
gondermek oldu. Kusatmanin baslamasindan dort ay sonra, teslim s6z-
cugint ilk kez olarak sdylemek icin uygun zamanin geldigine inandikla-
rninda, Trochu, Jules Favre ve meslektaslanndan birkacinin da huzurunda,
toplanmis bulunan Paris belediye baskanlarina s6yle bir séylev cekti:

“Daha 4 Eylil aksami meslektaslanmin bana yonelttikleri ilk soru
su oldu: Paris, herhangi bir basan sansi ile, bir kusatmaya dayanabilir
ve Prusya ordusuna direnebilir mi? Olumsuz yamtlamada duraksama-
dim. Beni dinleyen meslektaslarimdan bazilan, dogru séyledigime ve
kanmimi degistirmedigime taniklik edebilirler. Onlara, bu ayni terimlerle,
islerin giincel durumunda, Prusya ordusuna karsi bir kusatmaya dayan-
maya kalkismanin bir cilginlik olacagim séyledim. Kuskusuz, diye ekle-
dim, bu kahramanca bir ¢ilginlik olurdu, ama iste hepsi o kadar... Olaylar
(onun kendisinin yonettigi olaylar) 6ngoriilerimi yalanlamadi.”

Trochu’niin bu gontil alici kiiciik séylevi, sonradan orada bulunan
belediye baskanlanndan biri olan Bay Corbon tarafindan yayimlandi.

Boylece, daha cumhuriyetin ilan edildigi aksam Trochu’niin plani,
meslektaslarimin bildigi gibi, Paris’in teslimi idi. Eger ulusal savunma,
Thiers, Favre ve hempalannin kisisel hiikiimetleri icin bir bahaneden
daha cok bir sey olmus [sayfa 2421 olaydi, 4 Eyliil tiiredileri, 5 Eyliilde hiikii-
metten elceker, Paris halkim Trochu “plan”indan haberdar ederlerdi;
onu ya hemen teslim olmasi, ya da kendi yazgisini kendi eline almasi
icin zorlarlardi. Ama bunun yerine, alcak sahtekarlar Parislilerin kahra-
manca ¢ilgihgin iyilestirmeyi kararlastirdilar: bir aclik rejiminden geci-
rilecek, kafalan sisirilecek ve bu arada gurtltiili gosterilerle aldatila-
caklardi: Trochu, “Paris valisi, hi¢ bir zaman teslim olmayacak”; Jules
Favre, disisleri bakani, “topraklanmizdan bir santim, kalelerimizden tek
tas” vermeyecek! Gambetta'ya yazdigi bir mektupta, bu aym Jules Favre,
kendilerini kendisine kars1 “savunduklan” seyin Prusya askerleri degil,
ama Paris iscileri oldugunu itiraf eder. Tim kusatma siiresince, Troc-
hu’niin Paris ordusunun komutasini bilgece kendilerine verdigi bonapart-
¢1 haydutlar, kendi aralanndaki yazismalarinda, bu savunma giildiiriisii
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lizerine karsilikh girgir gectiler. (Ormegin, Paris Savunma Ordusu topcu
baskomutani ve Légion d’honneur biiyiik-ha¢ nisanina sahip Alphonse
Simon Guiod’'nun, topcu tiimgenerali Suzane ile, Komiin Journal Of-
ficiell' tarafindan yayimlanmis bulunan yazismasina bakiniz.) Sahte-
karlik maskesi ensonu 28 Ocak 1871 ginii diistiriildii.'*® Sonuna kadar
alcalmakta gercek bir kahramanlik gosteren ulusal savunma hiikiime-
ti, Paris’in tesliminde, Louis Bonaparte’in bile Sedan’da'®! tiksinti icinde
kabule yanasmadigi kadar asagilik bir rolde, Bismarck’'in ruhsati ile
Fransa hiikiimeti olarak goériindii. 18 Mart olaylarindan sonra, Versailles’a
cllgin kacislarinda, capitulards' ihanetlerinin yazih kamtlarim Paris’in
ellerinde biraktilar, ve, bu kanitlan yoketmek icin, Komiiniin illere cag-
nsinda dedigi gibi, “bu adamlar Paris’i bir kan denizi icinde bir yikintilar
y1gim durumuna getirmekte duraksamazlard:”.

Ama bu erege erisme bakimindan béylesine bir istekle saldirmak
icin, savunma hiikiimeti yonetici tiyelerinden bazilarinin ayrica kendile-
rine 6zgii nedenleri de vardi.

Birakismanin imzalanmasindan az sonra, simdi Jules Favre’'in
verdigi kesin buyruk tizerine kursuna dizilmis bulunan, Ulusal Meclisteki
Paris temsilcilerinden biri olan Bay Milliere, Cezayir’de oturan bir ayyasin
kansi ile nikahsiz yasayan Jules Favre’in, bircok yillan kapsayan en go-
zlipek [sayfa 2431 sahte belgelerin hazirlanmasi sayesinde, nikahsiz karisin-
dan olan ¢ocuklan adina, onu zengin bir adam durumuna getiren 6nemli
bir miras elde etmeyi basardigini ve, yasal mirascilar tarafindan acilan
bir davada, ancak bonapartci yargi kurullarinin su¢ ortaklhigi sayesinde
bir skandaldan kurtulabildigini tamitlayan bir gercek hukuksal belgeler
dizisi yayimliyordu. Bu kuruluk dolu hukuksal belgelerden, biiyiik bir
sOz sanat1 yardimi ile de kurtulamayacagindan, o zaman Paris halkini,
aileye, dine, diizen ve miilkiyete karsi baskaldirma icinde bulunan bir
kiirek kackinlan cetesi olarak 6fkeli bir bicimde suclamak icin ic savasin
patlamasini sessiz sedasiz bekleyen Jules Favre, yasaminda ilk kez ola-
rak, dilini tuttu. Bu aym diizmeci, 4 Eyliilden sonra, iktidara daha yeni
gecmisti ki, Etendard'® kepazeligi isinde imparatorluk déneminde bile
diizmecilikten iceri atilmis bulunan Pic ve Taillefer’i, duygudashk sonucu
0zglr birakiyordu. Bu adamlardan biri, Taillefer, Komiin déneminde
Paris’e donmeye ciiret ettiginden, hemen iceri atildi; ve bunun {izerine,
Jules Favre, Ulusal Meclis kiirsiisiinden, Paris’in tiim kendi ipten kaziktan
kurtulmuslanm 6zgiirliige kavusturdugunu haykirmaya koyuldu.

Imparatorluk icisleri bakan olmak icin bos yere cahsip cabaladik-
tan sonra, kendi kendini cumhuriyetin icisleri bakani atayan Ernest
Picard, ulusal savunma hiikiimetinin bu Falstaff’1, * Paris borsasindan
dolandinci olarak kovulmus (13 Temmuz 1867 tarihli polis mudiirligi
raporuna bakiniz), ve 5, rue Palestro adresindeki Société générale' su-

* Almanca baskida: Karl Vogt, ingilizce baskida: Joe Miller. -Ed.
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belerinden birinin miidiirii oldugu sirada, 300.000 franklik bir hirsizlik
yaptigl, kendi itirafi tizerine ortaya ¢ikmis bulunan (11 Aralik 1868 tarihli
polis miidiirligi raporuna bakiniz) Arthur Picard adli birinin kardesidir.
Bu Arthur Picard, Ernest Picard tarafindan, kendi Electeur librel'™ gazete-
sinin miidiird yapildi. Borsa simsarlarinin ¢ogu, bakanin gazetesinin
resmi yalanlan ile sasirtiirken, Arthur, Fransiz ordularinin yikimindan
cikar saglamak uzere icisleri ile borsa arasinda mekik dokuyordu. Bu
iki saygideger kardesin tiim mali yazismalan Komiiniin eline gecti. [sayfa
244]

4 Eyliilden 6nce meteliksiz bir avukat olan Jules Ferry, kusatma
sirasinda Paris belediye baskani olarak dolandiricilik yolu ile kithktan
bir servet cikarmay1 basardl. Kétii ydonetiminin hesabini verecegi giin,
ayni zamanda mahkiim edildigi giin de olacaktir.

Oyleyse bu adamlar, tickets-of-leave’lerini* ancak Paris’in yikinti-
lan icinde bulabilirlerdi, Bismarck’a gerekli olan adamlarin ta kendileri
idiler. Birkac diizenbazlik, ve o gline degin hiikiimetin gizli danismani
olan Thiers, bakan olarak kendi tickets-of-leave men’leri ile birlikte,
hop hiikiimetin basinda gérindi.

Thiers, bu bicimsiz biiciir, yanm yizylla yakin bir siireden beri
Fransiz burjuvazisini biiyliledi, ¢linkii Fransiz burjuvazisinin kendi 6z
siif bozulmuslugunun en gelismis entelektiiel disavurumudur o. Devlet
adami olmadan 6nce, tarihgi olarak, yalandaki ustaligimin kanmtini vermis
bulunuyordu. Onun devlet yasaminin giinliik olgular defteri, Fransa’nin
mutsuzluklannn tarihidir. 1830’dan 6nce cumhuriyetcilerin miittefigi
olmasina karsin, koruyucusu Laffitte’e ihanet ederek, Louis-Philippe
doneminde ustaca hiikiimete sokulur. Din adamlarina karsi, Saint-Ger-
main-I'’Auxerrois Kilisesi ile baspiskoposlugun yagma edildikleri kan-
sikliklan kiskirtarak, ve diises de Berry'nin, 6nce espiyon-bakani, sonra
da ebe-gardiyan olarak, kralin goziine girer.'”’ Cumhuriyetcilerin Trans-
nonain sokagindaki oldurilmeleri ve ondan sonra da basin ve dernek
kurma hakkina karsi igreng eyliil yasalan, onun yapiti oldu.' Mart 1840’ta
hiikiimet baskani olarak suyun stiine yeniden ciktigi zaman, Paris
istihkamlan plani ile Fransa’yl sasirtti.!> Bu plani, Paris’in 6zgiirliigiine
kars1 kallesce bir plan olarak elestiren cumhuriyetcileri, Milletvekilleri
Meclisi kursiisiinde s6yle yanitlad:

“Ne! Istihkamlann, 6zgiirliigii tehlikeye diisiirebilecegini diisiin-
mek, ha! Ve ilkin, hangisi olursa olsun, hiikiimetin bir giin baskenti
bombalayarak kendini ayakta tutmaya [sayfa 245 girisebilecegi varsayildigi
zaman, bir hiikiimete karacalinmis olunur. ... Ama bdyle bir hiikiimet,

#* Cezalarmin biiyiik bir boliimiinii cekmis olduklarindan, mahkiimlara ingiltere’de bazan
verilen ve onlara 6zgir olarak, ama polis gozetimi altinda yasama hakki kazandiran oturma
iznini belirleyen deyim. Bu oturma izinleri tickets-of-leave (kosullu sallverilme belgeleri) adim
tasir; ve bunlardan yararlananlara da tickets-of-leave men (icerden saliverilmisgler) denir. [1871
Almanca baskiya Engels’in notu. |
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zaferinden sonra yliz kez daha giicsiiz olacaktir.”

Kuskusuz, bu kaleleri 6nceden Prusyalilara teslim etmis bulunan
bu hiikiimetten baska hic¢ bir hiikiimet, kendi kalelerinin atesini Paris’e
kars1 cevirmeyi hic¢ bir zaman goze alamazdi.

Kral Bomba* 1848 Ocaginda Palermo’yu bombaladigi zaman,'
o sirada uzun siiredir hiikiimet disi bulunan Thiers, Milletvekilleri Mec-
lisinde yeniden ortaya c¢ikarak séyle demisti:

“Baylar, Palermo’da olup bitenleri biliyorsunuz; kirksekiz saat
boyunca biiyiik bir kentin bombalandigini 6grenince hepiniz (parlamen-
ter olarak konusmak gerekirse) dehsetten titrediniz. Kim tarafindan?
Savags haklarim kullanan yabanci bir diisman tarafindan mi? Hayir baylar,
kendi 6z hiikiimetiniz tarafindan. Peki neden? Ciinkii bu bahtsiz kent
kendi haklanm istiyordu. Evet, kendi haklarnmn istemis oldugu icin,
Palermo kirksekiz saat bombalandi! Bundan 6tiiri Avrupa kamuoyuna
basvurmama izin verin. Avrupa’nin belki de en biiyiik kiirsiisiinden, bu
tiirli davraniglara karsi tiksinti s6zleri (gercekten sadece s6zler) yankilat-
mak, insanliga bir hizmette bulunmaktr. ... Ulkesine hizmetlerde bulun-
mus olan (Bay Thiers’nin hic yapmadigi sey) naip Espartero, Barselona'yi,
ayaklanmay1 bastirmak icin bombaladigini ileri stirdiigii zaman diinyanin
her yanindan bir 6fke ¢1glig1 yiikselmisti.”

Onsekiz ay sonra, Bay Thiers, Roma’nin bir Fransiz ordusu tarafin-
dan bombalanmasinin en yaman savunuculan arasinda idi.”*® Gergekte,
kral Bomba’'nin, bombalamasini kirksekiz saatle sinirlamaktan baska
bir sugu olmasa gerek.

Subat devriminden birka¢ giin 6nce, Guizot'nun onu mahkim
etmis bulundugu iktidardan ve onun nimetlerinden uzaktaki uzun siir-
giinden o6tiir 6fkelenmis bulunan ve havada yakin bir halk ayaklanma-
sinin kokusunu alan Thiers, ona Mirabeau-mouche** takma adim kazan-
diran o so6zde kahramanca tslup ile, Milletvekilleri Meclisinde soyle
dedi: [sayfa 246]

“Ben sadece Fransa’da degil, ama Avrupa’da da devrim partisin-
denim. Dilerim ki devrim hiikiimeti ihmllann ellerinde kalsin; ama
eger hilkkimet ategli kimselerin, hatta radikallerin bile eline gecse, ben
gene de davami birakmayacagim. Her zaman devrim partisinden olaca-
gim.”

Subat devrimi geldi catti. Devrim, kiiciik adamin disledigi gibi,
Guizot kabinesini bir Thiers kabinesi ile degistirecek yerde, Louis-Philip-
pe’i cumhuriyet ile degistirdi. Halk zaferinin birinci giinii, emekcilerin
6nemsememesinin kendisini onlarn nefretinden korudugunu unutan
Thiers, 6zene bezene saklandi. Gene de, dillere destan cesareti ile, ha-
ziran insan kinmlan kamu alanini onun etkinlik tiirti icin temizleyinceye

* Ferdinand Il. -Ed.
** Sinek-Mirabeau. -Ed.
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degin, bu alandan kagmakta devam etti. O zaman, “diizen partisi”’nin'*
ve yonetici smifin tim diisman fesat komitelerinin, halki ezmek icin
birlikte, ve krallig1 herbiri kendi goénliine gore yeniden kurmak icin de
birbirlerine karsi komplolar diizenledikleri o anonim saltanat fasilasi
olan parlamenter cumhuriyetin yonetici beyni durumuna geldi. Bugiin
oldugu gibi o zaman da, Thiers, cumhuriyetcileri, cumhuriyetin giiclen-
mesine karsi tek engel olarak elestiriyordu; bugiin oldugu gibi o zaman
da, cumbhuriyet ile, celladin Don Carlos ile konustugu gibi konusuyordu:
“Seni oldiirecegim, ama senin kendi iyiligin i¢in.” O zaman oldugu gibi
bugiin de, zaferinin ertesi giinii séyle haykirabilecektir: “L’Empire est
fait!”* Zorunlu 6zgurliikler tizerindeki ikiyiizlii 6giitlerine ve onu aldatmis
ve parlamentarizm disina firlatip atmis bulunan Louis Bonaparte’a karsi
kisisel hincina karsin —ve parlamentarizmin yapay havasi disinda, kiiciik
adam, onun cok iyi bildigi gibi, porsiir ve hiclige doner-, Roma’nin
Fransiz birliklerince isgalinden, Alman birligine karsi, bu birlik Prusya
despotizmine aldatici bir goriiniis hizmeti gérecegi icin degil, ama Al-
manya’nin béliinmisliigu izerindeki Fransa’min geleneksel hakkina bir
saldin olacag icin sert soviip-saymalan ile kiskirttigi Prusya savasina
degin, ikinci Imparatorlugun biitiin alcakliklarina batmusti. Ciice kollari
ile, tarihsel cizme boyacisi oldugu Napoléon I'in kilicint Avrupa’nin kar-
sisinda sallamasini sevdiginden, dis [sayfa 247) siyaseti, 1840’taki Londra
Antlasmasindan'’ 1871°deki Paris’in teslimine ve Paris’e karsi, Bis-
marck’in yiiksek izni ile Sedan ve Metz'*® tutsaklarini ileri stirdiigii bugiin-
kil i¢ savaga degin, her zaman Fransa’nin biitiinsel alcalmasi ile taclandi.
Yeteneginin biikiilgenligine ve izledigi ereklerin degiskenligine karsin,
bu adam tiim yasami boyunca en geri kafali gérenege bagh kalmusti.
Modern toplumdaki derin akimlarin ona her zaman sagh kalacaklan
aciktir; ama hatta onun yiizeyindeki en gozle goruliir degisiklikler bile,
tim diriligi dile siginmis bulunan bir kafay1 tiksindiriyorlardi. Bundan
otiirti, glinii gecmis Fransiz koruyuculuk sisteminden her sapmay: bir
saygisizlik olarak gostermekten hic yorulmadi. Louis-Philippe’in bakani
iken, demiryollanmn ¢ilginca bir kuruntu olarak yerdi; ve, daha sonra,
Louis Bonaparte doneminde muhalefette iken, cliriimiis Fransiz ordu
sistemini her diizeltme girisimini, kutsal seylere karsi bir saygisizlik ola-
rak kinadi. Uzun siyasal yasaminda, ne kadar 6nemsiz olursa olsun,
kendini herhangi bir pratik yarar tasiyan bir tek énlemden bile suclu
kilmamustir. Thiers sadece zenginlik doymazliginda ve zenginlik tireten
insanlara karsi besledigi diismanlikta tutarh olmustur. Louis-Philippe
donemindeki ilk bakanlhgina Eylip peygamber kadar yoksul girmis,
oradan milyoner olarak cikmustir. Aym kral dénemindeki son bakanhgi
(1 Mart 1840 gtinlii olani), onu Milletvekilleri Meclisinde zimmetine para
gecirme suclamalar ile karsi karsiya birakti ve o, bu suclamalara, Jules

* fmparatorluk kurulmustur! -¢.
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Favre ya da herhangi bir baska timsah kadar biiyiik bir kolaylikla sacip
savurdugu bir sey olan gozyaslan ile yanit vermekle yetindi. Bordeaux’
da,* Fransa’y1 yakin bir mali yikimdan kurtarmak icin aldigi ilk énlem,
1869 yilinda Paris'teki secmenleri kendine cekmek icin s6ziinii etmis
bulundugu “tutumlu cumhuriyet”in ilk ve son sozii olarak, kendi kendine
yilda ic milyon gelir saglamak oldu. 1830 Milletvekilleri Meclisindeki
eski meslektaslanndan biri, kapitalist olmasina karsin gene de Komiiniin
canla bagla bagh bir iiyesi olan Bay Beslay, son giinlerde Thiers’ye bir
afiste soyle cikisiyordu:

“Emegin sermayeye kole edilmesi, her zaman siyasetinizin [sayfa
248] temeli olmustur, ve emek cumhuriyetinin Belediye Dairesine yerlesti-
gini gordiigliniiz giinden bu yana, Fransa'ya: Bunlar kiyacilardir! diye
haykirmaktan hic¢ bir zaman geri kalmadiniz.”

Kiiciik siyasal itliklerde usta, yalan yere yemin ve ihanette virtiioz,
her tirlii bayagi kurnazliklara, sinsi yollara ve partilerin parlamentodaki
asagihk savasim kallesliklerine eli yatkin, bir kez bakanliktan kovulduktan
sonra, dislince yerine sinif ényargilarn, goziipeklik yerine kendini gos-
terme meraki ile, yeniden bakan olunca onu kan icinde bogmak tizere,
bir devrim ateslemeye her zaman hazir, kamusal yasaminin igrencligi
Olciisiinde, asagilik bir 6zel yasam siiren bu adam, bir Fransiz Sulla’si
roliinii oynadigl su anda bile, davraniglarinin tiksingligini, farfaraliklannin
giliingliigi ile daha da belirginlestirmekten kendini alamiyor.

Paris’in teslim sartlasmasi, Prusya’ya yalniz Paris’i degil, ama
tim Fransa’y1 teslim ederek, 4 Eyliil kapkagcilannin, Trochu'niin séyle-
mis bulundugu gibi, daha o aksam baslattiklan, diisman ile uzun bir
entrikalar ve ihanetler dizisini bir sonuca bagladi. Ote yandan, bu sartlas-
ma, onlann simdi Prusya’nin yardimi ile cumhuriyete ve Paris’e karsi
girisecekleri i¢ savasi da baslatiyordu. Tuzak, teslim kosullannin ta icinde
kurulmus bulunuyordu. O sirada, topraklann ticte-birinden cogu diis-
manin elindeydi, baskentin iller ile baglantis1 kesilmis, biitiin iligkiler
koparnlmusti. Bu kosullar icinde Fransa’nin gercek bir temsilini (représen-
tation) secmek, hazirliklar icin gerekli zaman verilmedikge, olanaksiz
idi. Teslim sartlasmasinda ulusal bir meclisin sekiz giin icinde secilmesi
iste bu nedenle yer alds; 6yle ki, Fransa'nin bir¢ok bélgelerinde, yapilacak
secimlerin haberi ancak oylamanin 6ngiinii geldi. Ayrica bu meclis,
teslim sartlasmasinin agik bir maddesine gore, ancak savas ya da bansi
kararlagstirmak, ve gerektiginde bir bans antlasmasi imzalamak eregi ile
secilecekti. Halk, birakisma kosullarinin savasin devamini olanaksiz
kildigini, ve Bismarck tarafindan dayatilan barisi onaylamak icin, Fran-
sa’nin en kotl insanlarinin en iyi insanlar olduklarnni sezmemezlik ede-
mezdi. Ama biitiin bu 6énlemlerle yetinmeyen Thiers, hatta birakismanin
gizemi Paris’te aciga vurulmadan 6nce, bundan boyle [sayfa 2491 orlean-

* 1891 Almanca baski, tarihi de ekler: “1871’de”. -Ed.
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cllann yaninda, artik hosgor ile karsilanmayacak bonapartcilarn yerini
alacak olan lejitimist partiyi giiclendirip canlandirmak icin illerde bir se-
cim turuna ¢ikmis bulunuyordu. Thiers onlardan korkmuyordu. Gericilik
aleti olarak, modern Fransa’yi yonetmeleri olanaksiz, ve dolayisiyla
kiiciimsenecek rakipler olan, Thiers'nin kendi s6zlerine gére (Milletvekil-
leri Meclisi, 5 Ocak 1833), eylemi “her zaman yabanci istilasi, i¢ savas
ve anarsi ile sinirli kalmis bulunan” bir partiden daha iyisi olabilir miydi?

Bu lejitimistler, onca zamandir bekledikleri o gecmise yonelik
bin yilin geldigine gercekten inaniyorlardi. Yabanci istilasi cizmeleri altin-
da bir Fransa vardi; bir imparatorlugun yikilisi ve bir Bonaparte’in tut-
saklhig1 vardi; ensonu, kendileri vardi. Tarihin tekerlegi, 1816'min “Cham-
bre introuvable”da'™ durmak tizere, gozle goriiliircesine tersine donmiis-
ti. Cumhuriyet meclislerinde, 1848’den 1851’e degin, bu lejitimistler
kendi bilgili ve yetismis parlamenter sozciileri tarafindan temsil edilmis-
lerdi; simdi partinin basit askerleri: Fransa’nin biitiin Pourceaugnac’lan*
meclise ustistiyorlard.

Bu “Tanmcilar” Meclisi'®® Bordeaux’da toplanir toplanmaz, Thiers
ona bans hazirliklarinin, bir parlamenter tarismadan bile gecirilmeksizin,
hemen kabul edilmesi gerektigini acikca bildirdi; Prusya onlarin cum-
huriyete ve onun kalesi olan Paris’e karsi savas agmalarina ancak bu
kosulla izin veriyordu. Karsi-devrimin, gercekte, yitirilecek zamamn yoktu.
ikinci imparatorluk, ulusal borcu iki katindan coguna cikarmis ve biitiin
biiyiik kentleri agir bir bicimde borclandirmisti. Savas, vergileri korkung
bir bicimde sisirmis ve ulusal kaynaklan acimaksizin kirp gecirmisti.
Yikimi tamamlamak Uizere, Fransiz topragi iizerindeki askerlerinden bir
yarm milyonun bakimini, bes milyarlik 6dencesini'® ve geciken taksit-
lerin %5 faizini isteyen Prusyal Shylock da orada idi. Hesap pusulasim
kim 6deyecekti? Zenginligi kendilerine maledenler, kendi baslattiklan
bir savasin giderlerini bu zenginlik tireticilerinin sirtina yiiklemeyi, ancak
cumhuriyeti zorla devirerek umut edebilirlerdi. iste toprak (saya 250 miil-
kiyeti ve sermayenin bu yurtsever temsilcilerini, saldirganin gozleri ve
yiiksek koruyuculugu altinda, dis savasa bir i¢ savas, bir kole sahipleri
ayaklanmasi eklemeye gotiiren sey, boylece Fransa’nin engin yikiminin
ta kendisi idi.

Komplonun yolunu kapamak {izere, biiyiik bir engel vardi: Paris.
Paris’i silahsizlandirmak, basarmnin ilk kosulu idi. Bunun sonucu Paris,
Thiers tarafindan, silahlarini teslim etmesi icin uyanldi. Sonra Paris,
“Tanimcilar” Meclisinin c¢ilginca karsi-cumhuriyetci gosterileri ve
Thiers’nin cumhuriyetin yasal statiisii lizerindeki ikircil aciklamalar;
Paris’in basini kesme ve baskentsizlestirme (décapiter et de décapita-
liser) tehdidi; orleanci elcilerin atanmast; Paris sanayi ve ticaretini yikimla

* Pourceaugnac. - Moliére’in komedilerinden birinde, ahmak, darkafall kiiciik toprak
soylusunu temsil eden bir karakter. -Ed.
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tehdit eden, vadesi gecmis ticari senetler ve kiralar tizerindeki Dufaure
yasalar,'s! Pouyer-Quertier vergisi, ne olursa olsun her tiirlii yayinin her
nushasi Gizerinden alinan iki santim; Blanqui ve Flourens’a karsi 6lim
kararlar; cumhuriyetci gazetelerin kapatilmasi; Ulusal Meclisin Ver-
sailles’a tasinmasi; Palikao tarafindan ilan edilmis ve 4 Eyliil giinii kaldirl-
mis bulunan sikiyénetimin yenilenmesi; Decembriseur's? Vinoy’min Paris
valisi, imparatorluk jandarmasi Valentin’in polis miidiirli, ensonu cizvit
general d’Aurelle de Paladines’in Ulusal Muhafiz baskomutam olarak
atanmasi gibi olaylarla usandnldi.

Ve simdi, Bay Thiers’ye ve onun buyrugu altinda ¢alisan ulusal
savunma gorevlilerine sorulacak bir sorumuz var. Bilindigi gibi, kendi
maliye bakani Bay Pouyer-Quertier araciligi ile, Thiers, hemen 6denmesi
gereken iki milyarlik bir borclanma imzalamusti. Peki,

1° Bu isin Thiers, Jules Favre, Ernest Picard, Pouyer-Quertier ve
Jules Simon’un ceplerine yiizlerce milyonluk bir riigvet girecek bicimde
diizenlendigi ve,

2° Paris’in “yatistinlma”sina degin hic¢ bir 6demenin yapilmaya-
cag,'® dogru mudur, degil midir?

Her durumda, icin cok ivedi olmasi gerekir, ctinki Thiers ile Ju-
les Favre, Bordeaux Meclisi cogunlugu adina, utanmadan Paris’in Prusya
birlikleri tarafindan isgal edilmesini istediler. Ama, Almanya’ya dénu-
siinde kendisine hayran hayran bakan Frankfurt hamkafalarnna acikca
bir biyik altindan giilerek sdyledigi gibi, Bismarck’in oyununa bu girmi-
yordu. [sayfa 251]

Il

Karsi-devrimci komplonun yolu tizerindeki tek ciddi engel, silah-
lanmus Paris idi. Oyleyse Paris’i silahsizlandirmak gerekiyordu! Bu nokta
tizerinde, Bordeaux Meclisi ictenligin ta kendisi idi. Eger bu meclis koy-
lilerinin baginp cagirmalan bunu anlatmak icin yeterli olmasaydi, Paris’in
Thiers tarafindan triumviramn -aralik¢i Vinoy, bonapartci jandarma Va-
lentin, ve cizvit general d’Aurelle de Paladines— sevecen 6zenisine birakil-
masl bir kusku golgesi bile birakmazdi. Paris’in silahsizlandinlmasinin
gercek eregini saygisizca ilan etmelerine karsin, komplocular yalanlarn
en apacigl, en yiizsiizii olan bir bahane ile ondan silahlarnmi teslim et-
mesini istediler. Ulusal Muhafizin toplan, diyordu Thiers, devlete aittir
ve devlete geri verilmelidir. Gercek ise, su; daha Bismarck’in tutsaklarinin
ona Fransa'yi teslim ettikleri, ama baskente boyunegdirme kesin niyeti
ile kendilerine kalabalik bir muhafiz birligi ayirdiklan teslim sartlasmasi
gini, Paris tetikte idi. Ulusal Muhafiz yeniden o6rgiitlendi ve baskomu-
tanligl, eski bonapartci kurulusun bazi dokiintiileri disinda, birligin timii
tarafindan secilmis bir Merkez Komiteye verdi. Prusyalilarin Paris’e giris-
lerinin 6ngiinii, Merkez Komite, korkaklar tarafindan Prusyalilarin isgal
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edecekleri mahalleler ve dolaylarinda kahpece yiiziistii birakilmis bu-
lunan top ve makineli tiiffeklerin Montmartre, Belleville ve La Villette’e
tasinmasini sagladi. Bu toplar, Ulusal Muhafizin topladig1 paralar ile
alinmusti. 28 Ocak teslim sdzlesmesinde resmen Ulusal Muhafizin 6zel
miilkiyeti olarak taminmus, ve bu nitelikle, hiikiimete ait silahlarin yenenin
ellerine genel tesliminden ayrik tutulmustu. Ve Thiers, Paris’e karsi sa-
vas acmak icin, ne denli hafif olursa olsun, her tiirlii bahaneden 6ylesine
yoksun bulunuyordu ki apacik bir yalana basvurma zorunda kaldi: Ulu-
sal Muhafizin toplan devletin mali imis.

Toplarin alinmasi elbette Paris’in ve dolayisiyla 4 Eyliil devriminin
genel silahsizlandirlmasina bir baslangictan baska bir sey olmayacakt.
Ama bu devrim Fransa'nin yasal rejimi durumuna gelmisti. Bu devrimin
yapiti olan cumhuriyet, yenenler tarafindan teslim sartlasmasinda bile
[sayfa 252] taninmusti. Teslim sartlasmasindan sonra, cumhuriyet biitiin ya-
banci devletler tarafindan taninmis ve Ulusal Meclis onun adina toplanti-
ya cagnlmisti. Bordeaux’da toplanan Ulusal Meclisin, ve onun yiiritme
glciinin tek yasal gorev sani, Paris emekcilerinin 4 Eyliil devrimi idi. 4
Eylil olmasaydi, Ulusal Meclis yerini hemen, 1869’da bir Prusya rejimi
altinda degil, bir Fransiz rejimi altinda genel oy araciyla secilmis, ve
devrim tarafindan zorla dagitilmis bulunan yasama meclisine birakma
zorunda kalirdi. Thiers ve “saliverilmis” adamlan, Louis Bonaparte’tan
onlan bir Cayenne'® yolculugundan kurtaran izin belgeleri koparmak
icin, onun karsisinda boyunegme zorunda kalirlardi. Ulusal Meclisin
yetkileri, Prusya ile bans kosullarini kararlastirmakla yiikiimlii bir noterin
yetkilerinden bagka bir sey degildi. O, gercek biiriniimii her zaman
silahlanmug Paris, bu devrimi yapmis bulunan Paris, onun icin daya-
nilmaz aclik acilan ile bes aylik bir kusatmaya katlanmis, ve Trochu
planina karsin, direnmesini uzatarak, bu direnmeyi tasrada zorlu bir
savunma savasinin temeli durumuna getirmis bulunan Paris olan bu
devrimde, bir ara-olaydan baska bir sey degildi. Ve simdi Paris ya Bor-
deaux’nun baskaldirmis kole sahiplerinin onur kirici kesin buyrugu
iizerine silahlanni teslim edecek ve kendi 4 Eyliil Devriminin, Louis Bo-
naparte’in iktidarinin onun kralci rakiplerine basit bir aktarilmasindan
baska hi¢ bir anlama gelmedigini kabul edecek; ya da kendini, ikinci
Imparatorlugu dogurmus, ve onun koruyucu vesayeti altinda tam bir
ciirimeye degin olgunlasmis bulunan siyasal ve toplumsal kosullar dev-
rimci bir bicimde altiist edilmeksizin, kurtarmak ve canlandirmak olanagi
bulunmayan Fransa’nin, ona canla basla bagh savunucusu olarak goste-
recekti. Bes aylik bir aclik sonucu daha da gii¢siizlenmis bulunan Paris,
bir an bile duraksamadi. Kendi kalelerinde, kendi lizerine cevrilmis
Prusya toplarnin tehdidine degin her seye meydan okuyan Paris, kah-
ramanca, Fransiz komplocularna karsi bir direncin tim tehlikelerini
gOze alma kararna vardi. Gene de, Paris’in siiriiklenecegi bir i¢c savas
korkusu icinde, Merkez Komite, meclisin kigkirtmalarina, yiiriitme
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giicliniin zorbaliklanna ve birliklerin Paris ile dolaylarinda tehdit edici
bir toplanmasina karsin, [sayfa 253] aym salt savunucu tutumunu korudu.

Demek ki, Vinoy'yi bir polis memurlan siiriisii ve birka¢c ordu
alaymin basinda, Ulusal Muhafizin toplarini baskinla ele gecirmek iizere,
Montmartre’a karsi bir gece seferine gondererek, ic savasi Thiers baslatti.
Ulusal Muhafizin direnmesi ve ordunun halk ile kardeslesmesi karsisinda
bu girisimin nasil basansizliga ugradigi bilinir. D’Aurelle de Paladines,
kendi zafer biiltenini 6nceden bastirmis ve Thiers kendi hiikiimet darbe-
sinin 6nlemlerini aciklayan afisleri hazirlammis bulunuyorlardi. Biitiin bun-
larin yerini, Thiers’'nin Ulusal Muhafiz1 silahlarinin sahibi olarak birakma
yolundaki soylu karanm aciklayan cagrilarnin almasi gerekti; Thiers,
Ulusal Muhafizin bu silahlan, bagkaldimcilara karsi hiitkiimet ile birlesmek
icin kullanacagina kesin goziilyle baktiginm soylilyordu. Kendilerine karsi
kiiciik Thiers cevresinde bu birlesme cagrnsina, 300.000 Ulusal Muhafizin-
dan, sadece 300’ yanit verdi. Sanli 18 Mart isci devrimi, Paris tizerindeki
s0z-gotiirmez egemenligini kurdu. Merkez Komite, onun gecici hiikiimeti
oldu. Avrupa bir an icin, siyaset ve savastaki yeni ve heyecan uyandirici
basarilannin bir gerceklik gélgesine sahip bir sey mi, yoksa hanidir ge-
cip gitmis bir gecmisin diisleri mi olduklarm kendi kendine sorar gibi
gorundu.

18 Marttan, Versailles birliklerinin Paris’e girisine degin, proleter
devrim, devrimlerde ve hele “yiiksek smniflar’in karsi-devrimlerinde bol
bol goriilen zor eylemlerinden 6ylesine bagisik kaldi ki, diismanlarn 6f-
kelerini kusmak icin, general Lecomte ve general Clément Thomas’'nin
oldirilmeleri ile Vendome alam olayindan bagka bir konu bulamadilar.

Montmartre’a karsi gece saldinsina katilan bonapart¢i subaylardan
biri olan general Lecomte, Pigalle alaninda, 81. ordu alayina silahsiz si-
viller iizerine dort kez ates etmesi buyrugunu vermis, ve erlerinin buy-
ruklara uymamasi tizerine, onlara séviip-saymusti. Kadinlan ve cocuklarn
kursunlayacak yerde, kendi erleri onu kursunladilar. Erler tarafindan
isci sinifi diismanlarnin okulunda kazamlmis bulunulan koéklesmis
aliskanliklar, bu erler isci sinifindan yana gecer gecmez elbette degisme-
yeceklerdir. Ayni erler Clément [sayfa 2541 Thomas’y1 da oldiirdiiler.

Eski bir kirgin assubay olan “general” Cl1ément Thomas, Louis-
Philippe déneminin son zamanlarinda, baskalannin sucunu izerine
alan kimse (gérant responsable)* ve bu ¢ok kavgaci gazetenin gorevli
diiellocusu ikili niteligi ile caismak tizere, cumhuriyetci le National'®
gazetesi yazikuruluna girmisti. Subat devriminden'® sonra, iktidara gecen
National'ciler bu eski astsubay1 generale donustiirdiiler. Bu is, onun da
Jules Favre gibi korkunc kiskirticilarindan ve en alcak cellatlarindan biri
oldugu haziran kiyiminin 6éngiiniinde oldu. Sonra, general sani da, ken-

* Sorumnlu ydnetici. Bu parca, 1871 ve 1891 Almanca baskilarinda, su agiklama ile izlenir:
“Bagkasi yerine hapis cezalanni cekmek i¢in tutulmus adam.” -Ed.
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disi de, 1 Kasim 1870 giini yeniden su ylziine ¢ikmak {izere, uzun bir
siire boyunca ortadan yokoldular. Bir giin 6nce, Belediye Dairesinde
tutsak edilen savunma hiikiimeti, Blanqui, Flourens ve isci simfimn
obir temsilcilerine, zorla ele gecirmis bulundugu iktidan Paris’te 6zgiirce
secilecek bir Komiiniin elinde birakacagina térenle s6z vermisti.'s’
So6ziinde duracak yerde, bu hiikiimet Paris tizerine Trochu’niin, simdi
Bonaparte’'in Korsikalilarinin yerini tutan Bretonlarim saliverdi.'®® Sadece,
boéylesine bir andim1 bozma ile adim kirletmek istemeyen general
Tamisier, Ulusal Muhafiz baskomutanhgindan istifa etti ve, onun yerine,
Clément Thomas yeniden general oldu. Biitiin komutanhg1 boyunca
Prusyalilar ile degil, ama Paris Ulusal Muhafizi ile savasti. Paris’in genel
silahlanmasini engelledi, burjuva taburlarn isci taburlanna karsi kiskirtti,
Trochu “plan”ina karsit subaylan uzaklastirdi ve, lekeleyici korkaklhk
suclamasi altinda, kahramanligi simdi en amansiz diismanlarnnin bile
hayranhginmi ceken proleter taburlan terhis etti. Clément Thomas, 1848
Haziraninda Paris isci simifinin kisisel diismani olarak kazandig riitbe
seritlerini yeniden kazanmis bulunmaktan biiyiik bir 6viing duyuyordu.
18 Marttan birkac giin 6nce, “Paris ayaktakimi seckin tabakasinin isini
bitirmek” icin, savas bakani Le Flo’ya kendi kafasindan bir plan sunuyor-
du. Vinoy’nin bozguna ugramasindan sonra, miicadeleye espiyon niteligi
ile girismekten kendini alamadi. Galles [sayta 255 prensesi, Londra’ya girdigi
giin kalabalikta ezilen insanlarnn yazgisindan ne kadar sorumlu ise,
Merkez Komite ve Paris emekcileri de Clément Thomas ile Lecomte’un
oldirilmesinden tastamam o kadar sorumlu oldular.

Silahsiz yurttaglarin Vendome alanindaki s6zde oldiiriilmeleri,
bu yalani1 yaymak icin salt Avrupa gazeteciligi usak takimina giivenerek,
Bay Thiers ile koyliilerin mecliste hic s6ziinii etmedikleri bir mittir. “Di-
zenciler”, Paris gericileri, 18 Mart zaferinden tir tir titrediler. Bu onlar
icin en sonu gelen halk cezasinin isareti idi. 1848 Haziran giinlerinden
22 Ocak 1871'® giintine degin, buyruklan tizerine 6ldiirilmiis bulunan
kurbanlann hayaletleri, karsilarinda dikiliyorlardi. Terorleri, tek cezalan
oldu. Hatta polisler bile (sergents de ville), yapilmasi gerektigi gibi silah-
sizlandirlacak ve kilit altina konacaklan yerde, Versailles’da giivenlige
kavusmak lizere Paris kapilarim ardina kadar acik buldular. Diizenciler
sadece itilip kakilmamakla kalmadilar, ama biraraya gelme ve Paris’in
gobeginde bile bircok giiclii konum isgal etme yetkisine de sahip oldular.
Merkez Komitenin bu hosgorurligi, silahl iscilerin “diizen partisi’nin
aliskanliklan ile Oylesine bagdasmaz bir durumda bulunan bu yiice
goniilliiligi, “diizen partisi” tarafindan haksiz yere bir gli¢siizliik duyusu-
nun belirtisi olarak yorumlandi. Vinoy'nin toplan ve mitrailleuses* ile
basaramadig1 seyi, onun silahsiz bir gosteri 6rtiisi altinda yapmaya gi-
risme yolundaki budalaca planinin nedeni budur. 22 Mart giindi, saf-

* Makineli ttifekleri. -¢.
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larinda biitiin petit crevés* ve basinda da imparatorlugun ahsilimig
tnliileri, Haeckeren’ler Coetlogon’lar, Henry de Pene’ler vb. bulunan
kiskirtici bir “kibar tabaka” baylan alayi, kibar mahallelerden yola cikti.
Barnscil bir gosteri 6dlek bahanesi altinda, ama gizlice 6ldirtict silahlar
tastyan bir cete, ytirliylis kolu biciminde diizenlendi, yolu tizerinde
rasladigl Ulusal Muhafiz ndbetci ve devriyelerini hirpalayip silahsizlandir-
di, ve: “Kahrolsun Merkez Komite! Kahrolsun Kkatiller! Yasasin Ulusal
Meclis!” cigliklan ile rue de la Paix’den (Bans sokag1) place Vendéme’a
(Vendome alani) cikan cete, nébet bekleyen muhafiz kollarnni isayfa 2561
zorlamaya ve onlann koruduklan Ulusal Muhafiz karargahini baskinla
almaya kalkisti. Tabanca atislarina karsilik olarak, gerekli uyarmalarda
bulunuldu,'” ve bu uyarmalann etkisiz kalmasi tizerine Ulusal Muhafiz
generali** ates komutu verdi. Bir tek salvo, “saygideger topluluk”lannin
sOyle bir gosterilisinin, Paris devrimi lizerinde, Yesu’ nun borularnn
Eriha kenti surlan tizerinde gosterdikleri etkinin tipkisini gosterecegini
uman alik delikanlilan, ¢ilginca bir kacis icinde darma duman etti. Ka-
caklar arkalannda iki 6lii, dokuz agir yarali (aralarinda bir de Merkez
Komite tiyesi***) Ulusal Muhafiz ile, “silahsiz” gosterilerinin “banscil”
niteligini iyice tanitlayan, marifetlerinin saga sola sacilmis tabancalar,
bicaklar ve kilich bastonlarla dolu tiim sahnesini birakiyorlardi. Paris
Ulusal Muhafizi, 13 Haziran 1849 giinii, Fransiz birlikleri tarafindan Ro-
ma'ya yapillan saldinnmin hainligine karsi protestoda bulunmak icin
gercekten barisclil bir gosteri diizenledigi zaman, o sirada diizen partisi
generali olan Changarnier, birliklerini her yandan, onlan vurmak ve
kilictan gecirmek, ve atlarimin ayaklan altinda ¢ignemek buyrugu ile,
bu silahsiz insanlar tizerine siirdiigi icin, Ulusal Meclis ve 6zellikle Bay
Thiers tarafindan, toplumun Kurtarncisi olarak alkislanmisti. O zaman
Paris sikiydnetim altina alinmis, Dufaure yeni baski yasalarn ivedilikle
meclisten gecirmisti. Yeni tutuklamalar olmus, yeni yasaklamalar kon-
mus, yeni bir terér uygulanmisti. Ama “asagi siniflar” bu islerde baska
tiirlii davranirlar. 1871 Merkez Komitesi, “barscil gosteri” kahramanlarin
diipediiz bilmezlikten geldi, 6yle ki, sadece iki giin sonra, bunlar Ver-
sailles’a dogru uinli kacan kacananin taclandirdigi o silahiz gosteri icin,
amiral Saisset’in buyrugu altinda toplanacak duruma geldiler. Thiers ta-
rafindan Montmartre’a gece hirsizhg girisimi ile baglatilmis bulunan i¢
savasl kabul etmekte gosterdigi tiksinti yliziinden, Merkez Komite bu
kez, o siralarda adamakilli savunmasiz bir durumda bulunan Versailles
tizerine hemen ylirimemek, ve boylece Thiers ile koylilerinin komplo-
lanna bir son vermemekle kesin bir yanlishk yapti. Bunun izerine,
Komiiniin [sayfa 2571 Se¢im giinii olan 26 Martta, diizen partisinin giiciini

* Kibarhga 6zenen igsiz-gli¢siiz delikanllar. -¢.
** Bergeret. -Ed.
*** Maljournal. -Ed.
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bir de se¢im sandiklaninda denemesine izin verildi. O giin, Paris mai-
rie’lerinde* diizen partisi tiyeleri, iclerinden onlarn uygun bir zaman ve
uygun bir yerde temizleme andini homurdanarak, cok ytice gonulli
yenginleri ile tath barisma sozleri teati ettiler.

Simdi madalyanin 6bir yiiziine bakin. Thiers nisan baslarinda
Paris’e karsi ikinci kampanyasini acti. Versailles’a getirilen ilk Parisli
tutsaklar kafilesi, Emest Picard, elleri ceplerinde, alay ederek onlarin
cevresinde aylak aylak dolasir, ve Bayan Thiers ile Bayan Favre, nedime-
lerinin ortasinda, balkonlarindan Versayll giiruhun al¢akliklari alkig-
larlarken, insani cileden cikanicr canavarliklann konusu oldu. Ele ge-
cirilmis bulunan savascilar umursamazlikla éldiiriildiiler; yigit dostumuz,
demir dokiim iscisi general Duval, sorgusuz sualsiz kursuna dizildi,
Ikinci imparatorlugun icki alemlerindeki utanmazca davramslan ile oy-
lesine {inlii kansimin pezevengi Galliffet, bir bildirgede, kendi avcilan ta-
rafindan bastinlip silahsizlandirlan kiiciik bir Ulusal Muhafiz birliginin,
yuzbasi ve tegmenleri ile birlikte oldiriilmesini buyurmus oldugu icin
boébiirlendi. Kacak Vinoy, federeler saflarinda yakalanan her erin oldiir-
tilmesini buyuran giinliik buyrugu icin, Thiers tarafindan Légion d’hon-
neur'iin buyik-hac¢ nisan ile 6diillendirildi. Jandarma Desmarets, 31
Ekim 1870 giinii savunma hiikiimetinin baslarini kurtarmis bulunan
sovalye ruhlu ve yiice goniillii Flourens'i, bir kasap gibi, haince pargala-
mus oldugu icin madalya aldi.' Bu cinayetin “giiclendirici ayrintilan”,
Thiers tarafindan Ulusal Mecliste hosnutlukla a¢indinldi. Bir Timurlenk
rolii oynamasi kabul edilmis parlamenter bir Tom Pouce’ un** kendini
begenmis bobiirlenmesi ile, kiiciikliigiine karsi ayaklananlara, ve hasta
arabalan icin yansizlik hakkina degin, uygarlar arasi hi¢ bir savas
giivencesi tammay1 kabul etmedi. Voltaire tarafindan daha énce sezilmis
bulunan,*** o kaplanca icglidiilerini basibos birakmasina bir an icin
izin verilmis maymundan daha korkunc bir sey yoktur. (Bkz: Notlar, s.
35**x*) [sayfa 258]

Komiinlin, misillemeyi buyuran ve gorevinin “Paris’i Versailles
haydutlarinin yamyamca davraniglarina karst korumak ve goze goz,
dise dis istemek” oldugunu aciklayan 7 Nisan giinlii buyrultusundan
sonra,'”? Thiers tutsaklara barbarca davranilmasin gene de durdurmadi.
Ustelik, onlara biiltenlerinde sévdii de: “Hic bir zaman, namuslu insan-
larin bakislanm algalmis bir demokrasinin bundan daha bozulmus ¢ceh-
releri acilara salmamugstir” — Thiers’nin kendisi ve “saliverilmis” bakanlan
gibi namuslu. Gene de, bir zaman siiresince, tutsaklann 6ldiirilmesi
ertelendi. Ama Thiers ve aralikci generalleri, Paris’te Ulusal Muhafiz kili-
ginda yakalanan kendi jandarma espiyonlarinin bile, izerlerinde yangin

* Belediye bagkanliklar. -¢.

** Parmak Tom, Parmak cocuk -¢.
##% Voltaire, Candide, bolim 22. -Ed.
*#*+* Bkz: bu cildin 290. sayfasi. -Ed.
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bombalan ile yakalanan Sergents de uille’lerin* bile bagislandiklarim
ogrenir 6grenmez, Komiiniin misilleme tizerindeki buyrultusunun bos
bir tehdit oldugunu anlar anlamaz, tutsaklarin yiginsal oldirilmeleri
yeniden basladi ve sonuna degin ardi arasi kesilmeden siirdiirildi.
Ulusal muhafizlann sigindiklan evler jandarmalarca cevrildi, {izerlerine
(ilk kez olarak burada goriinen) petrol dokiildii ve yakildi; yarn-komiir-
lesmis cesetler, daha sonra Ternes’de kurulmus bulunan gezgin Basin
hastanesi tarafindan kaldinldilar. 25 Nisan giinii Belle-Epine’de ath bir
avcilar birligine teslim olan dért Ulusal Muhafiz, daha sonra Galliffet’nin
yarasir dengi bir yiizbasi tarafindan birbiri ardina vuruldu. Yiizbasinin
dort kurbanindan, 6lii diye birakilmis bulunan biri, Scheffer, yerde siiriine
suriine Paris ileri karakollanna doéndii ve bu olay iizerine bir Komiin
komisyonu karsisinda taniklik etti. Tolain bu komisyonun raporu tizerine
savas bakanindan aciklama istedigi zaman, kéyliiler onun sesini ¢igliklan
ile bastirdilar ve Le Flo'nun yanit vermesini engellediler. Kahramanlikla-
rindan so6zetmek, “sanli” ordularimin onuruna bir saldin olurdu. Thiers’nin
biiltenlerinin, Moulin-Saquet’de uyurken basilan federelerin siingiilen-
diklerini, ve Clamart’taki yiginsal oldurtilmeleri haber verirken kullandig:
saygisiz ton, Londra’daki gercekten asirn-duyarh olmayan Times’in'?
bile sinirlerine dokundu. Ama bugiin Paris’i bombalamis ve yabanci
[sayfa 259] fatihin korumasi altinda bir zenci kole saticilan ayaklanmasi
kigkirtmis bulunan kimseler tarafindan islenen salt baslangig¢ niteligindeki
canavarliklan saymaya girismek giiliing olur. Biitiin bu tiiyler tirpertici
seyler ortasinda, ciice omuzlan {izerine ¢éken korkung sorumluluk tize-
rine bitmez tilkenmez parlamenter yakinmalarini unutan Thiers, meclisin
rahatc¢a caligigini sdyleyerek béburleniyor, ve bazan aralik¢i generaller,
bazan da Alman prensleri ile yaptig1 araliksiz icki alemleri araciyla, sin-
diriminin, hatta Lecomte ve Clément Thomas’nin hayaletleri ile bile, en
kiiciik bir bozukluga ugramadigini tanithyor.

11

18 Mart sabahi, Paris su gokgiiriiltiisi ile uyandi: Vive la Cormu-
ne!** Peki ama Komiin, burjuva sagduyusunu boéylesine tedirgin eden
bu sfenks nedir?

“Baskent proleterleri”, diyordu 18 Mart giinlii bildirgesinde Merkez
Komitesi, “yonetici siniflarin glicsiizlikk ve doneklikleri ortasinda, onlar
icin kamu islerinin yénetimini ele alarak durumu kurtarma zamannin
gelmis bulundugunu anlamislardir.”

Ama isci simfi mevcut devlet makinesini oldugu gibi almak ve
onu kendi amaclan icin kullanmakla yetinemez.

* Polislerin. -¢.
** Yasasin Komiin! -¢.
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Siirekli ordu, polis, biirokrasi, din adamlan ve yargiclar gibi, sis-
temli ve asamali bir isb6liimi planina gore bicimlendirilmis, her yerde
varolan organlan ile merkezilesmis devlet iktidan, dogmakta olan burjuva
topluma, feodalizme karsi miicadelelerinde giiclii bir silah hizmeti
gordigi mutlak krallk cagina degin cikar. Bununla birlikte, her tirli
ortacagsal molozlar, senyorlerin ve soylulann tstiinliik haklar, yerel ay-
ricaliklar, belediyesel ve loncasal tekeller, tasrasal anayasalar yiiziinden,
gelismesi engellenmis bulunuyordu. 18. yiizyll Fransiz Devriminin dev
supiirgesi biitiin bu ge¢cmis zaman kalintilanm silip siiptirdii ve boylece
toplumsal dayanagi (substrat), modern devlet kurulusu ustyapisi karsi-
sina ¢ikan son engellerden de kurtarmis [saya 2601 oldu. Modern devlet,
kendisi de yan-feodal bir nitelik tastyan eski Avrupa’nin modermn Fran-
sa’ya kars1 birlesme savaslannin iiriinii olan Birinci imparatorluk déne-
minde kuruldu. Daha sonraki rejimler sirasinda parlamenter denetim
altina, yani varlikh siniflarin dogrudan denetimi altina konmus bulunan
hiikiimet, sadece engin ulusal bor¢lann ve ezici vergilerin fideligi olmakla
kalmadi; otorite, cikar, mevki gibi dayanilmaz cekicilikleri ile, bir yandan
yonetici siniflarin rahip fesat komiteleri ve seriivencileri arasinda uyus-
mazlik nedeni oldu, ve 6te yandan toplumun iktisadi degisiklikleri ile
birlikte siyasal niteligi de degisti. Modern sanayiin ilerlemesi gelistikce,
sermaye ile emek arasindaki smnif karsithgi da genigliyor, yogunlastyor,
devlet iktidan gitgide sermayenin emek iizerindeki ulusal bir iktidar,
toplumsal kolelik ereklerine gore orgiitlenmis toplumsal bir giic, bir si-
nif egemenligi aygiti niteligini kazaniyordu.* Simflar miicadelesinde bir
ilerleme gosteren her devrimden sonra, devlet iktidarnin salt bastirici
niteligi gitgide daha acik bir bicimde ortaya cikiyordu. 1830 Devrimi,
hiikiimeti toprak sahiplerinden kapitalistlere, iscilerin en uzak diisman-
larindan en dolaysiz diismanlarina gecirdi. Devlet iktidarnni, Subat
Devrimi adina ele geciren cumhuriyetci burjuvalar, isci simfim “toplum-
sal” cumhuriyetin, onlann toplumsal bagimsizhigin giivence altina alan
cumbhuriyetten baska bir sey olmadigina inandirmak, ve burjuvalar ile
toprak sahiplerinin kralci yiginina da, hiikiimetin mali kaygi ve tstiinlik-
lerini tam bir giivenlik icinde “cumhuriyetci” burjuvalara birakabilecekle-
rini tanitlamak eregiyle, bu iktidan haziran kiyimlanm kigkirtmak icin
kullandilar. Bununla birlikte, biricik kahramanca haziran basarlarindan
sonra, arttk cumhuriyetci burjuvalara, kapkaccilar sinifinin biitiin rakip
fraction et faction’lan** tarafindan, iiretici siniflar ile simdi acikc¢a ortaya
cikmis bulunan karsitliklar icinde kurulmus bir koalisyon olan “diizen
partisi"nin ilk saflarindan artci birligine gecmekten baska bir (sayfa 2611
sey kalmiyordu. Hisse senetli [anonim -¢.] sirket bicimindeki hiikiimetle-

* 1871 Almanca baski, bu tiimcenin sonunu, biraz farkh bir yazilis icinde verir: “Devlet
iktidan gitgide emegi ezmeye yonelik bir kamu iktidan, bir sinif egemenligi aygiti niteligi
kazanmyordu.” -Ed.

** Boluintl ve fesat komiteleri. -¢.
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rinin upuygun bicimi, baskan olarak Louis Bonaparte ile birlikte, “vile
multitude”e* kabul edilmis sinif terérizmi ve 6zgiir haksizlik rejimi olan
République parlementaire** oldu. Her ne kadar parlamenter cumhuriyet,
Bay Thiers’nin dedigi gibi, “onlan (yonetici sinifin cesitli boliintiilerini)
en az bolen” cumhuriyet idiyse de, buna karsilik bu sinif ile onun sey-
rek saflan disinda yasayan tiim toplum arasinda bir ucurum yaratiyordu.
Birlikleri, daha 6nceki hiikiimetler déneminde, kendi 6z uyusmazlik-
larinin devlet iktidan icin heniiz koymus bulunduklan engelleri ortadan
kaldimyordu. Proletaryanin ayaklanma tehlikesi karsisinda, birlesik varlikh
sinif, o zaman devlet iktidanni, kimsenin goziiniin yasina bakmaksizin
ve calimla, sermayenin emege karsi ulusal savas silahi olarak kullandi.
Ureticiler yigimina karsi siirekli savasinda, varlikli sinif, sadece yiiriitme
gliclinii durmadan artan baski giicleri ile donatma zorunda degil, ama
kendi 6z parlamenter kalesini, Ulusal Meclisi, yliritme giiciine karsi
tim savunma araclanndan yavas yavas yoksun birakma zorunda da
kaldi. Yiiritme giicli, Louis Bonaparte'in Kisiliginde, varlikh sinifin tem-
silcilerini kovdu. “Diizen partisi” cumhuriyetinin dogal tirtinii, ikinci Im-
paratorluk oldu.

imparatorluk, dogum belgesi yerine hiikiimet darbesi, vize yerine
genel oy hakki krallik asasi yerine de kilig ile, koyliiliige, sermaye ve
emek savasimina dogrudan dogruya katilmamis bulunan o genis tre-
ticiler yiginina dayandigini ileri siiriiyordu. Parlamentarizme, ve boylece
hiikiimetin varlikl siniflara pecelenmemis bagimsizligina da son vererek,
isci siifim kurtaracagini ileri siiriiyordu. Isci sinifi iizerindeki iktisadi
ustiinliiklerini koruyarak, varlikh smniflan kurtaracagin ileri siiriiyordu;
ve son olarak, ulusal biiytiklik yalanci diisiinii herkes icin yeniden can-
landirarak, biitiin simflann birligini kurmus olmakla bébiirleniyordu.
Gerceklikte, burjuvazinin ulusu yonetme yetenegini coktan yitirmis —ve
isci smifinin hentiiz elde etmemis— bulundugu bir ddonemde, tek olanakh
hiikimet bicimi de buydu. Bu sayfa 2621 hitklimet, biitiin diinyada, top-
lumun kurtaricisi olarak alkislandi. Onun egemenligi altinda, tiim siyasal
kaygilardan kurtulmus bulunan burjuva toplum kendisinin hi¢ bir zaman
diisinmedigi bir gelismeye eristi. Sanayi ve ticareti, devsel oranlara
eristiler, mali dolandincilik, kozmopolit icki alemlerini goklere cikardi,
yiginlarin sefaleti tantanal, yapmacik, rezilce bir liiksiin utanmaz ser-
gilenmesi ile acik bir karsithk olusturuyordu. Toplumun ¢ok tstiinde
durur gibi goriinen devlet iktidar, gene de bu toplumun en biiyiik re-
zaleti ve aym zamanda onun tiim bozulmusluklarnin yuvasi idi. Devletin
kendisinin ve kurtarmis bulundugu toplumun ¢lirimiisliigii, bu rejimin
agirhk merkezini Paris’ten Berlin’e tasimaya susamis bulunan Prusya’nin
stingiileri tarafindan aciga cikarldi. Emperyalizm, dogmakta olan burjuva

* Asagilk yigin. -¢.
** Parlamenter cumhurlyet. ¢.
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toplumun, feodalizmden kendi 6z kurtulus aleti olarak diinyaya getirdigi,
ve iyiden iyiye gelismis burjuva toplumun, sonunda emegi, sermayeye
bir kolelestirme araci durumuna doéniistiirmiis bulundugu bu devlet
iktidarinin, aym1 zamanda hem en degerden diismiis, hem de en son
bicimidir.

imparatorlugun dogrudan antitezi, Komiin oldu. Subat Devriminin,
Paris proletaryasi tarafindan kendisi ile ilan edilmis bulundugu
“toplumsal cumhuriyet” ¢18hig1, sadece sinif egemenliginin kralci bicimini
degil, ama sinif egemenliginin kendisini kaldiracak bir cumhuriyet i¢in
duyulan belirsiz bir 6zlemden bagka bir seyi dile getirmiyordu. Komiin,
bu cumhuriyetin olumlu bigimi oldu.

Eski hiikiimet iktidarinin merkezi, ve ayni zamanda Fransiz isci
sinifinin da toplumsal kalesi olan Paris, Thiers ve koyliileri tarafindan,
imparatorlugun onlara biraktigl o eski hiikiimet iktidarin1 onarmak ve
surdiirmek icin kalkistiklan girisime karsi silaha sarnlmusti. Paris, sadece,
kusatma sonucu ordudan kurtulmus, ve onun yerine cogunlugu isciler
tarafindan olusturulan bir Ulusal Muhafizi gecirmis bulundugu icin dire-
nebiliyordu. Simdi suirekli bir kurum durumuna dénistiirilmesi sézkonu-
su olan sey, iste bu durumdu. Bu yiizden, Komiiniin ilk buyrultusu (ka-
rarnamesi) siirekli ordunun kaldinlmasi, ve silahlanmis halk ile degis-
tirilmesi oldu.

Komiin, kentin cesitli ilcelerinden genel oy hakki ile [sayfa 2631 secil-
mis belediye meclisi Giyelerinden kurulmustu. Bu Uyeler sorumlu ve
her an gérevden geri alinabilir idiler. Komiin iiyelerinin ¢ogu dogal ola-
rak iscilerden ya da isci smifimin inli temsilcilerinden olusuyordu. Ko-
miin parlamenter bir 6rgenlik degil, ama aym zamanda hem yiritmeci
hem de yasamaci, hareketli bir gévde olacakti. Merkezi hiikiimetin
aleti olmaya devam edecek yerde, polis siyasal 6zniteliklerinden hemen
yoksunlastinldi ve Komiiniin sorumlu ve her an gorevden geri alinabilir
bir aleti durumuna doénustiirtildii. Yonetimin tiim 6biir dallarindaki go-
revliler (memurlar) icin de ayni sey oldu. Komiin iiyelerinden asama si-
rasinin en altdiizeyine degin, kamu gorevi isci iicretleri karsihg1 gortile-
cekti. Yiiksek devlet gorevlilerinin kullanma haklan ve temsil 6denekleri,
bu ytliksek gorevlilerin kendileri ile birlikte ortadan kalktilar. Kamu hiz-
metlileri, merkezi hiitkiimet tarafindan korunan kimselerin 6zel miilkiyeti
olmaktan cikti. Sadece belediye yonetimi degil, ama o giine degin dev-
let tarafindan yuritiilmiis bulunan tim giriskenlik, Komiiniin ellerine
verildi.

Eski hiikiimetin maddi iktidar aletleri olan siirekli ordu ile polis
bir kez kaldinldiktan sonra, Komiin manevi baski aletini, “rahiplerin ik-
tidan"n1 kirma isine giristi; varlikh kurumlar olduklan 6lciide, tiim Kkili-
selerin dagitlmasi ve kamulastiriimasi buyrultusunu ¢ikardi. Rahipler,
oncelleri olan havariler gibi, miiminlerin sadakalan ile yasamak tizere,
6zel yasamin diinya islerinden dingin elcekmisligine gonderildiler. Og-
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retim kurumlarnin timi parasiz olarak halka acildi, ve ayn1 zamanda
kilise ile devletin her tiirli karismasindan da kurtarildi. Boylece, sadece
ogretimin herkes icin erisilebilir kilnmasi ile kalnmamis, ama bilimin
kendisi de, sinif ényargilan ve hiikiimet iktidarinin onu vurmus bulun-
duklan zincirlerden kurtarilmusti.

Adalet gorevlileri, daha sonra bozmak iizere, sirayla baghlk ye-
mini etmis bulunduklan ardarda gelen biitiin hiikkiimetlere asagilik ba-
gimliliklanm gizlemekten bagka bir ise yaramayan o yapmacik bagim-
sizliktan yoksunlastinldilar. Obiir kamu gérevlileri gibi, yiiksek adalet
gorevlileri ve yargiclar da secilir, sorumlu ve geri alinabilir olacaklardi.

Paris Komiinii, elbette, Fransa’nin biitiin biiyiik sanayi [sayfa 264]
merkezlerine 6rnek hizmeti gorecekti. Komiin rejimi, Paris ve ikincil
merkezlerde bir kez kurulduktan sonra, eski merkezi hiikiimet, tasra
illerinde de, yerini Ureticilerin kendi kendileri tarafindan hiikiimetine
birakma zorunda kalacakti. Komiiniin gelistirme zamam bulamadigi
kisa bir ulusal 6rgiitlenme taslaginda, Komiiniin en kiicik kirsal yerles-
me merkezlerinin bile siyasal bicimi olacag ve kirsal bolgelerde, stirekli
ordunun, hizmet zamani son derece kisa bir halk milisi ile degistirilecegi,
acikca soylenmistir. Her ilin kirsal komitinleri, ortak islerini ilin yonetim
merkezindeki bir delegeler meclisi araciyla yonetecek, ve bu il meclisleri
de Paris’teki ulusal yetkililer kuruluna milletvekilleri géndereceklerdi;
delegeler her an gorevden geri alinabilir ve se¢cmenlerinin buyurucu
yetki belgesi ile bagh olacaklardi. Bir merkezi hitkiimete gene de kalan,
az sayida ama 6nemli gorevler, gercege aykinhgi biline biline séylendigi
gibi kaldinlmayacak, ama komiinsel, baska bir deyisle siki sikiya sorumlu
gorevliler tarafindan yiiriitiileceklerdi. Ulusun birligi bozulmayacak, ama
tersine, komiinsel kurulus tarafindan orgiitlenecekti; bu birlik, onun
cisimlesmesi oldugunu ileri siiren, ama, ulusun asalak bir uru oldugu
halde, ulusun kendisinden bagimsiz ve onun izerinde olmak isteyen
devlet iktidannin yikilmasi ile bir gerceklik durumuna gelecekti. Eski
hiikiimet iktidarinin salt bastirici organlarinin kesilip atilmasi 6nemli ol-
dugu halde, bunlann hakl gorevleri, toplumun iizerinde bir Gstiinlitk
savinda bulunan bir otoriteden cekilip alinacak, ve toplumun sorumlu
hizmetkarlarna verileceklerdi. Genel oy hakki, her {i¢ ya da alti yilda
bir halki parlamentoda yonetici sinifin hangi tiyesinin temsil edecegi ve
ayaklar altina alacagini kararlastiracak yerde, tipki kendi isi icin isci ve
yonetim personeli arayan herhangi bir isverene hizmet eden bireysel
secim hakki gibi, komiinler biciminde 6rgiitlenmis halka hizmet edecek-
ti. Ve bireyler gibi, topluluklarin da, gercek isler konusunda, genel olarak
herkesi kendi yerine koymasini, ve eger bir kez bir yanlishk yaparlarsa,
onu da hemen diizeltmesini bildikleri, iyi bilinen bir olgudur. Ote yandan,
Komiin anlayisina hi¢ bir sey, genel oy hakki yerine hiyerarsik bir gérev-
lendirme gecirmekten daha yabanci olamaz.

Haksiz yere, toplumsal yasamin, kendileri ile belirli bir [sayfa 265]
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benzerlik gosterdikleri daha eski, ve hatta sonmiis bicimlerinin yinelen-
mesi olarak gorilmek, genel olarak, yepyeni tarihsel bicimlerin yazgisidir.
Boylece, modern devlet iktidanm yikan bu yeni Komiinde, 6énce bu
devlet iktidanna ongelen, sonra da onun temeli olan ortacag komiin-
lerinin yasama bir ¢cagrilmasi goriilmek istendi. — Komiinsel kurulus,
haksiz yere, baslangicta zor araciyla kurulmus bulunmasina karsin, simdi
glcli bir toplumsal tiretim etkeni durumuna gelmis olan o biiytik uluslar
birligini, Montesquieu ve Jirondenlerin'" diisiine uygun olarak, bir kiiciik
devletler federasyonu biciminde bir bozma girisimi olarak goriildii. Ko-
miin ve devlet iktidan karsithgi, haksiz yere, asinn merkezilesmeye karsi
eski miicadelenin agin bir bicimi olarak gériildii. Ozel tarihsel kosullar,
Obiir tilkelerde, burjuva hiikiimet biciminin, Fransa’da oldugu bicimdeki
klasik gelismesini engelleyebilir, ve Ingiltere’de oldugu gibi, biiyiik mer-
kezi devlet 6rgenliklerinin, bozulmus kilise yonetim kurullan (vestries),
cikarci belediye meclis tiyeleri ve kentlerde ve kdylerde yirtici yardim
burosu yoOneticileri ile, gercekten soydan gecme sulh yargiclan ile ta-
mamlanmasina izin verebilirler. Komiuinsel kurtulus, o giine degin top-
lumun sirtindan gecinen ve onun 06zgiir hareketini kotiirimlestiren
asalak devlet tarafindan emilmis bulunan tiim giicleri topluma geri ve-
recektir. Sadece bununla bile, Fransa’nin canlanmasinin ¢ikis noktasi
olacaktir. - Fransiz tasra kentleri burjuvazisi, Komiinde, bu sinifin Louis-
Philippe déneminde kir {izerinde uygulamis bulundugu, ve Louis Na-
poléon doneminde de yerini kirn kentler Gizerindeki sézde egemenligine
birakan egemenligin bir onarnlma girisimini gordi. Gerceklikte, komiin-
sel kurulus, kirsal tireticileri il ydnetim merkezlerinin entelektiiel yonetimi
altina koyacak ve onlara, kent iscilerinin Kkisiliginde, cikarlannin dogal
mutemetlerini saglayacaktir. - Komiiniin sadece varligi bile, apacik bir
sey olarak, belediyesel 6zgurliigu iceriyordu; ama bu 6zgirlik bundan
boyle, artik kaldinlmis bulunan devlet iktidarn icin bir engel degildi. Pa-
ris Komiiniine, kentlerin yénetimini Prusya devleti polis makinesindeki
basit ikincil carklardan baska bir sey olmama derecesine disiiren, o
1791 eski Fransiz belediye orgiitiiniin karikatiirii Prusya belediye rejimi
Ozlemleri yiikleme [sayfa 266] diisiincesi, ancak ve ancak, eger kendi kan
ve demir entrikalanna gémiilmiis bulunmasaydi, kafasal capina 6ylesine
uyarh olan eski Kladderadatsch'™ (Berlin Punch’u'’) yazarligi meslegine
seve seve donecek olan bir Bismarck’in usuna, ancak ve ancak boyle-
sine bir kafaya gelebilirdi.

Komiin, su iki buyuk gider kaynagini: siirekli ordu* ile devlet
memurculugunu kaldirarak, tim burjuva devrimlerin o ucuz hiikiimet
sloganim gerceklestirdi. Komiiniin varligi bile, siif egemenliginin, hic
degilse Avrupa’da, olagan yiikii ve vazgecilmez maskesi olan kralhgin
yoklugunu ongerektiriyordu. O, cumhuriyete gercekten demokratik ku-

* Bu “stirekli ordu” s6zciigi, 1871 ve 1891 Almanca baskilarda yoktur. -Ed.
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rumlar temelini saghyordu. Ama ne “ucuz hiikimet”, ne de “gercek
cumhuriyet” onun son eregi idiler; bunlar onun gerekli sonuclanndan
baska bir sey degildiler.

Komiiniin konusu oldugu yorumlarin, ve ona dayanan ¢ikarlarin
cesitliligi, daha 6nceki biitiin hiikiimet bicimlerinin 6zsel olarak bastinci
bir nitelik tasimalarina karsin, onun gelismeye son derece yetenekli bir
siyasal bicim oldugunu gosterir. Komiiniin gercek gizemi sudur: o 6zsel
olarak bir ig¢i sinifi hiikiimeti,* Ureticiler siifinin temelliik¢iiler sinifina
karsi miicadelesinin uiriin{i, emegin iktisadi kurtulusunun gerceklesme-
sini saglayan ensonu bulunmus siyasal bicim idi.

Bu son kosul olmasaydi, komiinsel kurulus bir olanaksizlik ve
bir aldatmaca olurdu. Ureticinin siyasal egemenligi, onun toplumsal
koleliginin sonsuzlastirilmasi ile birlikte varolamaz. Demek ki, Komiin,
siniflarnn varolusunun, dyleyse sinif egemenliginin tistiine dayandigi ikti-
sadi temellerin kokiinii kazimak icin bir kaldira¢ hizmeti gérmeliydi.
Emek bir kez kurtulduktan sonra, her insan bir emekci durumuna gelir
ve Uretken calisma bir sinifin 6zniteligi olmaktan cikar.

Tuhaf seydir. Emekgilerin kurtulusu tizerindeki son altmis yilin
biitiin cafcafl sdylevlerine ve tiim engin yazimina karsin, isciler, nerede
olursa olsun, kendi 6z davalarini ele almaya gorsiinler; sanki kapitalist
toplum, daha tiim celigkileri [sayfa 2671 gelismemis, daha biitiin yalanlan
ortaya cikmamis, daha pis gercekligi gozler 6niine serilmemis de, heniiz
bakir su¢suzlugunun en an durumu i¢inde bulunuyormus gibi, sermaye
ve ticretli kolelik gibi iki kutbu (toprak sahibi artik kapitalistin komandit
ortagindan baska bir sey degildir) ile birlikteki giincel toplum s6zciilerinin
tiim savunumlu lafazanliklarnin giirledigi hemen duyulur. Komiin, diye
haykinrlar, tim uygarligin temeli olan miilkiyeti kaldirmak istiyor. Evet
baylar, Komiin, biiyiik bir yiginin emegini birkac kisinin zenginligi duru-
muna getiren bu simf miilkiyetini kaldirmak istiyordu. Miilksiizlestiri-
cilerin miilksiizlestirilmesini amachyordu. Uretim araclarm, bugiin 6zsel
olarak emegin kolelestirme ve somiiri araclan olan topragi ve sermayeyi,
0zglir ve ortaklasa bir calismanin aletleri durumuna donitistiirerek, birey-
sel miilkiyeti bir gerceklik yapmak istiyordu. Ama komiinizmdir bu, o
“olanaksiz” komiinizm! Ne yani, egemen siniflarin giincel sistemi son-
suza degin siirdiirmenin olanaksizigini anlayacak kadar kavrayish olan
tiyeleri —ve bunlarin sayisi kabariktir—, kooperatif iretimin usandirici ve
guriiltiicii havarileri oldular. Ama eger kooperatif iiretim bir aldatmaca
ve bir tuzak olarak kalmayacaksa; eger o kapitalist sistemin yerini ala-
caksa; eger kooperatif topluluklarn tiimii, ulusal {iretimi, onu kendi 6z-
denetimleri altina alan, ve kapitalist tiretimin kacinilmaz yazgisi olan
suirekli anarsi ve devirli sarsintilara son veren ortaklasa bir plana gore
diizenleyecekse, baylar, eger bu komiinizm degilse, o cok “olanakl”

* 1871 ve 1891 Almanca baskilarda “isci simfi hitkiimeti” sdzciikleri italik dizilmistir. -Ed.
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komiinizm degilse, nedir peki?

Isci sinifi Komiinden mucizeler beklemiyordu. Onun par décret
du peuple* uygulanacak hazirlop titopyalan yoktur. Kendi 6z kurtulusunu
ve bu kurtulusla birlikte, giincel toplumun kendi 6z iktisadi gelismesi
ile kars1 konmaz bir bicimde y6neldigi yasamin o daha yiiksek bicimini
gerceklestirmek icin, uzun miicadelelerden, kosullarn ve insanlan bastan
basa dontstiirecek tiim bir tarihsel siirecler dizisinden gecme zorunda
oldugunu bilir o. O, bir tilkiiyli gerceklestirme zorunda degil, ama sadece
yikilmakta olan eski burjuva toplumun bagrnda tasidigi yeni toplumun
Ogeleri [sayfa 2681 Onlindeki engelleri kaldirma zorundadir. Tarihsel go-
revinin tam bilinci icinde ve davranisinda ona yarasir olma kahramanca
karan icinde, isci sinifi basin usaklarinin kaba sévgiileri ile, bilisiz yavan-
liklan ve sekterce fikirlerini bilimsel yamlmazhgin kesinligi (izerinden
doktiiren kurulu diizen tutkunu burjuva doktrinerlerin kasintih kayirmasi
karsisinda giliimsemekle yetinebilir.

Paris Komiinii devrimin yonetimini kendi ellerine aldig1 zaman;
basit isciler olarak, “dogal tstlerinin”** hiikimet ayncaliklanna dokunma
curetini gosterip, esi gérilmemis bir glicliik kosullan icinde, yapacak-
larin gosterissizce, bilinclice ve etkilice yaptiklan zaman (ve bunu, en
yiiksegi, biiyiik bir bilimsel otoriteye*** inanmak gerekirse, Londra’nin
herhangi bir okul sekreteri icin gereken en diisiik iicretin ancak beste-
birine erisen tcretler karsihgl yapilan), eski diinya, Belediye Dairesi
iizerinde dalgalanan, emek cumhuriyetinin simgesi kizil bayrak karsisin-
da ofke sarsintilan icinde iki buikliim oldu.

Ve, bununla birlikte, bu devrim, is¢i sinifinin, sadece zengin ka-
pitalistler ayrk olmak tizere, hatta Paris orta smifinin biyiik boliimii —
diikkancilar, saticilar, tiiccarlar- tarafindan bile, toplumsal giriskenlige
hala yetenekli tek simif olarak acgikca tanmmmus bulundugu ilk devrim idi.
Komiin, orta smifin kendi icinde siirekli anlasmazliklar nedeni olan
borg ve alacak sorununu bilgece ¢6zerek, onu kurtarmisti.'”” Orta simifin
bu aym boélimi, 1848 Haziramindaki isci ayaklanmasinin ezilmesine
katilmis, ve Kurucu Meclis tarafindan alacakllarina hemen saygisizca
kurban edilmisti.!” Ama onun bugiin isci sinifi yaninda yer almak igin
tek nedeni bu degildi. Artik Komiin, ya da, yeniden hangi ad altinda
belirirse belirsin, imparatorluk disinda bir secenek olmadigini seziyordu.
Imparatorluk, kamu zenginligini sacip savurmasi ile, 6zendirmis bulun-
dugu biiyiik mali dolandircilik ile, sermayenin yapay olarak hizlandiril-
mis merkezilesmesine, ve bu smnifin biyik bir boliminin baglasik
miilksiizlestirilmesine (sayfa 2691 saglamis oldugu destek ile onu [orta sinifi
-c.] iktisadi bakimdan yikmisti. imparatorluk, bu sinifi, siyasal bakimdan

* Halk buyrultusu ile. -¢.

** 1871 ve 1891 Almanca baskilarda, burada, “varlikh simiflar” biciminde bir ekleme var.Ed.

*#% Almanca baskilar bu biiyiik bilimsel otoritenin kim oldugunu soyle belirtir: “(Profesor
Huxley)”. -Ed.
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incitmis, cocuklannmn egitimini fréres ignorantin’lere'™ vererek volter-
ciligine meydan okumus, neden oldugu yikimlara karsilik imparatorlu-
gun yokolmasindan baska bir 6édiinleme birakmayan bir savasa basi
egik sokarak, onun Fransiz ulusal duygusunu ayaklandirmisti. Gercekte,
tiim bonapartci ve kapitalist yiiksek boheme’in Paris disina gociinden
sonra, orta smifin gercek dizen partisi, kendini Komiin bayrag: altina
giren ve Thiers’'nin eceden tasarlanmis degistirmelerine karsi onu
savunan “Cumbhuriyetci Birlik”'® bicimi altinda gosterdi. Bu biiylik orta
sinif yigininin iyilik bilmesi, bugiinkii sert ssnanmaya dayanacak mmi?
Bunu ancak zaman gosterecek.

Komiin, koylilere: “Bizim zaferimiz sizin tek umanmzdir” derken,
yerden goge kadar hakh idi. Versailles’da yumurtlanip metelik etmez
oviingen Avrupa gazetecileri tarafindan yinelenen tiim yalanlarin en
sasllacaklanndan biri, Ulusal Meclis koyliilerinin Fransiz koyliligini
temsil ettikleri yalam oldu. Fransiz kéyliisiiniin, 1815’ten sonra, bir milyon
zarar 0dentisi 6deme zorunda kaldigi adamlara karsi duydugu sevgi
biraz distinlsiin.'®! Onun goéziinde, biiyiik bir toprak sahibinin varligi
bile, daha kendiliginden onun 1789 kazanimlan tizerine bir el uzatmadir.
Burjuvazi, 1848’de, frank basina 45 santimlik ek vergi ile onun toprak
parcasim agrr yikiimler altina sokmustu; ama o bunu devrim adina
yapmustl; oysa ki simdi, Prusyalilara 6denecek bes milyarlik zarar 6den-
tisini kéylinin omuzlanna yiiklemek icin, devrime karsi bir i¢c savasi
kigkirtiyordu. Komiin, buna karsilik, ilk bildirgelerinden birinde, savasin
gercek yaraticilannin onun giderlerini de 6deme zorunda olduklarin
bildiriyordu. Komiin, kéyliiyli kan vergisinden kurtaracak, ona ucuz bir
hiikiimet verecek, bugiinkii siiliiklerini, noteri, avukati, miibasiri, ve
Obiir adli vampirleri, onun tarafindan secilmis ve ona karsi sorumlu, tic-
retli Komiin gorevlileri durumuna donistiirecekti. Onu garde-champ-
petrein*, jandarma ve valinin zorbaligindan kurtaracak, rahip tarafindan
aliklagtmlmanin [sayta 270] yerine, 6gretmen tarafindan 6gretimi gecirecekti.
Ve Fransiz koyliis, her seyin ustiinde, hesap adamidir. Rahip ayhiginin,
tahsildar tarafindan zorla alinmasi yerine, kiliseye baglh olanlarin dinsel
icguiduilerinin kendiliginden ortaya ¢ikmasina bagh olmasini son derece
usa yatkin bulacakti. Komiin hiikiimetinin -ve sadece onun- Fransiz
koyliisiine umudunu getirdigi biiyiik dolaysiz iyilikler iste bunlardi.
Oyleyse burada, kéyliiniin toprak parcasi iizerine bir karabasan gibi
coken ipotekli borg, her giin biiytiyen prolétariat foncier**, ve onun bu
toprak parcasindan, modern tarimin gelismesi ve kapitalist isleme bici-
minin rekabeti sonucu gitgide daha hizh bir gidisle gerceklesen miilksiiz-
lestirilmesi gibi, sadece Komiiniin kéyll yararina ¢c6zmeye yetenekli ve
ayni zamanda da zorunlu oldugu daha karmasik, ama dirimsel somut

* Kir bekcisi. -¢.
** Kirsal proletarya. -¢.
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sorunlar iizerinde uzun uzadiya durmak biisbiitiin gereksizdir.

Fransiz koyliisii, Louis Bonaparte’s cumhurbaskani secti, ama
diizen partisi ikinci imparatorlugu kurdu. Gerceklikte Fransiz koyliisii
neye gereksinme duydugunu, kendi maireini* hiikiimetin valisine, kendi
ogretmenini hiikkiimetin rahibine, ve kendi 6z kisiligini de hiikkiimetin
jandarmasina Karsit cikararak, 1849 ve 1850’de gostermeye basladi.
Diizen partisi tarafindan Ocak ve Subat 1850’de yapilmis bulunan tiim
yasalar, koyliilere karsi acik baski 6nlemleri oldular. Kéylii bonapartci
idi; ¢iinkii biiyiik Devrim, ondan saglamis bulundugu biitiin cikarlarn ile
birlikte, onun gézlerinde Napoléon’da kisilesiyordu. ikinci imparatorluk
doneminde hizla dagilan bu yanilsama (ve bu yanilsama dogasi geregi
“koyliiller”e diismandi), ge¢misin bu 6nyargisi, Komiintin koyliligiin
canl cikarlanna ve ivedi gereksinmelerine yonelttii cagrnya nasil dire-
nebilirdi?

“Koyliler”, Komiin Paris’i ile tasra illeri arasindaki ti¢ aylk 6zgiir
bir baglanti siiresinin, koyliilerin genel bir ayaklanmasina yolacacagini
biliyorlardi (onlarin baglica kaygilar, gercekte buydu); Paris ¢cevresinde,
sanki s18ir vebasinin yayllmasini énlemek icinmis gibi, bir polis ablukasi
kurmakta gosterdikleri kaygili cabuklugun nedeni de budur. (sayfa 271]

Oyleyse Komiin, Fransiz toplumunun tiim saghkli 6gelerinin ger-
cek temsilcisi, ve dolayisiyla gercek ulusal hiikiimet oldugu kadar, ayni
zamanda bir is¢i hiikiimeti, ve béylece, kurtulusunun goziipek bir savu-
nucusu niteligi ile, s6zciigiin gercek anlaminda uluslararasi bir hiikiimet
idi de. iki Fransiz eyaletini Almanya’ya ilhak eden Prusya ordusunun
gozleri 6niinde, Komiin, tim diinya emekgilerini Fransa'ya ilhak edi-
yordu.

ikinci imparatorluk, kozmopolit dolandincihgin biiyiik panaym
olmustu; tiim iilkelerin dolandircilan, icki dlemlerine ve Fransiz halkini
soyup sogana cevirmesine katilmak icin, onun cagrisina kosusup gel-
mislerdi. Tam da o anda, Thiers’nin sag kolu Romanyali rezilce eglence
diiskiinii Ganesco, sol kolu da Rus casiti Markovski’dir. Komiin tim ya-
bancilara 6liimsiiz bir dava i¢in 6lme onurunu verdi. Donekligi yiiziinden
yitirilen dis savas ve yabanci saldirganla komplosu araciyla kiskirtilan i¢
savas arasinda, burjuvazi, Fransa’da oturan Almanlara karsi polis avlan
diizenleyerek, yurtseverligini gosterme zamani bulmustu. Komiin bir
Alman iscisini** kendi calisma bakani yapti. Thiers, burjuvazi, ikinci
Imparatorluk, giiriiltiilii yakinlik gosterileri ile Polonya’yt durmadan
aldatmuislardi; oysa gerceklikte, onu edepsizce hizmet ettikleri Rusya'ya
teslim ediyorlardi. Komiin Polonya’nin kahraman ogullarina,*** onlan
Paris savunucularinin basina gecirme onurunu verdi. Ve actiginin bilin-
cinde oldugu yeni tarih cagini acikca belirlemek icin, bir yandan yenen

* Belediye bagkanu. -¢.
** Léo Frankel. -Ed.
*#* J. Dombrowski ve W. Wroblewski. -Ed.
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Prusyalilann, 6te yandan da bonapartci generaller tarafindan yonetilen
Bonaparte ordusunun gozleri 6niinde, savas 6viincesinin o devsel sim-
gesini, Vendéme siitununu yikt.'#?

Komiiniin biiyiik toplumsal énlemi, onun 6z varolusu ve eylemi
oldu. Ozel 6nlemleri, halk tarafindan bir halk hiikiimeti egiliminden
baska bir sey gosteremezlerdi. Ornegin, finn iscileri icin gece calisma-
sinin kaldinlmasi gibi; isverenler arasinda yiirirliikte olan, cesitli baha-
nelerle iscilerinden cezalar keserek, ticretleri diisiirmeye dayanan, ve
boéylece isverenin yasamaci, yargi¢ ve ytriitme giicii rollerini kendine
[sayfa 272] topladigl, Gistelik parayl da cebine indirdigi uygulamanin, ceza
tehdidi altinda yasaklanmasi gibi. Bu nitelikte bir baska 6nlem de,
kapitalistleri ister sivisip gitmis, ister isi durdurmay1 yeglemis olsunlar,
kapatilmis bulunan biitiin atblye ve fabrikalarin, karsiigi 6denmesi
kosulu ile, isci birliklerine verilmesi oldu.

Komiiniin, 6ngoéri ve ihmliliklan ile dikkati ceken mali 6nlemleri,
kusatilmis bir kentin durumu ile bagdasir énlemlerden baskasi ola-
mazlardi. Haussmann* rejimi altinda, biiylik mali ortakliklar ve bayin-
dirlik isleri girisimcileri tarafindan, Paris kenti zararina yapilan olaganiistii
hirsizliklar bakimindan, Komiin onlarin mallarini zoralimina ugratmakta,
Orléans hanedannin mallanni zoralmina ugratan Louis Napoléon’dan
cok daha hakh olurdu. Her ikisi de mallannin biyiik bir bélimiini kili-
senin yagmalanmasindan saglamis bulunan Hohenzollernler ile ingiliz
oligarklar, kilisenin laiklestiriimesinden sadece 8.000 frank saglayan
Komiin tarafindan elbette ¢ok alindilar.

Versailles hiikiimeti, biraz cesaret ve gii¢ toplar toplamaz, Ko-
miine kars1 en zorlu araclan kullanirken; tiim Fransa icin, biiyiik kentler
delegelerinin toplantilarinin yasaklanmasina degin giden, diisiincenin
ozgiirce soylenmesini yokederken; Versailles ve Fransa’'min geri kalan
bolimiinii, ikinci Imparatorlugunkini cok gecen bir casithk ag1 altina
sokarken; Paris’te basilmis tiim gazeteleri engizisyoncuya donustirilmiis
jandarmalarn tarafindan yaktinr ve Paris’ten gelen ve Paris’e giden biitiin
mektuplan actinrken; Ulusal Mecliste Paris’ten yana bir s6z etme yolunda
en cekingen denemeler, hatta 1816 “Chambre introuvable”da bile gortil-
memis bir bicimde, ¢igliklar altinda bogulurken; Versayhlar tarafindan
Paris disinda yuriitillen kanh savas, ve Paris icinde de satinalma ve
komplo girisimleri siirdiiriiliirken, Komiin, sanki bans icindeymis gibi,
liberalizmin biitiin gerek ve goriislerine uymaya calismakla, gorevine
utanilacak bir bicimde ihanet etmis olmaz miydi? Komiin hiikiimeti
Bay Thiers [saya 2731 hiikiimeti ile aym nitelikte olmus olsaydi, Paris’te
diizen partisi gazetelerini yasaklamak icin, Versailles’da Komiin gaze-
telerini yasaklamaktan daha cok firsat bulamazdi.

) * Baron Haussmann, ikinci imparatorluk déneminde Seine ilinin, yani Paris kentinin valisi.
Isci ayaklanmalarna karsi miicadeleyi kolaylastirmak icin, bir dizi kentcilik calismasi yaptirdi.
[Lenin tarafindan hazirlanan 1905 Rusca baski igin not.] -Ed.
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Tam da Fransa'yi kurtarmanin tek yolu olarak kiliseye donmeyi
ileri siirdiikleri sirada, dinsiz imansiz Komiiniin Picpus manastin ile
Saint-Laurent Kkilisesinin oldukca 6zgilil gizemlerini ortaya cikarmasi,
“koyluler” icin kuskusuz 6fkelendirici bir seydi.'®* Ve Bay Thiers’ye karsi
ne yergi: O, savaslan yitirme, teslim sartlasmalan imzalama ve Wilhelm-
shoehe’de sigara sarmadaki'® becerikliliklerine taniklik olarak, bona-
partci generaller lizerine biylik-haclar yagdinrken, Komiin, gérevlerini
savsadiklan kuskusunu dogurduklan anda, generallerini gérevden aliyor
ve tutukluyordu. Komiine takma bir ad altinda girmis ve Lyon’da yalin
[yani hileli olmayan -¢.] iflastan alt1 giinliik bir hapis cezasina carptirilmis
bulunan bir tiyesinin,* Komiiniin buyrugu tizerine Komiinden cikartilip
tutuklanmasi, hala Fransa disisleri bakani olan, hala Fransa’yl Bismarck’a
satmakta bulunan ve hala o hiikkiimet 6rnegi Belcika’ya buyruklarim
dayatan kalpazan Jules Favre'in yiiziine karsl, bile isteye savrulmus bir
sovgl degil miydi? Ama kuskusuz, Komiin, eski tipte biitiin hiikiimetlerin
ayriklamasiz yaptiklan gibi, yanilmazlik savinda bulunmuyordu. Tim
davranis ve sozlerini yayimlyor, halki biitiin eksikliklerinden bilgili kili-
yordu.

Her devrimde, onun gecek temsilcilerinin yanina, bambaska bir
nitelikte adamlar da kansir; bunlardan bazilan, biiyiik bir saygi ile bagh
bulunduklarn ge¢cmis devrimlerin kalintisidirlar; giincel hareketi anlama-
yan bu adamlar, bilinen diirtistliikk ve cesaretleri, ya da salt gelenek gi-
cii ile, halk izerinde hala biyiik bir etkiye sahiptirler; bazilan da, giiniin
hiikkiimetine karsi yillardan beri ayni basmakalip tumturakl tespih
dualarnni yineleye yineleye, kendilerini esi bulunmaz devrimciler olarak
gOstermis bulunan basit yaygaracilardir. Hatta 18 Marttan sonra bile, bu
tiirli bazi adamlann ortaya ciktigi goriildii ve, bazi durumlarda, bunlar
birinci planda roller oynamasini da basardilar. Giicleri 6lciisiinde, bu
adamlar isci smifinin gercek eylemini engellediler; tipKi [sayfa 2741 Gnceki
her devrimin tam gelismesini engellemis bulunduklan gibi. Bunlar kaci-
nilmaz bir kétiliktiirler; zamanla bunlardan kurtulunur; ama iste Ko-
miine bunun i¢in zaman birakilmadi.

Paris’te Komiin tarafindan yapilmis bulunan degisiklik, gercekte
ne olaganiistii bir degisiklik idi! Ikinci Imparatorlugun bozulmus
Paris’inin en kiicuik izi bile kalmamugti. Paris artik Britanyal biiyiik toprak
sahiplerinin, Irlandall absentees’in'® Amerikal eski kole sahipleri ve
harvurup harman savuranlarin, eski Rus toprak kolesi sahipleri ve Ro-
manya boyarlarnnin bulusma yeri degildi. Artik cesetler morga tasinmiyor,
gece saldinlar, hirsizliklar olmuyordu; gercekte, 1848 Subat giinlerinden
bu yana ilk kez olarak, Paris sokaklari, hem de hig bir tiir polis olmak-
s1zin, guvenli idiler.

“Artik adam 6ldiirme, hirsizlik, saldin gibi seylerden s6zedildigini

* Blanchet. -Ed.
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duymuyoruz” diyordu bir Komiin iiyesi, “sanki polis tiim tutucu miis-
terilerinin topunu, kendisi ile birlikte Versailles’a stiriiklemis!”

Asifteler, koruyucularnnin —ailenin, dinin, ve her seyin tstiinde
de miilkiyetin koruyuculan olan kirigskiranlann (francs-fileurs)- ardindan
gitmislerdi. Onlarnn yerine, ortaya, ilkcag kadinlan gibi, kahraman soylu
ve Ozverili gercek Paris kadinlan ¢ikti. Calisan, diisiinen, savasan, kana-
yan, yeni bir toplum yaratmakla mesgul, kapilarina dayanmis yamyamlar
neredeyse unutan, tarihsel giriskenliginin coskusu icinde 1sildayan bir
Paris!

Paris’teki bu yeni diinyanin karsisinda, bir de Versailles’daki eski
diinyaya, meclisteki varliklan ile kole sahiplerinin ayaklanmasini onayla-
yan, parlamenter cumhuriyeti ayakta tutmak icin hiikimet basina yerles-
mis bulunan yagh sarlatanin kendini begenmisligine giivenen, ve gec-
misin hayaletleri gibi, Jeu de Paurne’da* toplanarak, 1789'u karikattirles-
tiren bir tufan-6ncesi cumhuriyetcileri kuyrugu ile, ulusun kanina susa-
mis, lejitimist ve orleanci, tim 6lmiis rejimlerin su vampirler meclisine
bakin. Demek ki, Fransa’da 6lmiis olan her seyin temsilcisi, sadece Lo-
uis Bonaparte generallerinin kiliclarimin desteginin bir yasam gortiniisiine
[sayfa 275] yOnelttigi bu meclis idi! Paris, tiim gercek, Versailles, tim yalan;
ve Thiers’nin agzindan yayilmis bulunan yalan!

Thiers, bir Seine-et-Oise belectiyeleri temsilciler kuruluna soyle
diyor:

“S6ziime giivenebilirsiniz, onu hi¢ bir zaman tutmazhk etmedim.”

Meclisin kendisine, “Fransa’nin o giine degin gordiigii en 6zgiirce
secilmis ve en liberal meclis” oldugunu séyliiyor; onun basibozuk asker
takimina “diinyanin hayran oldugu ve Fransa’nin o giine degin gordigi
en giizel ordu” oldugunu soyliiyor; tasra illerine, Paris’i bombalamadigini,
bunun bir masal oldugunu séyliyor.

“Eger birkac top atildiysa, bu Versailles ordusu tarafindan degil,
ama kendilerini géstermeye bile cesaret edemedikleri zaman, doviistiik-
lerine inandirmak icin, bazi bagkaldircilar tarafindan atilmistir.”

Tagra illerine, “Versailles topcusu Paris’i bombalamiyor, yalmzca
topa tutuyor” da diyor.

Paris baspiskoposuna, Versailles birliklerine maledilen s6ziimona
idamlar ve misillemelerin (!) sacma s6zlerden bagka bir sey olmadiklarin
soylliyor. Paris’e, sadece “onu ezen igreng zorbalardan kurtulmak?” iste-
digini, gercekte “Paris Komiiniiniin bir avu¢ ip kackinindan baska bir
sey olmadigini” séyliiyor.

Bay Thiers’nin Paris’i, “asagilik yi8in”"in gercek Paris’i degil, ama
diissel bir Paris, francs-fileurs'®” Paris’i, bulvarlarda gezmeyi seven erkek
ve kadinlarnn Paris’i, usaklan, dolandircilan, yazinsal bohemi ve asifteleri

* Jeu de Paume: 1789 Ulusal Meclisinin Ginlii kararlan aldigi salon.!"ss! [1871 Almanca
baskiya Engels’in notu.]
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ile simdi Versailles, Saint-Denis, Rueil ve Saint-Germain’i dolduran, i¢
savasl hos bir perde aras1 oyunundan baska bir sey olarak gérmeyen,
yapilmakta olan savasa cep diirbiinii ile bakan, top seslerini sayan, ve
gOsterinin Porte-Saint-Martin tiyatrosunda hi¢c gérmedigi kadar iyi
sahnelendigine kendi 6z onuru ve fahiselerinin onuru {izerine yemin
eden, zengin, kapitalist, yaldizli, aylak Paris idi. Diisen adamlar gercekten
Olu idiler; yaralilarin ¢igliklan gercek cighiklar idi; ve, goriiyor musunuz,
biitiin bunlar ne kadar da yogun bir tarihsel nitelik tasiyordu!

Bay Thiers’nin Paris’i, iste bu; tipki Coblenz gé¢menlerinin, Bay
de Calonne’un Fransa’s1 olmast gibi.'® [sayta 276]

I\%

Zenci kole saticilarinin Paris’i yikmak icin ilk komplo girisimleri,
onu Prusyalilara isgal ettirme girisimleri oldu; ama Bismarck’in kabul
etmemesi iizerine bu girisim basansizliga ugradi. ikincisi, 18 Marttaki
komplo girisimi, ordunun bozguna ugramasina ve tim yonetimi ken-
disini izlemeye zorlayan hiikiimetin Versailles’a kagmasina yolacmusti.
Paris ile goériismeler yapiyormus gibi gériinerek, Thiers, o zaman, Paris’e
karsi savasa hazirlanmak icin zaman kazandi. Ama bir orduyu nerde
bulmaliydi? Ordu alaylarinin kalintilan sayica gli¢siiz ve pek de giivenilir
gibi degildiler. Thiers’'nin tasra illerine yaptig, ve onlan ulusal muhafizlan
ve gonillileri ile Versailles'in yardimina kosmaya cagiran ivedi cagrlar,
diipediiz bir iteleme ile karsilandi. Sadece Bretagne, ak bir bayrak altinda
savasan, herbiri gégsiinde ak kumastan bir isa yiiregi tagtyan, ve savas
cgliklan da “Vive le roi!/”* olan bir avu¢ chouan'® goénderdi. Bunun
tizerine Thiers carcabuk, gemicilerden, sémiirge piyadelerinden, papaza
bagh zuhaflardan, Piétri'nin sergents de ville ve mouchardlarindan®*
bilesik, alaca bulaca bir cete toplama zorunda kaldi. Gene de, Bismarck’
In tastamam i¢ savasin siirdiirtilmesi ve Versailles hiikiimetinin Prusya’ya
kolece bagh tutulmasi icin kitikitina yetecek sayida saliverdigi imparator-
luk savas tutsaklarinin yurtlarina geri génderilmesi olmasaydi, bu ordu
guiliing bir bicimde yetersiz kalirdi. Savas sirasinda, jandarmalarnn biitiin
en tehlikeli gorevlere kendileri atilarak bu orduyu siiriiklemeye calisma-
lan gerekirken bile, Versailles polisi Versailles ordusunu gozetme zorunda
kaldi. Diisen kaleler zaptedilmediler, ama satin alindilar. Federelerin yi-
gitligi, Paris’in direnisinin kendi 6z stratejik dehasi ve buyrugu altinda
bulunan siingiiler ile kinlamayacagina Thiers’yi inandird.

Bu arada, tasra illeri ile iligkileri gitgide giiclesiyordu. Thiers ve
“koyliler”inin tasasimi dagitacak bir tek onama bildirisi bile gelmiyordu.
Tam tersine... Her yandan, hi¢c de saygilh olmayan bir ton tizerinden,

* Yasasin kral! -¢.
** Polis ve hafiyelerinden. -¢.
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cumhuriyetin acikca [sayfa 2771 tammnmasl, komiinsel 6zgtirliikklerin dog-
rulanmasi ve gorev siiresi bitmis bulunan Ulusal Meclisin dagitilmasi
temeli Uzerinde, Paris ile bansma isteyen elcilik kurullan ve cagnlar
yagmur gibi yagiyordu. Bunlar o kadar biyiik bir sayida geliyorlard: ki,
Thiers’nin adalet bakani Dufaure, savcilara yayinladigi 23 Nisan giinli
genelgesinde, “barisma sloganim” bir suc olarak izlemelerini buyuruyor-
du! Bununla birlikte, kampanyasinin basarisindan umutsuzluga diismeye
baslayan Thiers, taktik degistirmeye karar verdi; biitiin lilkede, Ulusal
Meclise kendi kabul ettirdigi yeni belediye yasasi temeli iizerinde, 30
Nisan giinii belediye secimlerinin yapilmasi buyrugunu verdi. Valilerinin
entrikalanna oldugu kadar polis baskisina da giivenen Thiers, tasra ille-
rinin yargisinin Ulusal Meclise o giine degin hi¢ bir zaman sahip olmadig1
o tinsel giicti vermesini, ve bu illerin de, Paris’in fethi icin gereksinme
duydugu maddi giicii ensonu kendisine géndermelerini bekliyordu.

Paris’e karsi, kendi 6z biiltenlerinde goklere cikardigi kendi es-
kiyalik savasini, ve bakanlarnnin tim Fransa’da bir ter6ér egemenligi
kurma girisimlerini, Thiers, daha basindan beri, birden cok amaca hiz-
met edecek kiiciik bir barisma komedisinin esliginde ytiriitmeye cali-
styordu. Bu komedi tasra illerini aldatacak, Paris’in burjuva 6gelerini
kendine cekecek ve, her seyin iistiinde, Ulusal Meclisin dizmece cum-
huriyetcilerine, Paris karsisindaki ihanetlerini, Thiers’ye olan inanglan
arkasinda gizleme firsatini verecekti. 21 Mart giinii, daha hi¢ bir ordusu
yokken, Thiers Ulusal Meclise sOyle demisti:

“Ne olursa olsun, Paris’e karsi ordu gobndermeyecegim.”

27 Mart giinii gene kiirsiiye cikiyordu:

“Ben cumhuriyeti bir oldu-bitti olarak buldum, ve onu koruyup
sirdirmekte adamakill kararliyim.”

Gerceklikte, “koyliler”inin bégurmeleri Versailles’da cumhuriyet
adinin bile anilmasim bastinrken, o, Lyon ve Marsilya’daki devrimi,'®
cumhuriyet adina bastiriyordu. Bu basandan sonra, artik “varsayil bir
olgu”dan baska bir sey olmayan “oldu-bitti’nin giictinii kirdi. Sakinirlik
geregi Bordeaux’dan kirisi kirdirtmus bulundugu Orléans prensleri, simdi,
yasanin acikca cignenmesi ile, Dreux’de her tiirlii entrika [sayta 2781 cevirme
iznine sahip bulunuyorlardi. Paris ve tasra illeri delegeleri ile bitmez
tiikenmez goriismelerinde Thiers tarafindan verilen 6diinler, durmadan
ton ve renk degistirmelerine karsin, eninde sonunda her zaman suna
varyordu: 6cii, biiyiik bir olasilikla, “Lecomte ve Clément Thomas’nin
oldurtilmesine karismis bulunan bir avuc cani” ile sinirlanacakti — elbette
Paris ve Fransa'nin, Bay Thiers’nin kisiligini, hi¢ bir sakinti ileri sirmek-
sizin, cumhuriyetlerin en iyisi olarak tanimalan kosuluyla; tipki onun
1830’da Louis-Philippe icin yapmis bulundugu gibi. Bu 6diinlere gelince,
mecliste bakanlar tarafindan bu édiinler konusunda yapilan resmi yor-
umlar araciyla onlan yadsitma zahmetine katlanmakla yetinmiyordu.
Onun is gérmek icin kendi Dufaure’u vardi. Dufaure, bu yash orleanci
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avukat, simdi 1871°de, Thiers doneminde oldugu gibi, 1830’da Louis-
Philippe déneminde, ve 1848’de Louis Bonaparte'in baskanligi done-
minde de, her zaman sikiyonetim adalet bakani olmustu. Bakan olma-
dig1 siralarda, Paris kapitalistlerini savunarak bir servet yapmus, kendi
yaptigl yasalara karsi dava acarak siyasal bir sermaye durumuna gelmisti.
Simdi, Paris’in disiisiinden sonra cumhuriyetci 6zgiirligiin son
kalintilannin da kokiinii kaziyacak temsil edici bir yasalar dizisini Ulusal
Meclisten cabucak cikartmakla yetinmeyip, sikiydnetim mahkemelerinin
kendi gonliince cok yavas olan yargllama yontemini kisaltarak'®! ve
cok sert yeni bir silirglin yasasi onererek, Paris’'in yazgisini 6nceden
sezdiriyordu. Siyasal alanda 6liim cezasini kaldiran 1848 Devrimi, onun
yerine siirgiin cezasim gecirmisti. Louis Bonaparte, hic degilse teoride,
giyotin rejimini yeniden kurmaya ciiret edememisti. Heniiz Parislilerin
bagkaldircilar degil, ama Kkatiller olduklarim yavas yavas asllama ce-
saretine sahip olmayan “koyliiler” Meclisi, Paris’e karsi 6ncelenmis 6ci-
nii Dufaure’un siirgiin yasasi ile siirlandirma zorunda kaldi. E§er bu
komedi, Thiers’nin de yolacmasin istedigi gibi, gevis getiren hayvan
beyinleri ile, ne onun oyununu, ne de ikiytizliliik, kararsizlik ve oyalama
zorunlulugunu anlayan “koyliiler”’in 6fke cigliklarina yolagmasaydi, biitiin
bu kosullar karsisinda, Thiers bile kendi bansma komedisini siirdiire-
mezdi.

Yakinda yapilacak olan 30 Nisan belediye secimleri [sayfa 279] ere-
giyle, Thiers, 27 Nisan giindi, biiyiik barisma sahnelerinden birini oynadi.
Duygusal bir s6z sanati tufani ortasinda, meclis kiirsiisiinden soyle
haykird:

“Paris’in, bizi Fransiz kani dokmeye zorlayan komplosundan bas-
ka, cumhuriyete karsi hi¢ bir komplo yoktur. S6yledim ve gene soyliiyo-
rum ki, bu dinsiz silahlar onlan tutan ellerden diiser diismez, ceza,
sadece kuciik bir sayidaki kamu hukuku suclusunun distalanacagi bir
bagislama kararn ile, hemen durdurulacaktir.”

Ve “koyliiler”in zorla s6ziinlii kesmesi lizerine sOyle dedi:

“Baylar, sOyleyin bana, yalvarnnm size, haksiz miyim? Sug¢lularin
ancak bir avug olduklan gercgegini sdylememden, gercekten pismanlik
mi1 duyuyorsunuz? Mutsuzluklanmiz ortasinda, Clément Thomas ve
general Lecomte’un kanim1 dokmeye yetenekli Kisilerin ender ayrikla-
malardan baska bir sey olmamalari, mutlu bir sey degil mi?”

Gene de Fransa, Thiers'nin parlamenter bir siren sarkisi olmasi
ile sevine sevine oviindigi bu konusmayr duymamazhiktan geldi. Hala
Fransa’ya kalan, 35.000 Komiin tarafindan secilmis bulunan, 700.000
belediye meclisi iyesi icinde, lejitimistler, orleancilar ve bonapartcilar
birarada 8.000'i bile bulmuyorlardi. Bunu izleyen ek secimler daha da
diismanca sonuclar verdi. Boylece, tasra illerinden 6ylesine gereksinme
duydugu maddi giicii saglayacak yerde, Ulusal Meclis, son tinsel giic
iddiasini, tilke genel oyunun disavurumu olma iddiasim da yitirdi.
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Bozgunu tamamlamak {izere, Fransa'nin tiim kentlerinde yeni secilmis
bulunan belediye meclisleri de, bir Bordeaux karsi-meclisi ile, kapkacci
Versailles Meclisine acikca gozdagi verdiler.

Bismarck tarafindan uzun zamandir beklenmis bulunan kesin
eylem sirasi, ensonu gelmisti. Thiers’yi, bansin kesinlikle diizenlenmesi
bakimindan, Frankfurt'a tam yetkili temsilciler gondermesi icin uyardi.
Efendisinin ¢agnsi karsisinda alcakgoniillii bir saygi ile, Thiers, Pouyer-
Quettier ile desteklenmis bulunan kendine bagh Jules Favre’im génder-
mekte ivecenlik etti. Rouen’li “iinlii” iplik fabrikatorii, ikinci Imparatorlu-
gun atesli ve hatta kolece bagh yandasi olan Pouyer-Quertier, Ikinci Im-
paratorlukta, Ingiltere ile, kendi (sayfa 2801 6z diikkan cikarlar bakimindan
zararl ticaret antlasmasindan'® baska hi¢ bir kusur gérmiiyordu. Thiers’
nin maliye bakam olarak Bordeaux’ya yerlesir yerlesmez, bu “dinsiz”
antlasmay1 kiniyor, yakinda kaldirlacagini sezdiriyor, ve hatta, daha 6n-
ceki hic bir uluslararasi antlasmanin bu ise karsi cikmadigini soyledigi
Alsas’a karsi, eski koruyucu giimriik tarifelerini hemen yliirirlige sok-
maya kalkisma saygisizhgim bile, ama bos yere (Bismarck’i hesaba
katmaksizin), gosteriyordu. Karsi-devrimi Rouen’de tcretleri diisiirme
aracy, ve Fransiz tasra illerinin birakilmasinm da Fransa’da kendi mallannin
fiyatim yiikseltme araci olarak géren bu adam, Jules Favre icin, tim
mesleginin dorugu olan son ihanetinde, yarasir dalavere arkadasi olarak
tam da bicilmis kaftan degil miydi?

Bu yetkin tam yetkili temsilciler ¢ifti Frankfurt'a vanr varmaz, ka-
ba Bismarck onlan hemen su buyurucu secenek ile karsiladi: “Ya impa-
ratorlugun yeniden kurulmasi, ya da benim barns kosullanmin kosulsuz
kabulii!” Bu kosullar, savas zarar ¢dentilerinin 6denmesi vadelerinin
bir kisaltilmasini, ve Bismarck kendini Fransa’da islerin gidisinden hosnut
sayincaya degin, Paris istihkamlarinin Prusya birlikleri tarafindan siirekli
isgalini iceriyorlardi; béylece Prusya, Fransa’nin i¢ islerinde yiice hakem
olarak taninmis bulunuyordu! Buna karsilik, Paris’in yokedilmesi icin,
tutsak bonapart¢i orduyu 6zgir birakmayi ve imparator Wilhelm’in ordu-
larinin dogrudan yardimini éneriyordu. Zarar 6dentisinin ilk taksidinin
O6denmesini Paris’in “yatistirnlmasi”na baglayarak, iyi niyetinin giiven-
cesini de veriyordu. Thiers ve tam yetkili temsilcileri, béyle bir yemi
elbette acgozliilik ile yuttular. Bans antlasmasini 10 Mayis giinii imza-
ladilar, ve 18 May1s giinii antlasmay1 Versailles Meclisine onaylattilar.

Bansin imzalanmasi ile bonapartci tutsaklarin gelmesi arasindaki
siirede, cumhuriyetci yardakcilan Paris’in kaninin dékilmesi hazirhkla-
rna gozlerini yummak icin bir bahane bulma acikh gereksinmesini
duyduklarindan, Thiers kendini, kendi bansma komedisine yeniden
baslama zorunda gordi. Daha 8 Mayis giinii bile, bir orta sinif uzlastircilar
kurulunu séyle yanithyordu: (sayfa 2811

“Baskaldirnicilar boyunegmeye karar verdikleri zaman, Paris ka-
pilar, general Clément Thomas ile general Lecomte’un katilleri disinda
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herkese, bir hafta boyunca acik kalacaktir.”

Birka¢ giin sonra, “koyliller” tarafindan bu sézler konusunda
sert bir bicimde sorguya cekilince, aciklamalarda bulunmayi kabul etme-
di, ama onlara su anlatimh bilgiyi vermekten de geri kalmadi:

“Aramizda sabirsizlar, ¢ok ivecen adamlar var diyorum. Sekiz
gliin daha beklemeleri gerek; bu sekiz giin sonunda artik tehlike kalma-
yacak ve o zaman gorev onlarn cesaret ve yetenekleri diizeyinde ola-
caktir.”

Mac-Mahon ona az zaman sonra Paris’e girebilecegini sdyleyecek
duruma gelir gelmez, Thiers meclise “Paris’e elde yasa girecegini ve
askerlerimizin canmmna kiyan ve kamusal anitlanimizi yikan ip kackin-
larindan tam bir kefaret isteyecegi”ni acikladi.

Karar zamani yaklasinca, meclise: “Acimasiz olacagim” dedi,
Paris’e, yargilanmis oldugunu, ve kendi bonapartci haydutlarnna da, Pa-
ris’ten istedikleri kadar 6calmak icin acik karta sahip bulunduklarin
soyledi. Ensonu, ihanet 21 Mayis glinii general Douay’ye Paris kapilarim
acinca, Thiers, 22 Mayis giinii, “koéyliler’e, kendi bansma komedisinin,
anlamamakta 6ylesine ayak diredikleri “erek”ini acikladi.

“Birkac giin 6nce, size eregimize yaklastigimizi sGylemistim,
bugiin size sunu sdylemeye geldim: Erege eristik. Diizen, adalet, uygarlik,
en sonunda zaferi kazandilar!”

Gercekten 6yleydi. Burjuva diizeninin uygarlik ve adaleti, bu du-
zenin koleleri ne zaman efendilerine karsi baskaldirsalar, kendilerini
kendi korkung 1siklan altinda gosterirler. O zaman, bu uygarlik ve bu
adalet, maskesiz yabanillik ve yasasiz 6calma olarak ereklerini aciga
vururlar. Temelliikcii ve tretici arasindaki simf miicadelesindeki her
yeni bunalim, bu gercegi daha acik bir bicimde ortaya cikarr. 1871’in
sozle anlatilmaz alcakhgi karsisinda, burjuvalann 1848 Haziran cana-
varliklan bile hic kalr. Asker bozuntularinin iblisce savas basarilari, parali
askerleri ve savunuculan olduklan bu uygarhgin dogustan ruhunu ne
kadar yansitirlarsa, Paris halkinin —erkek, kadin ve cocuk— Versayllarn
[sayfa 282] girisinden sonra sekiz giin boyunca doviisiirken gosterdigi kah-
ramanca esirgemezlik ruhu da, onun davasinin biiyiikliigiinii o kadar
yansitir. En biiyiik sorunu, savas bir kez bittikten sonra, kendi dogurdugu
ceset yiginlanndan nasil kurtulacagim bilmek olan, gercekten 6viingli
uygarlk!

Thiers ile kopeklerinin davranisinin bir benzerini bulmak icin,
Sylla ile iki Roma triumvirasinin zamanlanna ¢cikmamiz gerekir.'*® Soguk-
kanhlikla uygulanmis aym yiginsal insan kirimi; toplu 6ldirmede ayni
yas ve cinsiyet kaygisizhgi; tutsaklara ayni iskence sistemi; ayni sert
davranislar, ama bu kez bitiin bir sinifa karsi; bir tekinin kacabilecegi
korkusuyla, saklanan 6nderlerin aym yabanil avi, siyasal ve 6zel diisman-
lann aym ihbar; miicadeleye adamakilli yabanci kisilerin 6ldiirilmesi
karsisinda aym kayitsizlik. Sadece su fark var: Romallann sirgiinleri
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toptan halletmek icin heniiz makineli tiifekleri yoktu, ve onlarn ne
“elde yasa”lan, ne de agizlannda “uygarlik” slogani vardi.

Ve, bu korkunc¢ seylerden sonra, kendi 6z basini tarafindan betim-
lemis bulundugu bicimiyle, bu burjuva uygarhgin daha da igren¢ olan
oteki yliziine bakin!

“Daginik ates sesleri”, diye yaziyor bir Londra tory gazetesinin
Paris muhabiri, “uzakta hala yanki uyandinr, yiiziistii birakilmig zavalh
yarallar Pére-Lachaise’in mezar taslan arasinda olur, panige kapilmis
6.000 bagkaldiricr umutsuzluk cangekismesi icinde yeraltt mezarhg labi-
rentlerinde dolasir, makineli tiifekle yirmiser yirmiser 6ldiirilmek tizere
zavalllar sokaklardan itile kakila gecirilirken, café’lerin absent, bilardo
ve domino tutkunlan ile dolup tastigimi gérmek, yitik kizlarin bulvarlar-
da gezindiklerini gérmek ve sefihlerin gbzde lokantalarin cabinet par-
ticulier'lerinden* gelen guriiltiilerinin, gecenin sessizligini bozdugunu
isitmek, isyan ettirici bir sey.”

Bay Edouard Hervé, Komiin tarafindan yasaklanmis Versayci bir
gazete olan Journal de Paris’de '™ soyle yaziyor:

“Paris halkinin (!) hosnutlugunu diinkii gésterme bicimi, hafif-
mesrep olmaktan da 6te bir seydi, ve bunun zamanla daha da kétiilese-
ceginden korkanz. Simdi Paris’te [saya 2831 iyiden iyiye yersiz bir bayram
havasi var, ve bize Parisiens de la décandence** denmesini istemiyorsak,
bu duruma bir son vermek gerekir.”

Sonra Tacite’in su parcasini aktarnyor:

“Bununla birlikte, bu korkun¢ miicadelenin ertesi giinii, hatta
miicadele bisbiitiin bitmeden 6nce, alcalmis ve bozulmus Roma,
viicudunu tiiketmis ve ruhunu kirletmis bulundugu sehvet bataklhiginda
yeniden ylizmeye basladi: alibi proelia et vulnera, alibi balnea popin-
oeque (burada savaslar ve yaralar, orada hamamlar ve meyhaneler).”

Yalniz Bay Hervé, soziinii ettigi “Paris halki’min Bay Thiers’nin
Paris halkindan, Versailles, Sanit-Denis, Rueil ve Saint-Germain’den y1gin
yigin geri donen francs-fileurs’dan, “cokiis” Paris’inden bagka bir sey
olmadigini séylemeyi unutuyor.

Yeni ve daha iyi bir toplumun esirgemezlik dolu savunuculan
uizerindeki biitin kanh zaferlerinde, emegin kolelestirilmesi iizerine
kurulu bu kiyici toplum, kurbanlarnin iniltilerini, yankisi biitiin diinyada
yansiyan bir karacalma yuhalamasi altinda bogar. Komiiniin dingin isci
Paris’i “diizen” kopekleri tarafindan hemen bir rezalethane durumuna
donistirildi. Ve bu korkung déniisiim biitiin tilkeler burjuva anlayisina
neyi tanitlar? Elbette, Komiiniin, uygarliga karsi komplo kurdugunu!
Paris halki, Komiin ugruna kendini cosku icinde dldiirtiiyor. Oliilerinin
saysl, tarihte bilinen butiin 6bir savaslardaki olilerin sayisini geciyor.

* Ozel odalanndan. -¢.
** Cokiis donemi Parislileri. -¢.
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Bu neyi tanitlar? Elbette, Komiiniin, halkin hiikiimeti degil, ama bir
avuc caninin zorbalikla ele gecirdikleri bir sey oldugunu! Paris kadinlarn
barikatlar izerinde ve idam mangalan karsisinda canlarimi seve seve
veriyorlar. Bu neyi tanitlar? Elbette, Komiin iblisinin onlan Meyaera’lar
ve Hecate’lar* durumuna donistirdigiinii! Kominin iki ayhk so6z-
gotiirmez bir egemenlik boyunca gosterdigi 6lciliiliigiin esi, ancak sa-
vunmasinin kahramanlhginda goriilebilir. Bu neyi tanitlar? Elbette,
Komiiniin, ancak cancekisme sirasinda koyverecegi seytanca icgiidii-
lerinin kana susamghgini, bir ol¢ililik ve insanlik maskesi altinda,
aylar boyunca 6zenle [sayfa 284] sakladigini!

Isci Paris, kendi kendini kahramanca yakarken, yapilan ve anitlar
ateslerle sarmaladi. Proletaryanin canh gévdesini paramparca ederken,
efendileri artik konutlarinin eldegmemis mimarhgina tantanayla geri
doneceklerini diisiinmemeliydiler. Versailles hiikiimeti: “Kundakcilar!”
diye haykinyor ve en uzak koylere degin tim ajanlarna, profesyonel
kundakci olma kuskusu altinda, diismanlarini her yerde kovalama yo-
nergesini veriyor. Savastan sonraki yiginsal insan kinmina goéniil hoslugu
ile bakan tiim diinya burjuvazisi, tugla ve harcin degerinin bilinmemesi
karsisinda tiksinti ile irkilmis bulunuyor!

Hiikiimetler donanmalarina “6ldiirme, yakma ve yikma” yetkisini
verdikleri zaman, bu bir kundakcilik yetkisi midir? Britanya birlikleri
Washington’daki Capitole’ii ve Cin Imparatorlugunun yazlik saraymn
bile bile atese verdikleri zaman,'® bu bir kundakg¢ilik eylemi mi idi?
Prusyalilar, askeri nedenlerden o6tiirti degil, ama salt 6calma hirsi ile,
Chateaudun gibi kentleri ve sayisiz koyleri petrol dokerek yaktiklan
zaman, bu bir kundakc¢ilik davramist mi idi? Thiers, alt1 hafta boyunca,
sadece icinde insan bulunan evleri atese verme bahanesi ile Paris’i
bombaladig1 zaman, bu bir kundakci isi miydi? Savasta, ates, herhangi
bir bagka silah kadar térel bir silahtir. Diisman tarafindan tutulmus
bulunan yapilar, atese verilmek icin bombalanirlar. Eger bu yapilarin
savunuculan geri cekilme zorunda kalirlarsa, saldirganlarin kullanmasin
engellemek icin bu yapilan kendileri atese verirler. Yakilmak, diinyanin
biitiin diizenli ordularinin savas cephesi tizerinde bulunan biitiin yapi-
larin her zaman kagimilmaz yazgisi olmustur. Ama tarihteki tek hakh
savas olan, kolelerin baskicilarina karsi miicadelesinde, bu hi¢ de boyle
degildir! Komiin, atesi sadece bir savunma araci olarak kullandi. O,
onu, Haussmann’in kesin olarak topcu atesi icin acmis bulundugu dos-
dogru uzun caddeleri, Versailles birliklerine kapatmak icin kullandi; o,
onu, tam da Versaylilarn, ilerlemelerinde, en az Komiin atesi kadar ya-
p! yikan 6bur toplanm kullandiklan bicimde, geri cekilmesini 6rtmek
icin kullandi. Hangi yapilarin savunma ve hangi yapilarin saldinn nedeni
ile yikildig1, bugtin bile tartisiliyor. [sayfa 285] Ve savunma, Versayh birlikler

* Meyaem ve Hecate. - Yunan mitologyasinda iki kotiiliik tanrcasi. -Ed.
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tutsaklarn yiginsal oldiriisiine baslamadan 6nce atese basvurmadi.
Ote yandan Komiin, eger umarsiz bir duruma diiserse, kendi kendini
Paris’in yikintilan altina gémecegini ve Paris’i, ulusal savunma hiikiime-
tinin, ama sadece ihanetini gizlemek icin s6z vermis oldugu gibi, ikinci
bir Moskova'* durumuna getirecegini cok zaman 6nce acikca bildirmis
bulunuyordu. Trochu, gerekli petrolii iste bu amacla getirtmisti. Komiin,
diismanlarnin Paris halkinin yasamu icin hi¢ bir kaygi duymadiklarini,
ama kendi yapilan i¢in cok biiyiik bir kaygi duyduklarnn biliyordu. Ve
Thiers, kendi paymna 6ciinde yatismaz olacagin onlara bildirmisti. Bir
yanda kendi hazirlanmis ordusu, ve 6te yanda da ¢ikis yollarim kapatan
Prusyalilar elinin altinda olur olmaz, su aciklamayr yapti: “Acimasiz
olacagim! Kefaret tam, ve adalet tas ytiirekli olacak.” Eger Paris iscilerinin
yaptiklan vandalizm idiyse, bu, hiristiyanlann hiristiyan olmayan ilkcagin
gercekten paha bicilmez basyapitlan {izerinde yaptiklan gibi zafer van-
dalizmi degil, umutsuz savunma vandalizmi idi; ve hatta bu vandalizm,
yukselen bir yeni toplum ile yikilan bir eskisi arasindaki devsel savasin
kacinmlmaz ve goérece 6nemsiz sonucu olarak da, tarih tarafindan dogru-
lanmis bulunmaktadir. Ayrica bu vandalizm, turist Paris’ine yer agmak
icin tarihsel Paris’i yerlebir eden Haussmann vandalizminden ¢ok daha
az bir vandalizm idi.

Ama, basta Paris baspiskoposu, altmisdort rehinenin Paris Ko-
minii tarafindan 6ldiirilmesi! Burjuvazi ve ordusu, 1848 Haziraninda,
savas uygulamasinda uzun siireden bu yana ortadan kalkmis bulunan
bir aligki, silahsiz savas tutsaklarinin éldiiriilmesi aliskisim kurmuslardi.
Bu kaba aligki, o giinden bu yana, Avrupa ve Hindistan’daki biitiin halk
ayaklanmalarnin bastirilmasi sirasinda izlenmisti; bu da onun gercek
bir “uygarlik ilerlemesi” olusturdugunu tanitlar! Ote yandan, Prusyalilar,
Fransa’da, baskalannin davranislarinin hesabim yasamlar pahasina
verecek sucsuz insanlar olan rehine alma aliskisini yeniden canlandirmus-
lardi. Thiers, gérmiis bulundugumuz gibi, daha catismanin baslarinda,
tutsak komiinciileri 6ldiirme insanal uygulamasim yeniden canlandirdigi
zaman, Komun de, onlarnn yasamini [sayfa 28s) korumak icin, Prusyahlarin
rehine alma uygulamasina basvurma zorunlulugu icinde kalmisti.
Rehineler, Versailles tarafindan uygulanan tutsaklann siirekli 6ldiirtilmesi
yuziinden, 6limi bin kez hak etmis bulunuyorlardi. Mac-Mahon
pretorienlerinin'”’ Paris’e girislerini kutlamak icin yaptiklan insan kinmin-
dan sonra, bunlann yasamlan daha uzun siire nasil esirgenebilirdi?
Burjuva hiikiimetlerin amansiz kandokuciiliigiine karsi son giivence
de -rehine alinmasi— bos bir sakaya mi ¢evrilmeliydi? Baspiskopos Dar-
boy’nin gercek olduriiciisi, Thiers'nin ta kendisidir. Komiin, baspiskopos
ile Ustelik bir siirii papazi, o siralarda Thiers'nin elinde bulunan bir tek
Blanqui'ye kars, bircok kez degistirme 6nerisinde bulunmustu. Thiers
bu o6nerileri dikkafahlikla geri cevirdi. O, Blanqui ile, Komiine bir bas
verecegini, oysa bagpiskoposun, ceset bicimi altinda, amaclanna c¢ok
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daha iyi yarayacagim biliyordu. Thiers, Cavaignac 6megini izliyordu.
Cavaignac ile onun diizen adamlan, bagkaldiranlan baspiskopos Affre’in
oldurticileri olarak lekelemek icin, 1848 Haziraninda az dehset cighklan
atmamuslardl! Ve gene de, baspiskoposun diizen'® askerleri tarafindan
oldirildigini cok iyi biliyorlardi. Olay yerinde bulunan baspiskopos
naibi Jacquemet, onlara olup biteni hemen anlatmusti.

Diizen partisinin, kendi kan alemlerinde, kurbanlarina calmaktan
hi¢ bir zaman geri kalmadig biitiin bu karacalma konseri, sadece giinii-
miiz burjuvasinin, kendini, plebe karsi kendi elindeki her tirli silahi
hakl géren, oysa plebin elindeki en kiiciik silahin bile, kendiliginden
bir su¢ olusturdugunu diisiinen eski zamanlar baronunun térel kalitcisi
olarak gordiigiinii tanitlar.

Egemen smifin, devrimci, yabanci saldirganmin korumasi altinda
yuriitiilen bir i¢ savas araciyla yikmak icin diizenledigi, ve bizim ta 4 Ey-
liilden Mac-Mahon pretorienlerinin Saint-Claud kapisindan girisine degin
izlemis bulundugumuz komplo, doruk noktasina Paris insan kirmu ile
eristi. Bismarck, hentiz 1849 Prusya Chambre introuvable’inda'® basit
bir koylii iken diledigi o biiyiik kentlerin genel yikiisinin belki de ilk
taksidini gordiigii Paris yikintilarimi hosnutluk icinde seyrediyor. Paris
proletaryasinin cesetlerini [sayfa 2871 hognutluk icinde seyrediyor. Onun
icin bu, sadece devrimin kokiiniin kazinmasi degil, ama simdi kafasi,
hem de Fransiz hitkimetinin ta kendisi tarafindan kesilmis bulunan
Fransa’nin, yavas yavas sonmesidir de. Tiim mutlu devlet adamlarina
0zgu o kavrayis kithgi ile, Bismarck, bu olagantistii tarihsel olayin yiizeyin-
den baskasmi gérmiiyor. Zaferini, kendini sadece yenilen hiikiimetin
jandarmasi degil, ama aylikli haydudu durumuna da getirerek taclan-
diran bir yeniciyi, tarih bundan énce ne zaman gostermistir? Prusya ile
Paris Komiinii arasinda bir savas yoktu. Tersine, Komiin baris hazirlik-
larini kabul etmis, ve Prusya da yansizhgini aciklamisti. Demek ki, Prusya
savasan bir yan degildi. O bir haydut gibi davrandi; kendi tistiine hic bir
risk almadigr icin, korkak bir haydut gibi; kan bedelinin, kendi 500
milyonunun 6denmesini, 6nceden Paris’in diisiisiine baglamis bulundu-
gu icin, aylikli bir haydut gibi. Ve boylece, tanntanimaz ve sefih Fransa’
nin, dindar ve ahldklh Almanya’nin eli ile cezalandirilmasi olarak Tann
tarafindan buyrulmus bulunan bu savasin gercek niteligi de ortaya ciki-
yordu! Hatta ilk¢ag hukukcularnnin anladiklan anlamda bile, uluslararasi
hukukun bu esi gortilmemis cignenisi, “uygar” Avrupa hiikiimetlerini,
Saint-Petersburg hiikiimetinin basit bir aleti olan hain Prusya hiikiimetini
uluslann goziinden diisirmeye yoneltecek yerde, sadece Paris cev-
resinde kurulmus cifte kordondan kacan bazi kurbanlarin da Versailles
cellatlanna teslim edilip edilmemesi gerektigini diisinmeye gotiiriiyor!

Modern zamanlanin en korkun¢ savasindan sonra, yenilen ve
yenenin proletaryay1 ortaklasa 6ldiirmeleri icin kardeslesmeleri, bu goriil-
memis olay, Bismarck’in diistindiigii gibi, ylikselen bir yeni toplumun
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kesin ezilmesini degil, ama eski burjuva toplumunun tam bir dagihsim
tanitlar. Eski toplumun hala yetenekli oldugu en yiiksek kahramanlik
cabasi, ulusal bir savastir; ve simdi ulusal savasin, hitkiimetlerin, simf
miicadelesini geciktirmeye yonelik, ve bu simf miicadelesi i¢c savas
biciminde patlak verir vermez bir yana atilan, katiksiz bir aldatmaca
oldugu da tanitlanmustir. Sinif egemenligi, kendini artik ulusal bir Gnifor-
ma altinda gizleyemez; ulusal hiikkiimetler, proletaryaya karsi ancak bir
blitiin [sayta 288] olustururlar!

1871 Yortusundan sonra, artik Fransiz iscileri ile onlann emek
drinlerini temelliik eden kimseler arasinda ne bans, ne de kabul edile-
bilir bir birakisma olabilir. Paral bir asker bozuntusunun demir eli, her
iki siifi da bir zaman ortak bir bask: altinda tutabilir. Ama savasim,
durmadan biiyiiyen bir genislik ile, hep yeniden baslayacaktir; ve sonal
yeniciye gelince, bu konuda hic bir kusku yoktur: ya kapkaccilar azinhgi,
ya da biiyiik emekci cogunluk. Ve Fransiz isci sinifi, modern proletarya-
nin oncisiinden baska bir sey degildir.

Avrupa hiikiimetleri, béylece Paris karsisinda sinif egemenliginin
uluslararasi niteligine taniklik ederlerken, onlara gore bitiin bu mut-
suzluklarin kaynagi olan, emegin, sermayenin kozmopolit komplosuna
karsit uluslararasi karsi-orgitii, Uluslararasi isci Birligini yuhahyorlar.
Thiers bu birligi, Emegin, kendini onun kurtarcis gibi gdsteren zorbasi
olarak kotiiliiyordu. Picard, Fransiz enternasyonalcileri ile yabanci tilke-
lerdeki enternasyonalciler arasindaki baglantilarin kesilmesi buyrugunu
veriyordu; kont Jaubert, Thiers'nin daha 1835’te sug ortagi olan o yash
mumya, tiim uygar hiitkiimetler icin en biiyiik sorunun Enternasyonalin
kokiinii kazimak oldugunu ilan ediyor. Ulusal Meclisin “koyliiler”i, En-
ternasyonale kars1 bogiriiyorlar ve tiim, Avrupa basinm da koroya Kkatiliyor.
Birligimize adamakilli yabanci, saygideger bir Fransiz yazar,* disin-
cesini su sozlerle dile getiriyor:

“Komiin iyelerinin ¢ok biiyiik bir bélimiiniin oldugu kadar,
Ulusal Muhafiz Merkez Komitesi iiyeleri de, Uluslararasi Isci Birliginin
en etkin, en akilli ve en goziipek kisileri ... asin derecede diiriist, icten,
akill, canla basla bagli, temiz ve s6zciigiin iyi anlaminda bagnaz insan-
lardr.”

Polis kafas iliklerine islemis burjuva anlayisi, Uluslararasi Isci
Birligini dogal olarak, merkez otoritesinin zaman zaman cesitli ilkelerde
patlamalar buyurdugu bir tiir gizli fesat komitesi olarak tasarliyor. Ger-
cekte bizim Birligimiz, uygar diinyanin cesitli tilkelerinin en ileri iscilerini
birlestiren [sayfa 289) uluslararasi bagdan baska bir sey degildir. Nerede
olursa olsun, smif miicadelesi hangi bicim altinda ve hangi kosullar
icinde gerceklik kazanirsa kazansin, Birligimiz tiyelerinin ilk safta bulun-
malar cok dogaldir. Onun tizerinde bittigi toprak, modern toplumun ta

* Biiyiik bir olasilikla Robinet. -Ed.
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kendisidir. Bliyiik kanlar dokiilmesi pahasina da olsa, o oradan sokiiliip
atilamaz. Onu oradan sokiip atmak icin, hiikiimetlerin, kendi 6z asalak
varoluslarnin baslica kosulu olan, Sermayenin Emek tizerindeki despot-
lugunun koékiinii kazimalan gerekir.

Isci Paris, Komiinii ile birlikte, yeni bir toplumun sanh énciisii
olarak her zaman yiiceltilecektir. Sehitlerinin anisi, isci simifinin biiyiik
yureginde sevgi ve saygi ile korunmustur. Kiyicilanna gelince, tarih onlan
daha simdiden sonsuz bir teshir diregine civilemistir, ve rahiplerinin
tim dualan onlann giinahlanni bagislatamayacaktir.

256, High Holborn, Londra,
Western Central, 30 Mayis 1871

NOTLAR
[

“Tutsaklar kafilesi Ulrich caddesinde durdu ve kaldinm tizerinde,
yola karsi, dort-bes sira biciminde dizildi. General Marki de Galliffet ve
kurmayi atlarindan indiler ve siranin solundan bir yoklamaya basladilar.
Siralann onlinden yavas yavas yiiriyen ve gbzucuyla bakan general,
surada burada duruyor, bir adamin omuzuna vuruyor ve onu siradan
cikarttinyordu. Cogu durumda, daha genis bir konusma olmaksizin, bu
bicimde secilen kisi, boylece az zamanda kiiciik bir ek kafilenin olusmus
bulundugu yolun ortasina itiliyordu. ... Yanlshk icin bolca yer vardi. Ath
bir subay, general Galliffet'ye, 6zel bir saldin nedeniyle bir erkek ile bir
kadim gosterdi. Siralardan firlayan kadin, diz ¢oktii, ve kollann agarak,
atesli sozlerle sucsuz oldugunu séyledi. Ve o zaman, acilya aldirmaz bir
cehre ve heyecansiz bir durusla, general ona sOyle dedi: ‘Bayan, ben
Paris’in biitiin tiyatrolarinda bulundum, oyununuzun benim iizerimde
hic bir etkisi olmayacak. Komedi oynama zahmetine degmez ... O
gln, [sayfa 290] yaninda bulunanlardan goze goriinecek derecede daha
uzun boylu, daha pis, daha cirkin olmak, iyi bir durum degildi. Ozellikle
bir kisi dikkatimi ¢ekti, ciinkii o bu diinyanin acilanndan tez kurtulusunu
kink burnuna borcluydu... Boylece yiiz kadar kisinin secilmesinden
sonra, bir idam mangasi onlan teslim ald1 ve 6liim mahkumlarim arkada
birakan kafile, yiiriiylisiine yeniden basladi. Birkac dakika sonra,
ardimizda bir yaylim ates basladi ve bir ¢ceyrek saatten cok siirdii. Bu,
boylesine hizh bir bicimde 6liime yargilanan bu mutsuzlann idamu idi.”
(Daily Newsun'® Paris muhabiri, 8 Haziran.)

“Ikinci Imparatorlugun icki alemlerindeki utanmazca davranislar
ile 6ylesine tinli kansinin pezevengi” olan bu Galliffet, bir Fransiz “Teg-
men Pistov” [“Enseigne Pistolet”] sohretine hak kazandi.
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“Ihtiyath bir gazete olan ve heyecan uyandirma diigkiinii olmayan
Le Temps ™ iyice oldiirilmemis ve adamakilli 6lmeden énce gomilmiis
bulunan insanlann tiiyler tirpertici 6ykiisiinii anlatiyor. Oldiiriilen insan-
lardan c¢ogu, aralarindan bazilan yannm yamalak olmak iizere, Saint-
Jacquesla-Boucherie arkasindaki alana gomiildii. Giindiz, islek so-
kaklarin giriltiisii herhangi bir seyin farkedilmesini engelliyordu, ama
gecenin sessizligi icinde, cevredeki evlerde oturanlar, uzaktan gelen
iniltiler tarafindan uyandirldilar, ve sabah biiziilmiis bir elin topraktan
ciktigr goriildii. Sonug olarak, cesetlerin ¢ikarlmasina girisme buyrugu
verildi... Bircok yaralinin canli canh gémiildiigiinden en kiiciik bir kusku
yok. Brunel, gecen 24 Mayis giinii, metresi ile birlikte, Vendéme alanin-
daki bir evin avlusunda 6ldiiriildiigii zaman, cesetler 27 Mayis 6gleden
sonraya degin orada kaldi. Mezarcilar cesetleri almaya geldikleri zaman,
kadini heniiz yasar buldular ve onu ambulansa tasidilar; doért kursun
yemis olmasina karsin, kadin simdi tehlike disindadir.” (Evening Stan-
dard’'n®! Paris muhabiri, 8 Haziran.)

II

Asagidaki mektup, Londra’da cikan Times gazetesinin 13 Haziran
giinlii sayisinda yayinlanmigti;?%2 (sayfa 201]

“Times Yayimcilarina:

“Bayim,

“6 Haziran 1871 giinii, Bay Jules Favre, biitiin Avrupa devletleri-
ne bir bildirge géndererek, Uluslararasi Isci Birligine karsi bir 6liim avi
acmak ic¢in onlara basvurdu. Birkac gozlem bu belgeyi karakterize et-
meye yetecek.

“Tiztigimiiziin girisinde, Enternasyonalin ‘28 Eylil 1864 giini,
Londra, Longrace, St. Martin’s Hall’'de diizenlenen acik bir toplantida’
kurulmus bulundugu aciklanmustir. Kisisel nedenlerinden 6tiirti, Jules
Favre kurulus tarihini 1862’den 6nceye atiyor.

“llkelerimizi aciklama eregiyle, Enternasyonalin ‘25 Mart 1869
giinlii gazetesi'ni aktardigin bildiriyor. Ve neyi aktanyor? Enternasyonal
olmayan bir dernegin gazetesini. O bu tiirlii bir manevraya, heniiz gérece
geng bir avukat iken, Cabet tarafindan alcaltic1 yazi yayinlama nedeni
ile dava edilen le National gazetesini savunma zorunda kaldig1 zaman
da basvurmustu. O zaman da, kendi kafasindan kattiklanni okuyarak,
Cabet’nin yergi yazilarindan parcalar okudugunu ileri siirmiis, mahke-
menin ayni oturumunda meydana cikan ve, Cabet'nin hosgoriisi ol-
masaydi, Jules Favre’'in Paris barosundan atilmasina yolacacak olan bu
manevrayl cevirmisti. Onun tarafindan Enternasyonal belgeleri olarak
aktanlan belgelerden hic biri Enternasyonale iliskin degildir. Ornegin,
soyle diyor:

“Ittifak tanntanimaz oldugunu ilan eder, der 1869 Temmuzunda
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Londra’da kurulmus bulunan Genel Konsey.’

“Genel Konsey hic¢ bir zaman boéyle bir belge yayimlamamustir.
Tersine, o, ittifakin, Jules Favre tarafindan anilan Cenevre Sosyalist De-
mokrasi Ittifakrmn (Alliance de la démocratie socialiste) kurulus tiizi-
glinli asagilayan bir belge yayimlamuistir.

“Jules Favre, kismen imparatorluga karsi yoneltilmis oldugunu
da ileri siirdiigli, genelgesinin bir ucundan 6biiriine, imparatorluk sav-
clannin Enternasyonal tizerine uydurduklan, ve hatta bu imparatorluk
mahkemeleri karsisinda bile sefilce yikilmis bulunan polis uydurmalarnm
yinelemekten bagka bir sey yapmiyor.

“Son savas tizerindeki (gecen temmuz ve eyliildeki) her (sayfa 2021
iki cagnisinda da, Enternasyonal Genel Konseyinin Fransa'ya karsi Prusya
fetih plamin1 kinamis oldugu bilinir. Savas basladiktan az sonra, Jules
Favre’'in 6zel sekreteri olan Bay Reitlingen, Konsey aracilig ile, ulusal
savunma hiikiimeti yararna, Bismarck’a karsi bir gosteri diizenlenmesi
icin baz1 Genel Konsey tiyelerine, elbette bos yere, basvurmustur; bu
tiyelerden cumhuriyet adinin anilmamasi 6zellikle istenmisti. Genel
Konseyin, 9 Eyliil giinlii cagnsinda, Paris iscileri Jules Favre ve meslektas-
lanna karsi kesin olarak uyanlmis bulunmalarina karsin, Jules Favre’'in
Londra'ya beklenen gelisi onuruna, kuskusuz en iyi niyetlerle, gosteri
hazirliklan yapilmisti.

“Eger Enternasyonal de, Jules Favre konusunda, biitiin Avrupa
hiikiimetlerine, onlann miiteveffa Bay Millibre tarafindan Paris’te yaym-
lanmis bulunan belgeler tizerine 6zel dikkatini ceken bir genelge génder-
seydi, Jules Favre ne derdi?

“Saygili hizmetkarinizim, bayim.”

256, High Holborn, Londra,
Western Central, 12 Haziran
“JOHN HALES

Uluslararasi Isci Birligi
Genel Konsey sekreteri”

“Uluslararasi Dernek ve erekleri” tizerindeki bir makalede, Lond-
ra’da yayimlanan (24 Haziran giinlii) Spectator,'"" sofu haberci olarak,
benzer bagka marifetler arasinda, ve Jules Favre’in yapmis bulundugun-
dan daha da eksiksiz bir bicimde, “ittifak”in yukarda s6zii gecen bel-
gesini, Enternasyonalin yapiti olarak aktariyor, ve bu is yukardaki yanitin
Times’da yayimlanmasindan onbir giin sonra yapilmis bulunuyor. Bu
bizi sasirtmadi. Cok zaman 6nce, Biyiik Frédéric, tiim cizvitler icinde,
protestan cizvitlerin en kotiileri olduklanm séylemekten hoslamyordu.
[sayfa 293]

Marks tarafindan Nisan-Mayis
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1871’de yazilmistir

1871 Haziran ortasinda,
Londra’da ve, 1871-1872 yillan icinde de,
cesitli Avrupa tilkeleri ve Birlesik Devletler'de

ayr bir brosiir biciminde yayimlanmustir.
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FRIEDRICH ENGELS
ISCI SINIFININ SIYASAL EYLEMi UZERINE23

ULUSLARARASI iSCI BIRLIGININ LONDRA KONFERANSINDA
YAPILAN KONUSMANIN TUTANAGI
21 EYLUL 1871

SIYASAL sorunlar karsisinda mutlak bir tarafsizlik icinde bulun-
mak olanaksiz; tarafsiz basin da her giin siyaset yapiyor. Buradaki sorun,
bunun nasil yapildigl ve bunun ne tiirden bir siyaset oldugudur. Bunun
disinda, tarafsizlik bize gére olanaksizdir. isci sinifi partisi, siyasal bir
parti olarak, su anda iilkelerin cogunda faaliyet gostermektedir, ve biz
tarafsizhk vaazederek onu mahvedecek kisiler degiliz. Pratik yasamin
deneyimi, mevcut hiikiimetlerin siyasal baskilarn, sevsinler sevmesin-
ler, ve bu ister siyasal ister toplumsal amaglarla olsun, iscileri siyasetle
ugrasmaya zorlamaktadir. Onlara tarafsizlik vaazetmek, onlan burjuva
siyasetinin kucagina atmak demektir. Proleter siyasal eylemi giindeme
getirmis olan Paris Komiiniiniin hemen ardindan, tarafsizlik diye bir
sey hele hic s6zkonusu degildir. [sayfa 294]
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Biz, simiflarin ortadan kaldirnlmasini istiyoruz. Bunu gerceklestir-
menin yolu nedir? Proletaryanin siyasal egemenligidir. Bunun herkesce
teslim ediliyor olmasina karsin, gene de, siyasete karismamamiz
soyleniyor! Tarafsizlikcilar, kendilerinin devrimci olduklarnm séyliyorlar,
hem de devrimci par excellence. Ama devrim en yiice siyasal eylemdir,
ve devrim isteyen Kkisi onu gerceklestirme aracini da, yani devrimi ha-
zirlayan ve iscilerin devrimci bir egitimden gecmelerini saglayan —ki bu
olmaksizin, is¢ilerin, savasin hemen ertesi glinii Favre’lann ve Pyat’lann
agna diisecekleri kesindir- siyasal eylemi de istemek zorundadir. Ama
bizim siyasetimiz isci sinifi siyaseti olmaldir. Isci partisi hi¢ bir zaman
herhangi bir burjuva partisinin kuyrugu olmamali; kendi hedefine, kendi
siyasetine sahip bagimsiz bir parti olusturmaldir.

Siyasal ozgirliikler, toplanma ve orgiitlenme hakki, basin
ozglirligi — bizim silahlanmiz iste bunlardir. Bunlar bizim elimizden
alinmaya Kkalkisilirtken kollarimizi kavusturup tarafsiz rm1 kalacagiz?
Siyasete kansmanin mevcut durumu kabullenmek anlamina geldigi
soyleniyor. Tersine, mevcut durum bize ona karsi ¢cikma olanagi verdigi
siirece, bu olanagi kullanmamiz hi¢ de mevcut durumu kabullenmek
demek degildir. [sayfa 205]

Tam metin olarak ilk kez
1934’te Internationale Communiste,
n° 29’da yayimlanmustir
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KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS

ENTERNASYONAL iCINDEKI SAHTE BOLUNMELER
ULUSLARARASI iSCi BIRLIGI GENEL KONSEYININ OZEL TAMiMi2

SIMDIYE dek, Genel Konsey, Enternasyonalin ic cekismelerine
herhangi bir bicimde miidahale etmekten tamamiyla kacinmis ve Bir-
ligin bazi liyeleri tarafindan iki yildan fazla bir zamandir kendisine karsi
girisilen acik saldinlara hi¢ bir zaman acik¢a yanit vermemistir.

Ama, Enternasyonal ile, kuruldugundan beri ona kars! diismanhk
etmis bir dernek * arasindaki kafa kansikhgini baz1 diizenbazlann kasith
olarak sirdiirmek yolundaki inatci cabalan karsisinda, Genel Konsey,
bu suskunlugunu siirdiirebildiyse bile, kuruldugundan bu yana En-
ternasyonalin en ciddi sinavini verdigi bir sira, bu dernegin yarattigi
skandallar sayesinde Avrupa gericiliginin sagladig1 destek, Genel (sayfa

* Uluslararasi Sosyalist Demokrasi ittifaki. -Ed.
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206] Konseyi, biitiin bu entrikalara iliskin tarihsel gercekleri ortaya koy-
makla ytikiimli kilmaktadir.

I

Genel Konseyin Paris Komiiniiniin diismesinden sonraki ilk
eylemi, Fransa'da I¢ Savas konusundaki Cagnsim yayinlamak oldu ve,
burada, Komiiniin o anda burjuvazinin, basimnin ve Avrupa hiikiimetle-
rinin, yenik diismiis Parislilere en asagilik iftiralar yagdirmalarina bahane
yaratan biitiin eylemlerine arka cikti. Bizzat isci sinifindan olan bazilan
bile davalarimn yitirilmis oldugunu hala anlamiyorlardi. Konsey, bu
gercegi, 6teki seyler yaninda, iki liyesinin, cagnda yeralan arka ¢cikmanin
tiimiinii reddeden Yurttas Odger ve Lucraft'in, istifalariyla anladi. Paris
olaylanna iliskin olarak isci simfi saflarindaki goriis birliginin, bu ¢agrimin
butiin uygar tlkelerde yayinlanmasiyla saglandigi soylenebilir.

Ote yandan, Enternasyonal, burjuva basmninda ve 6zellikle 6nde
gelen Ingiliz gazetelerinde cok giiclii bir propaganda olanagi bulmustur;
Cagn, bunlan, Genel Konseyin yamitlanyla stirdiiriilen polemige katilmaya
zorlamustir.

Cok sayida Komiin miiltecisinin Londra’ya gelmesi, Genel Konse-
yin bir Yardim Komitesi halini almasin ve sekiz ay1 askin bir siire, ola-
gan gorevlerini yiiriitmenin yanisira, bu islevi de yerine getirmesini
gerektirdi. Soylemeye gerek yok ki, Komiiniin yenik diismiis ve stirilmiis
kisilerinin burjuvaziden bekledikleri hic bir sey yoktu. Isci sinifina gelince,
yardim cagrilan zor bir ana rastlad. Isvicre ve Belcika, desteklemek ya
da Londra’ya géndermek durumunda kaldiklann miiltecilerden ken-
dilerine diisen pay1 zaten almus bulunuyorlardi. Almanya’da, Avusturya’da
ve Ispanya’da toplanan fonlar, Isvicre’ ye gonderilmisti. Sonuncu
hesaplasmasi Newcastle’da yer almis olan ingiltere’deki dokuz saatlik
isgiinii icin verilen biiylik savas,”® hem iscilerin bireysel katkilarnn ve
hem de, aslinda, tiiziik geregince, ancak is uyusmazliklan icin kullanila-
bilecek olan Trade-Unionlarin kurduklan fonlan tiiketmisti. Bu arada
Konsey, her hafta dagittigi (sayta 2071 paray, titiz bir caismayla ve yazismayla
kidim kidim bir araya getirebildi. Amerikal isciler bu ¢agrya istenilenden
daha comertce karsilik verdiler. Konsey, dehsete kapilmis burjuvazinin
Enternasyonalin kasalarinda istiflenmis olduguna inandig1 milyonlan ne
yazik ki kullanamamustir!

May1s 1871°den sonra, Komiin miiltecilerinin bazilarindan, savas
yiiziinden icersinde Fransiz tarafimn artik temsil edilmedigi Konseye
katilmalarn istendi. Yeni Uiyeler arasinda, bazi eski enternasyonalciler ve
devrimci enerjileriyle taninan ve secilmeleri Paris Komiiniine baghlik
belirtisi olan kimselerden olusan kiiciik bir azinlik vardi.

Bitiin bu sikintilar arasinda Konsey, bir de, o sira toplantiya ca-
girmis oldugu Delegeler Konferansi icin hazirlanmak zorundaydi.2%
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Bonapartci hitkiimet tarafindan Enternasyonale kars alinmis olan
sert 6nlemler, Basle Kongresinin bir karan uyarnnca Paris’te toplanmasi
gereken Kongrenin yapilmasini engellemisti. Genel Konsey, Tiiziiglin 4.
maddesinin kendisine verdigi yetkiyi kullanarak, 12 Temmuz 1870 tarihli
tamimi ile Kongreyi Mainz'de topladi. Ayni sirada, cesitli federasyonlara
gonderdigi mektuplarda, Genel Konseyin yerinin ingiltere’den bir baska
tilkeye aktarilmasinmi 6nerdi ve delegelere bu konuda kesin yetki
verilmesini istedi. Federasyonlar, oybirligi ile, Genel Konseyin Londra’da
kalmasinda 1srar ettiler. Bundan birka¢ giin sonra baslayan Fransa-
Prusya savasi, Kongreyi toplama konusundaki her tiirlii planin bir yana
birakilmasini gerektirdi. Damstigimiz federasyonlarin, bize, gelecek Kong-
renin tarihini siyasal duruma goére saptama yetkisini vermeleri bundan
sonradir.

Siyasal durum izin verir vermez, Genel Konsey, 1865 Konferansim
ve her Kongrenin kapali yonetsel oturumlarini 6érnek alan kapali bir
konferans topladi. Jules Favre’mn biitiin hiikiimetlerden, Ingilizlerden
bile, miiltecilerin adi suclular olarak iadelerini istedigi; Dufaure’un Tanm
Meclisine Enternasyonali yasaklayan bir yasa —ki sonradan bunun iki
yiizlii bir kopyasini Malon Belcikalilara sunmustur— 6nerdigi;2” isvicre’de,
bir Komiin miiltecisinin, federal hiikiimetin kendisi hakkinda geri iade
edilme karan almasini beklerken gozaltina alindig; Enternasyonal tiyele-
rinin [sayfa 208] @avlanmasinin Beust ile Bismarck arasindaki ittifakin acik
temeli oldugu ve Victor-Emmanuel’in bu ittifakin anti-Enternasyonal
hiikmiinii derhal benimsedigi; kendisini tamamiyla Versailles kasap-
larinin emrine veren Ispanyol hiikiimetinin Madrid Federal Konseyini
Portekiz’e iltica etmeye zorladig1;>® son olarak, Enternasyonalin ilk go-
revinin kendi 6rgitiini giiclendirmek ve hiikiimetlerin yaptig1 diello
cagnsini kabul etmek oldugu bir sirada, acik bir Kongre yapmak olanak-
sizd1 ve bu olsa olsa kita delegelerinin ihbar edilmeleri sonucunu verirdi.

Genel Konsey ile diizenli iliski icersinde olan biitiin kesimlerin,
acik bir toplanti olmasa bile, ciddi giicliiklerle karsi karsiya olan bir
Konferansa ¢agrilmalan uygun bir zamanda oldu. Fransa, icinde bulun-
dugu durum yiiziinden, elbette, delegelerini secemedi. italya’da o sira
orgiitli tek kesim Napoli kesimiydi; ama tam bir delege Onerecegi
sirada ordu tarafindan dagitildi. Avusturya ve Macaristan’da en faal {iyeler
hapse atilmislardi. Almanya’da en ¢ok taninan {iyelerden bazilan vatana
ihanet sucundan mahkum olmuslar, 6tekiler ise iceri atilmislar ve parti-
nin fonlan bunlann ailelerine yardim icin harcanmusti. Amerikalilar, Kon-
feransa Enternasyonalin oradaki durumuna iliskin ayrintih bir muhtira
gonderdiyseler de, delegasyona ait parayr miilteciler icin kullanmislardi.
Biitiin federasyonlar, aslinda, acik bir kongrenin yerine kapali bir kon-
feransin yapilmasi gerekliligini kabul etmislerdi.

17-23 Eylul 1871 tarihleri arasinda Londra’da yapilan toplantidan
sonra, Konferans, Genel Konseye, aldig1 kararlan yayinlama, yonet-
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melikleri birlestirme ve bunlan gézden gecirilmis ve diizeltilmis Genel
Tiiziik ile birlikte ti¢ dilden yayinlama, tiyelik kartlarinin yerini mihirl
belgelerin almasi yolundaki karar uygulama, ingiltere’deki Enternasyo-
nali yeniden orgiitleme,*® ve, son olarak, bu cesitli isler icin gerekli pa-
ray1 saglama yetkisini verdi.

Konferans belgelerinin yayinlanmasinin ardindan gerici basin,
Paris’ten Moskova’ya, Londra’dan New-York’a kadar, isci sinifi politikasi
konusundaki karann Enternasyonalin [sayfa 299] derhal yasadisi birakilma-
sim1 gerektirecek kadar tehlikeli tertipler icerdigini —Times bu karan
“sogukkanllikla hesaplanmus bir kiistahlik” diye sucladi- ilan etti. Ote
yandan, sahtekar sekter kesimlere agir bir darbe indiren karar,*'? uluslar-
arasi polise Genel Konseyin ve Konferansin alcakca despotluguna karsi
soziimona korudugu iscilerin sinirsiz 6zgirliikleri konusunda giiriltili
bir kampanya baslatmak tizere uzun zamandir bekledigi firsat1 verdi.
Isci smifi kendisini o denli “agir bir baski altinda” hissetti ki, Genel Kon-
seye, Avrupa’dan, Amerika’dan, Avustralya’dan hatta Hindistan ve Giiney-
Dogu Asya’dan yeni lyelerin alinmasi ve yeni kesimlerin kurulmasi
yolunda raporlar geldi.

II

Uluslararas! polisin yakinmalarnna benzer ihbarlarin burjuva
basininda yeralmasi bizim Birligin i¢inde bile yankilar uyandirdi. Gori-
niiste Genel Konseye, ama aslinda Birlie yoneltilmis baz entrikalara
girisildi. Bu entrikalann ardinda Rus Mihayl Bakunin’in babalik ettigi
kacimlmasi olanaksiz Uluslararast Sosyalist Demokrasi lttifaki vardi.
Bakunin, Sibirya’dan déniisiinde, Herzen'in Kolokol'unda®*' yazmaya
ve uzun deneyimlerinin sonucu olan Pan-slavizm ve 1rk savasi diisiin-
celerini yaymaya baslad1.2'? Daha sonra, Isvicre’de bulundugu sira, ken-
disine Enternasyonale karsi kurulmus olan Bans ve Ozgiirliik Ligasinimn?'3
yuriitme Komitesinde gorev verildi. Bu burjuva dernegin isleri gittikce
kot gitmeye baslayinca, baskam Bay G. Vogt, Bakunin’in tavsiyesine
uyarak, Enternasyonalin Eyliil 1868’de Briiksel’de toplanan Kongresine?!
Liga ile ittifak kurmasim 6nerdi. Kongre, oybirligi ile, iki secenek 6nerdi:
Liga ya Enternasyonal ile aym amaci tasityordur, ki bu durumda varolmasi
icin bir neden yoktur; ya da amaci farkhdir, ki bu durumda bir ittifak
olanaksizdir. Bakunin, birkag giin sonra, Liganin Bern’de toplanan Kon-
gresinde, tersyliz etti. Derme-catma bir program 6nerdi, bu programin
bilimsel degeri su tek tiimcecikten anlasilabilir: “siruflarin iktisadi ve
toplumsal esitligi.”*> Onemsiz bir (sayfa 300 azinlk tarafindan destekle-
nince, Enternasyonalin Genel Tiiziiglinlin yerine Liganmin reddetmis oldu-
gu bu derme-catma programi gecirmeyi ve Genel Konseyin yerine kendi
kisisel diktatorliigiini gecirmeyi kafasina koyup, Enternasyonale
katilmak izere, Birlikten ayrldi. Ve bu amacla Enternasyonal icinde
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Enternasyonal olmayr amaclayan 6zel bir ara¢ yaratth — Uluslararast
Sosyalist Demokrasi lttifaki.

Bakunin bu dernegin kurulmasi icin gerekli unsurlan, italya’da
bulundugu sira kurmus oldugu iliskilerde ve kendisine 6zel gorevliler
olarak ve Isvicre’de, Fransa’da ve ispanya’da Enternasyonalin {iyeleri
arasindan adam bulmada hizmet eden kiiciik bir Rus miilteci grubunda
buldu. Ama ancak Belcika ve Paris Federal Konseylerinin /ttifak: tanimay
pespese reddetmelerinden sonradir ki, “yanhs anlasilimis” Bern prog-
raminin sadik bir kopyasindan bagka bir sey olmayan yeni dernegin
tiiziiglinli Genel Konseyin onayina sunmaya karar verdi. Konsey buna
22 Aralik 1868 tarihli su tamimle karsilik verdi:

GENEL KONSEYDEN ULUSLARARASI SOSYALIST
DEMOKRAST ITTIFAKINA

Bir ay kadar 6nce, bazi yurttaslar , “siyasal ve felsefi sorunlan yii-
ce esitlik, vb. ilkesi temeli izerinde incelemenin kendi 6zel gorevleri”
oldugunu belirterek, Cenevre’de, Uluslararas: Sosyalist Demokrasi lttifaki
adini tagiyan yeni bir uluslararasi dernegin Girisimci Merkez Komnitesini
kurdular.

Bu Girisimci Komite tarafindan yaymnlanan program ve tiizik,
Uluslararasi Isci Birliginin Genel Konseyine ancak 15 Aralik 1868’de
iletilmistir. Bu belgelere gore, adi gecen lttifak, “Enternasyonalin icinde
tamamen erimistir” ve ayni zamanda da, Birligin tamamen disinda ku-
rulmustur. Sirasiyla Cenevre,?'® Lozan?'? ve Briiksel kongrelerinde sec-
ilmis olan Genel Konseyin yanisira, Girisimci Komitenin hazirladig tiiziik
geregince, Cenevre’de kendi kendini atayan bir baska Genel Konsey
olacaktir. Enternasyonalin yerel gruplannin yanisira, jttifakin, Enter-
nasyonalin ulusal biirolarindan bagimsiz calisan kendi ulusal biirolan
araciig ile “Ittifakin (sayta 301) Merkez Biirosundan Enternasyonale kabul
edilmelerini isteyecek” yerel gruplan olacaktir; jttifak merkez komitesi,
Enternasyonale boéylece katilma hakkini kendinde goérmektedir. Son
olarak, Uluslararast Isci Birligi Genel Kongresinin taydas, lttifakin Genel
Kongresinde de yer alacaktir, ¢iinkii, Girisimci Komitenin tiiziiglinde
belirtildigi gibi, Uluslararasi Sosyalist Demokrasi Ittifaki delegasyonu,
yillik isci kongresinde Uluslararasi Isci Birliginin bir subesi olarak, “kendi
toplantisint ayn bir binada yapacaktir”.

Uluslararasi Isci Birliginin hem icinde ve hem de disinda faaliyet
gosteren ikinci bir uluslararasi orgamin varhgimin bu Birligi dagitmanin
en emin yolu olacagini; birkac kisinin olusturdugu her grubun, herhangi
bir yerde, Cenevre girisimci grubunu taklit etme ve, az¢cok hakh gerek-
celerle, Uluslararasi Isci Birliginin icersinde baska 6zel gorevlere sahip
baska uluslararasi birlikleri sokma hakkina sahip olacagini;

Uluslararasi isci Birliginin, béylelikle, cok gecmeden, her mil-
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liyetten ve partiden entrikacilarin oyuncagi haline gelecegini;

dahasi, Uluslararasi Isci Birligi Tiiziigiiniin, tiyelige, ancak yerel
ve ulusal subeleri kabul ettigini (bkz: Tliziigiin 1. ve VI. maddeleri);

Uluslararasi isci Birligi kesimlerinin Uluslararasi Birligin Tiiziigiine
ve yonetmeliklerine ters diisen tiiziik ve yonetmelikler kabul edemeye-
ceklerini (bkz: yonetmeliklerin XII. maddesi);

Uluslararas Isci Birliginin Tiiziigiiniin ve Yonetmeliklerinin ancak
Genel Kongre tarafindan degistirilebilecegini, bunun icin de, hazir bulu-
nan delegelerin Uicte-ikisinin boyle bir degisiklik lehinde oy kullanmalan
gerektigini (bkz: yonetmeliklerin XIII. maddesi);

Briiksel'deki Genel Kongrenin Barig Ligasina karsi oybirligi ile
aldig1 kararlarinda bu sorunun zaten karara baglanmis bulundugunu;

bu kararlarda, Kongrenin, Bars Ligasinin var olmasi i¢in hi¢ bir
gerekcenin bulunmadigini, ¢linki, son aciklamalarina gore, amacinin
ve ilkelerinin Uluslararasi Isci Birligininkilerle ayni oldugunu ilan ettigini;
[sayfa 302]

ittifakin Cenevre girisimci grubunun baz tiyelerinin, Briiksel Kong-
resi delegeleri olarak, bu kararlar lehinde oy kullanmis olduklarini g6z6-
niine alan Uluslararasi sci Birligi Genel Konseyi, 22 Aralik 1868 tarihli
toplantisinda, oybirligi ile su karara vardi:

1) Uluslararasi Sosyalist Demokrasi ittifakinin tiiziigiiniin, Uluslar-
arasl Isci Birligi ile olan iligkileri belirleyen biitiin maddelerinin gecersiz
ve anlamsiz olduklanmni ilan eder.

2) Uluslararasi Sosyalist Demokrasi ittifaki, Uluslararasi Isci Bir-
liginin subeligine kabul edilemez.

Londra, 22 Aralik 1868 G. Odger Toplant1 bagkam
R. Shaw Genel Sekreter

Bundan birkac ay sonra, ittifak, Genel Konseye tekrar basvurarak,
ilkelerinin kabul edilip edilmedigini sordu; evet mi, hayir mi? Eger evet
ise, Ittifak kendisini Enternasyonalin kesimleri icersinde eritmeye hazrdi.
Buna yanit olarak 9 Mart 1869 tarihli su tamimi aldi:

GENEL KONSEYDEN ULUSLARARASI SOSYALIST
DEMOKRAST ITTIFAKI MERKEZ KOMITESINE

Tliziiglimiiziin 1. maddesine gore, Birlik, aynm1 amaca, yani isci
smifirun karsilikli dayarusmasina, ilerlemesine ve kesin kurtulusuna yo-
nelik bitiin isci dermneklerini kabul eder.

Isci siifinin cesitli tilkelerdeki kesimleri kendilerini, farkh gelisme
kosullan icersinde bulduklanndan, bunlarnn gercek hareketi yansitan
teorik goriisleri de, bunun zorunlu sonucu olarak farkli olmaktadir.

Ama Uluslararasi isci Birligi tarafindan kurulan eylem birligi, de-
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gisik ulusal kesimlerin yayin organlannin kolaylastirdigi diisiince alisverisi
ve, son olarak, Genel Kongrelerdeki dolaysiz tartismalar, kuskusuz, yavas
yavas ortak bir teorik program yaratacaktir.

Bundan dolayi, ittifakin programini elestirel bir incelemeden
gecirmek Genel Konseyin isi degildir. Bunun proleter hareketin yeterli
bir ifadesi olup olmadigini arastirmak zorunda degiliz. Saptamak zorunda
oldugumuz tek sey, bunun Birligimizin genel egilimine, yani isci sinifinin
kesin kurtuluguna ters diisen bir sey icerip icermedigidir. Programinizda
lsayfa 303] bu kosulu yerine getirmeyen bir timce vardir. 2 maddede so6yle
deniyor:

“(ittifak) her seyden once simniflanin siyasal, iktisadi ve toplumsal
esitligini amaclar.”

Suflanin esitligi, s6zIik karsihg olarak, burjuva sosyalistlerinin
inancla vaazettikleri sermaye ve emek arasinda uyurn demektir. Uluslar-
arast Isci Birliginin yiice amacim olusturan sey, mantiken olanaksiz
olan sinuflanin esitligi degil, tersine, siniflarin ortadan kaldirlmasdir,
proleter hareketin bu gercek gizemidir.

Ama, siruflanin esitligi tiimceciginin icinde yer aldigi metin, bir
biitiin olarak ele alindiginda, bu, salt bir kalem stircmesi gibi gériinmek-
tedir. Genel Konseyin, boylesi tehlikeli yanhis anlamalara yolacabilecek
bu tiimcecigi programimzdan cikaracaginizdan kuskusu yoktur. Bir-
ligimizin ilkesi, Birligimizin genel politikasina ters diismedikce, her kesi-
min kendi teorik programin 6zgiirce olusturmasina olanak tanimaktadir.

Dolayisyla Ittifak kesimlerinin Uluslararasi isci Birliginin kesimleri
haline gelmelerini engelleyen hic bir sey yoktur.

Ittifakin dagitiimast ve kesimlerinin Enternasyonale katimast bir
kez saglandi mi, yonetmeliklerimiz uyarinca biitiin yeni kesimlerin
bulunduklar yer ve sayisal giicleri konusunda Konseyi bilgilendirmek
gerekecektir.

9 Mart 1869 tarihli
Genel Konsey Toplantisi

Bakunin’in programinin altinda yer alan baz imzalar yiiziinden
ve Ittifakin Cenevre’deki Latin Federal Komite tarafindan tamindigini
sanmakla —ki, tersine, onunla herhangi bir iliskiye girmeyi hep reddet-
misti- aldanan Genel Konsey, bu kosullar kabul eden ittifaki Enternas-
yonale kabul etti, Béylece ittifak, ilk hedefine varms oldu. Basle Kong-
resinde temsil edilmek, Yandaslarnin bu Uluslararasi Kongrede basvur-
duklan namussuzca yollara, yalnizca ve yalnizca bu vesileyle basvurulan
bu yollara karsin, Bakunin, Kongrenin Genel Konseyi Cenevre'ye ak-
taracagini ve eski Saint-Simon zirvalanni, yani kendisinin sosyalizm icin
pratik [sayfa 304] hareket noktasi yapmis oldugu miras haklarnin derhal
kaldirlmasi istemini resmen onaylayacagimi ummakla aldanmuisti. Bu,
ittifakin yalmzca Genel Konseye karsi degil, bu sekter kligin programin

236 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



ve ozellikle mutlak siyasal tarafsizlik doktrinini benimsemeyi reddeden
Enternasyonalin biitiin kesimlerine karsi da giristigi acik ve kesintisiz
savasin isaretiydi.

Basle Kongresinden bile 6nce, Necayev Cenevre'ye geldiginde,
Bakunin, onunla biraraya gelip Rusya’da 6grenciler arasinda gizli bir
dernek kurdu. Gercek kimligini hep cesitli “devrimci komite” adlan ar-
dinda gizleyerek, Cagliostro zamanindan kalma hilelere ve aldatmacalara
dayanan otokratik bir gii¢ elde etmeye calisti. Bu dernegin basvurdugu
baslica propaganda yolu, masum insanlara, Cenevre’den, iistinde Rusca
olarak “gizli devrimci komite” yazih san zarflar icersinde mektuplar
gondererek onlan Rus polisinin karsisinda zor durumda birakmaktan
ibaretti. Necayev durusmasimin?'® yayinlanmis tutanaklan, Enternasyo-
nalin adinin rezilce istismar edilmis oldugunun kanitidir. *

Bu sirada ittifak, ilkin Locle’de cikan Progrés’te?® ardindan ittifak
tyelerinden bazilarinin Bakunin’in pesine takilmis olduklan Latin
Federasyonunun Cenevre’de cikan resmi gazetesi Egalité’de Genel Kon-
seye karsi yoneltilmis acik bir polemik baslatti. Bakunin’in kisisel orgam
Progres’te yaymlanan saldinlara kulak asmamis olan Genel Konsey,
Latin Federal Komitesince onaylandigina inanmak zorunda oldugu
Egalité’den gelenleri gormezlikten gelemezdi. Boylece 1 Ocak 1870 tarihli
tamimi** yayinladi; burada soyle deniliyordu:

“11 Aralik 1869 tarihli Egalité’de sunlan okuyoruz:

“’Genel Konseyin ¢ok 6nemli sorunlan ihmal ettigi kesindir.
Kendisine yonetmeliklerin 1. maddesindeki yiikiimliiliiklerini ammsatiyo-
ruz: Genel Konsey, Kongre kararlarim1 uygulamakla yiikiimliidiir, vb..
Genel Konseye yamitlanmasi cok uzun bir raporu gerektirecek kadar
¢ok soru [sayfa 305] yoneltebilirdik. Bunlar daha sonra sorulacaktir. ... Bu
arada, vb...

“Genel Konsey , ne Tiziikte, ne de yonetmeliklerde, kendisini
Egalité ile yazisma ya da polemige girme, ya da gazetelerden gelen ‘so-
rulara yanit’ verme ytikiimliiliigii altina sokan herhangi bir maddenin
varligindan habersizdir. Fransiz Isvicresimin subelerini Genel Konsey
karsisinda temsil eden yalmzca Cenevre’deki Federal Komitedir. Federal
Komite bizden yasal olan tek yolla, yani sekreteri araciligiyla isteklerde
bulunur ya da bizi kinarsa, Genel Konsey bunu yamtlamaya her zaman
hazirdir. Ama Federal Komitenin ne kendi islevlerini Egalité’ye ve Prog-
rés’e birakmaya, ne de bu gazetelerin kendisine ait olan islevlere elkoy-
malarna izin vermeye hakki vardir. Genel olarak séylemek gerekirse,
Genel Konseyin ulusal ve yerel komitelerle olan yonetsel yazismalarini,

* Necayev durusmasinin bir 6zeti kisa bir siire sonra yayinlanacaktir. Okur orada, Bakunin’in
dostlannin Enternasyonale atfettikleri aptalca ve rezilce ve, vecizelerden 6rnekler bulacaktir.
[Yazarlarin notu.]

#* Karl Marx tarafindan kaleme alinmig olan. “Genel Konseyden Latin isvicresi Federal
Konseyine” baglkh tamim. -Ed.
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Birligin genel cikarlanm biiyiik capta zedelemeksizin yayinlamak ola-
naksizdir. Dolayisiyla, Enternasyonalin oteki organlan da Progres’i ve
Egalité’yi taklit edecek olsalar, Genel Konsey, ya sessiz kalarak kendisini
kamuoyu 6niinde kiiciik diisiirmek, ya da bunlara acik¢a yanit vererek
yukiimliliklerini cignemek secenekleriyle karsi karsiya kalirdi. Tra-
vail'i*® Genel Konseyi kinamaya cagirmada, Egalité de Progrées’e Kkatil-
mustir. Bu onu Kamu Goénenci Birligi'nin??! bir benzeri yapmaktadir.”

Latin Federal Komitesi, bu arada, bu tamimi okumazdan 6nce,
ittifak yandaslarim Egalité’nin yazikurulundan zaten atms bulunuyordu.

1 Ocak 1870 tamimi, 22 Aralik 1868 ve 9 Mart 1869 tamimleri
gibi, Enternasyonalin biitiin kesimleri tarafindan onaylandi.

Belirtmeye gerek yok ki, Ittifak’in kabullenmis oldugu kosullardan
hic birisi, hi¢ bir zaman, yerine getiriimedi. Uydurma kesimleri, Genel
Konsey icin bir sir olarak kaldi. Bakunin, Enternasyonalden koparmis
oldugu ve Ispanya’nin, italya’nin ve Napoli’'nin surasina burasina dagilmis
birkac grubu kendi kisisel yonetimi altinda tutmaya cahsti. italya’nin
oteki kentlerinde, iscilerden degil, avukatlardan, gazetecilerden ve o6teki
burjuva doktrinerlerden olusan kiiciik kliklerle yazisti. Barselona’da,
dostlarindan bazilan onun etkisini siirdiirdiiler. Fransa’nin giineyindeki
bazi kentlerde, isayta 3061 Ittifak, ilerde tekrar deginecegimiz Lyon’daki Al-
bert Richard ve Gaspard Blanc’in yonetimi altinda, aynhk¢i kesimler
kurma yolunda bir girisimde bulundu. Kisacasi, Enternasyonal icindeki
enternasyonal, dernek faaliyetlerini siirdiirda.

Bilyiik darbe —Fransiz Isvicresi'nin énderligini ele gecirme giri-
simi-, Ittifak tarafindan 4 Nisan 1870’te acilan Chaux -de-Fonds Kongre-
sinde indirilecekti.

Savas, Cenevre Federasyonu ve Chaux-de-Fonds kesimleri dele-
gelerinin kars! ciktiklan ttifak delegelerinin Kongreye katilma hakki ko-
nusunda patlak verdi.

ittifak yandaslarinin, kendi hesaplarna gére, Federasyon {iyele-
rinin beste-birinden fazlasim temsil etmiyor oluslarnna karsin, Basle ma-
nevralarinin yinelenmesi sayesinde, bunlar, bir ya da iki oyluk sahte bir
cogunluk elde etmeyi basardilar; 6yle bir cogunluk ki, kendi organlarinin
agziyla (bkz: 7 Mayis 1870 tarihli Solidarité®**) onbes kesimden daha
fazlasim temsil etmiyordu, oysa yalniz Cenevre’de otuz kesim vardi! Bu
oylama iizerine, Fransiz-isvicre Kongresi, toplantilarim1 bagimsiz olarak
siirdiiren iki gruba béliindii. Ittifak yandaslar, kendilerini tiim Federas-
yonun yasal temsilcileri kabul ederek, Federal Komitenin yerini Chaux-
de-Fonds’a tasidilar ve Neuchatel’de Yurttas Guillaume’un yonetiminde
kendi resmi organlan Solidarité’yi kurdular. Bu genc¢ yazann 6zel gorevi,
Cenevre “fabrika iscileri’ni,*? bu igrenc “burjuvalan”, Federasyonun
gazetesi Egalité’ ye Karsi savas acmakla suclamak ve mutlak siyasal
tarafsizlik vaaz etmekti. Bu temayi isleyen en énemli makalelerin yazar-
lan, Marsilya’dan Bastelica ve Ittifakin iki bilyiik temel diregi olan Lyons’
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dan Albert Richard ve Gaspard Blanc’ti.

Cenevre delegeleri, doniislerinde, kendi kesimleri ile genel bir
toplant1 yaptilar ve bu toplanti, Bakunin’in ve dostlarinin muhalefetine
karsin, delegelerin Chaux-de-Fonds Kongresindeki davranislarini
onayladi. Bundan kisa bir siire sonra, Bakunin ve onun etkin olan su¢
ortaklar, eski Latin Federasyonundan atildilar.

Kongre neredeyse bitmek tizereyken, yeni Chaux-de-Fonds Ko-
mitesi, iki ay sonra Komitenin organi Solidarité’'nin 9 Temmuz tarihli
sayisinda hirsiz olmakla suclanan sekreter F. Robert’in ve baskan Henri
Chavalley’'in imzalanm tasityan isayfa 3071 bir mektuba Genel Konseyin
miidahale etmesini istedi. Genel Konsey her iki tarafin da savlanni in-
celedikten sonra, 28 Temmuz 1870’te, Cenevre Federal Komitesinin
oldugu gibi kalmasina ve yeni Chaux-de-Fonds Federal Komitesinin de
yerel bir ad almaya ¢agrilmasina karar verdi. Chaux-de-Fonds Komitesi,
foyasini meydana cikaran bu karar karsisinda, Genel Konseyin miidahale
etmesini ilk isteyenin kendisi oldugunu unutarak, onu otoritercilik ile
sucladi. Chaux- de-Fonds Komitesinin Latin Federal Komitesi adini ele
gecirmek icin giristigi inatci girisimlerin isvicre Federasyonunda yarattigi
kargasalik, Genel Konseyi bu Komite ile olan biitiin resmi iliskilerini
askiya almak zorunda birakti.

Louis Bonaparte’in ordusu Sedan’da daha heniiz teslim olmustu.
Savasin siirdiirilmesine karsi her tarafta Enternasyonal iyelerinden
protestolar yiikseliyordu. Genel Konsey, 9 Eyliil tarihli cagnsinda Prus-
ya’'nin istila planlarini agiga cikartarak, zafere ulasmasinin proletaryanin
davasl i¢in yarattig: tehlikeye isaret etti ve Alman iscilerini ilk kurbamn
kendileri olacaklan konusunda uyardi. Genel Konsey , ingiltere’de, sa-
rayin Prusya yanlisi egilimlerini suclayan toplantilar 6rgiitledi. Alman-
ya'da, Enternasyonale bagl isciler, cumhuriyetin taminmasi ve “Fransa
icin onurlu bir bans...” istemiyle gosteriler orgiitlediler.

Bu arada, atesli Guillaume’un (Neuchatelli) kavgaci tabiati, ken-
disine, resmi Solidarité gazetesinin bir eki olarak ve bu gazetenin kisvesi
altinda, Prusyalilara karsi savasmak iizere bir Isvicreli goniillii birligi
kurma ¢agnisinda bulunan -besbelli ki sahip oldugu tarafsizlik inancinin
kendisini bunu yapmaktan hep alikoymus oldugu bir sey- imzasiz bir
manifesto? yayinlamak gibi parlak bir fikir verdi.

Derken Lyons ayaklanmasi patlak verdi.?® Bakunin derhal oraya
kostu ve Albert Richard'in, Gaspard Blanc'in ve Bastelica'nin destegi
ile 28 Eyliilde Belediye Sarayina yerlesti, ama siyasal bir hareket olarak
yorumlanir diye kapisina muhafiz dikmekten kacindi. Devletin kaldiril-
masina iliskin kararname, zor bir dogumdan sonra tam giin yiizii go-
recegi bir sirada, Bakunin, ulusal muhafizlann birkagi tarafindan (sayta
308] ¢ok acikli bir bicimde kolundan tutulup atildi.

Ekim 1870’te, Genel Konsey, Fransiz tiyelerinin yoklugunda, Brestli
bir miilteci olan Yurttag Paul Robin’i Genel Konsey iiyeligine ald1. Robin,
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ittifakin en cok adi duyulmus yandaslarindan biri ve, dahasi, icersinde
o andan itibaren surekli olarak Chaux-de-Fonds Komitesinin resmi mu-
habiri olarak davrandigi Genel Konseye karsi Egalité’de yer almis olan
cesitli saldinlann kiskirticistydi. 14 Mart 1871°de, isvicre sorununu ¢oziim-
lemek {izere Enternasyonalin kapal bir Konferans toplamasini 6nerdi.
Konsey, Paris’in 6énemli olaylara gebe oldugunu gorerek bunu derhal
reddetti. Robin cesitli vesilelerle bu sorunu tekrar ele aldi ve Konseyin
anlasmazlik konusunda kesin bir karar almasin bile 6nerdi. 25 Temmuz-
da, Genel Konsey, bunun Eyliil 1871°de203 toplanacak olan Konferansin
ele alacagi sorunlardan biri olmasina karar verdi.

Kendi icislerinin bir Konferans tarafindan ele alinmasin hi¢ de
arzulamayan lttifak, 10 Agustos tarihinde, kendisinin 6 Agustostan bas-
lamak lizere dagilmis oldugunu ilan etti. Ama 15 Eyliilde tekrar ortaya
cikti ve Tanntarumaz Sosyalist Kesim adi altinda Konseye kabul edil-
mesini istedi. Basle Kongrenin V sayilh yonetsel kararina gore, Konsey,
sekter kesimlere karsi iki yillik miicadeleden sonra tiikkenmis olan Ce-
nevre Federal Komitesinin goriisiinii almadan bu kesimi kabul edemez-
di. Dahasi, Konsey, Young Men’s Christian Association’a, Enternasyonalin
dinsel nitelikte kesimleri tammadigini zaten bildirmis bulunuyordu.

ittifakin dagilma tarihi olan 6 Agustosta, Chaux-de-Fonds Federal
Komitesi Konsey ile resmi iliski icine girme istegini yeniledi ve 28 Haziran
tarihli karan tammamaya ve Cenevre'ye iliskin olarak kendisini Latin
Federal Komitesi olarak gérmeye devam edecegini, ve “bunun Genel
Kongrenin karara baglayacag bir is oldugunu” séyledi. 4 Eyliilde, ayni
Komite, toplanmasini ilk isteyen kendisi oldugu halde, Konferansin
gecerliligine karsi cikti. Konferans buna, Isvicre anlasmazhg konusunun
tizerinde durulmasi icin Chaux-de-Fonds Komitesinin Paris kusatmasi
Oncesinde istemis [sayfa 309] oldugu gibi, Paris Federal Komitesinin yetkili
olup olmadigim sorarak karsilik verebilirdi.?”* Ama 28 Haziran 1870 tarihli
Genel Konsey karar ile yetindi (bkz: Cenevre’de cikan Egalité’nin 21
Ekim 1871 tarihli sayisinda aciklanan nedenler).

I

Isvicre’ye siginan baz1 Fransiz siirgiinlerinin orada bulunmalari,
ittifaka bir miktar taze kan kazandird.

Enternasyonalin Cenevre tiyeleri, miilteciler icin ellerinden geleni
yaptilar. Ta bastan itibaren onlann yardimina kostular, genis bir kam-
panya baslatarak Isvicre yetkililerinin, Versailles hiikiimetinin istegine
uyarak, miilteciler konusunda geri iade edilme karan almalarini engel-
lediler. Bazilarn, miltecilerin sinira ulasmalarina yardimci olmak tizere,
Fransa’ya giderek kendilerini biiyiik bir tehlikeye attilar. B. Malon* gibi

* Son li¢ aydan beri, B. Malon’un Enternasyonalin kurucusu diye ¢ok kliselesmis bir bicimde
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elebaglanndan birkacinin ittifakin adamlanyla derhal bir anlagsmaya vanp
ittifakin eski sekreteri N. Jukovski'nin yardimiyla, Cenevre’de, Latin Fe-
derasyonun disinda yeni “Sosyalist Devrimci Propaganda ve Eylem
Kesimi”ni228 kurmaya kalkistiklarim1 gordiiklerinde Cenevre iscilerinin
ugradiklan saskinligr diisiiniin bir. Bu kesim, tiiziigiintin birinci
maddesinde, “Uluslararasi Isci Birliginin Genel Tiiziigiine bagh kalmakla
birlikte, Tiziiglin ve Birlik kongrelerinin tamdig1 6zerklik ve federasyon
ilkesinin mantiki bir sonucu olarak, hakki olan eksiksiz eylem ve girisim
ozgiirliigiinii sakll tuttugunu” acikhyordu. Bir baska deyisle, ittifak icin
calismay siirdiirme 6zgiirliigiinii sakli tutuyor. [sayfa 310]

Malon’dan gelen 20 Ekim 1871 tarihli bir mektupta, bu yeni kesim,
Genel Konseyden Enternasyonale alinmasini tictinci kez istedi. Konsey,
Basle Kongresinin V numaral karanna uyarak, Konseyin bu yeni “entrika
ve ihtilaf yuvasi”’m tammasina siddetle karsi cikan Cenevre Federal Ko-
mitesine danistl. Konsey, koskoca Federasyonu, Bay Malon’un ve ittifakin
eski sekreteri N. Jukovski'nin iradesine baglamamakla, aslinda, oldukca
“otoriter” bir davranis gosterdi.

Solidarité’nin kapanmasindan sonra ittifakin yeni yandaslar, daha
Lozan Bans Kongresinde “Raoul Rigault ve Ferre’in, o ana kadar (tut-
saklarin idam edilmelerine kadar) Komiintin kanli 6énlemler almasini,
bos yere de olsa istemeyi elden birakmamis olan iki musibet kisileri ol-
duklann” séylemis olan Madam Andre Leo’nun yiiksek yonetimi altinda
Revolution Sociale’i*® kurdular.

Bu gazete, daha ilk sayisindan itibaren kendisini, alelacele, Genel
Konseye camur atip duran Figaro, Gaulois, Paris-Journal*® ve o6teki
rezil gazetelerle aym diizeye koydu. Enternasyonalin icinde bile ulusal
nefret alevlerini koriiklemenin tam zamani oldugunu diisiindi. Genel
Konseyi, bismarkci bir beynin yonetimindeki bir Alman Komitesi olarak
adlandirdi.* Bazi Genel Konsey iiyelerinin “herkesten daha fazla Galli”
olmakla 6viinemeyeceklerini kesenkes ortaya koyduktan sonra, Revo-
lution Sociale, Avrupa polisi tarafindan piyasaya siiriilmiis ikinci slogani
ele alip Konseyi oforitercilikle suglamaktan baska yapacak daha iyi bir

reklamin yapmus ve yazdigi kitab1!*”! Komiin konusundaki tek bagimsiz yapit diye adlandirmis
olan dostlari, bu Batignolles Belediye Bagkan yardimcisinin subat secimleri arifesinde takinmig
oldugu tavn biliyorlar m1? Komiiniin gelmekte oldugunu heniiz gérmemis olan ve meclise
secilmeyi basarmaktan baska gozil hic bir sey gérmeyen B. Malon, o sira, dort komitenin
listesinde Enternasyonal liyesi olarak yeralmak icin tertiplere girismistir. Bu amaca ulasmak icin
Paris Federal Konseyinin varhgini kiistahca yadsimis ve kendisinin Batignolles’te kurmus oldugu
bir kesimin listesini tiim Birligin listesiymis gibi komitelere sunmustur. -Daha sonra, 19 Martta,
acik bir belgede, arife giinii basarilan biiyiik Devrimin 6nderlerine hakaret etti.— Bu tepeden
tirnaga anarsist kisi, bugiin, bir yil 6nce dort komiteye séyledigi seyi yayinlyor ya da yayinlamistir:
Enternasyonal benim! B. Malon, hem Louis XIV'ii ve hem de ¢ikolata imalat¢isi Perron’u ayni
anda giiliing bir bicimde taklit etmenin yolunu bulmustur. Perron kendi ¢ikolatasinin yenebilecek
tek cikolata oldugunu ilan etmisti! [Yazarlarin notu.]

* Konseyin ulusal bilesimi goyleydi: 20 ingiliz, 15 Fransiz, 7 Alman (ki bunlardan besi
Enternasyonalin kurucu iiyeleridir), 2 isvigreli, 2 Macar, 1 Polonyall. 1 Belcikal, 1 irlandal, 1
Danimarkali ve 1 italyan. [Yazarlarin notu. ]
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sey bulamazdi. O halde, bu cocukca sacmaliklara temel olan olgular
nelerdi? Genel Konsey, ittifaki dogal 6liimiine terketmis ve, Cenevre
Federal Komitesi ile anlasma icersinde, yeniden dirilmesini engellemisti.
Aynca, Chaux-de-Fonds Komitesine, Fransiz Isvicresi'ndeki Enternasyo-
nal tiyelerinin cogunlugu ile baris icersinde yasamasini saglayacak bir
ad almasini 6nermisti.

Bu “otoriter” davraniglarin disinda, Genel Konsey, Basle Kongre-
sinin kendisine vermis oldugu genis yetkileri Ekim 1869’dan Ekim 1871’e
kadar nasil kullanmistir? [sayfa 311]

1) 8 Subat 1870’te, Paris’teki “Pozitivist Proleterler Dernegi”, kabul
edilmeleri icin Genel Konseye basvurdu. Konsey buna, pozitivistlerin
ilkelerinin, 6zel tiiziiklerinin sermayeye iliskin boliimiiniin Genel Tiizi-
giin girisiyle acikca celistigini; dolayisiyla kendi teorik goriislerini Birligin
genel ilkeleriyle uyumlu hale getirmekte 6zgir kalmakla birlikte, der-
negin bu ilkeleri birakip Enternasyonale “pozitivistler” olarak degil, “pro-
leterler” olarak girmesini bildirerek karsilik verdi. Bu kesim, bu kararn
hakliligimi kabul ederek Enternasyonale katildi.

2) Lyons’da, 1865 kesimi ile, diiriist isciler yaninda icersinde
ittifakin da Albert Richard ve Gaspard Blanc tarafindan temsil olundugu
yeni kurulmus bir kesim arasinda bir béliinme oldu. Daha 6nce buna
benzer durumlarda oldugu gibi, Isvicre’de kurulan hakem mahkeme-
sinin karan kabul edilmedi. 15 Subat 1870’te yeni kurulmus bulunan
kesim, Genel Konseyden anlagsmazlig1 Basle Kongresinin VII sayih kara-
rnna uygun olarak gidermesini istemenin yanisira, 1865 kesiminin tye-
lerini distalayan ve suclayan ve imzalanip iadeli postayla geri génde-
rilecek hazir bir karar gonderdi. Konsey, bu goriilmemis yontemi mah-
kum etti ve gerekli belgelerin hazirlanmasini istedi. Bu istege verdigi
yanitta, 1865 kesimi, hakem mahkemesine sunulmus olan Albert Richard
aleyhindeki belgelerin Bakunin’in elinde oldugunu ve kendisinin bunlarn
vermeyi reddettigini, dolayisiyla Genel Konseyin istegini tam olarak yerine
getiremeyecegini belirtti. Konseyin bu konuya iliskin 8 Mart tarihli kararn
hic bir tarafin itiraziyla kanglasmadi.

3) Bircok stipheli kimseyi kabul etmis olan Londra’daki Fransiz
kesimi, yavas yavas fiilen Bay Felix Pyat'in denetledigi bir sirket haline
gelmisti. Pyat, bu kesimi, Louis Bonaparte’in katledilmesini vb. isteyen
zararl gosteriler orgiitlemek ve Enternasyonal kisvesi altinda kendi
sacma manifestolanni Fransa’da yaymak icin kullaniyordu. Genel Kon-
sey, Bay Pyat’ in Enternasyonal {iyesi olmadigini ve onun hareketlerinden
kendisinin sorumlu tutulamayacagini Birlik organlannda aciklamakla
yetindi. Bunun lizerine, Fransiz kesimi, [sayfa 312] artik ne Genel Konseyi
ve ne de Kongreyi tamidigini ilan etti; Londra duvarlarina kendisi disinda
Enternasyonalin anti-devrimci bir dernek oldugunu ilan eden duyurular
yapistirdi. Enternasyonalin Fransiz tiyelerinin, aslinda bir polis tertibi
olan ve Pyat''m manifestolannin da bdyle bir sey varmis izlenimini
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yarattig1 bir komplo gerekcesiyle plebisit arifesinde tutuklanmalari, Genel
Konseyi, Fransiz kesiminin iki yili askin bir siiredir artik Enternasyonale
dahil bulunmadiginmi ve bu kesimin ajitasyonunun polis ajanlarmnin isi
oldugunu ilan eden 10 Mayis 1870 tarihli kararimi Marseillaise’de ve
Reveil’de yayinlamak zorunda birakti. Bu cikisin gerekliligi, aym gaze-
telerde yayinlanan Paris Federal Komitesinin ve yargilanmalan sirasinda
Enternasyonalin Paris tiyelerinin yaptiklan aciklamalarla tanitlandi; her
iki aciklamada da Konsey kararina atifta bulunuluyordu. Fransiz kesimi,
Isvicre’deki Ittifak gibi, yeni baglantilar icinde ve degisik adlar altinda
Londra’da tekrar ortaya ¢ikmak iizere, savasin patlak vermesiyle yokoldu.

Konferansin son giinlerinde, Londra’da, komiin miiltecileri
arasinda, 35 tiyeli bir “Section Francaise de 1871” kuruldu. Genel Konse-
yin ilk “otoriter” davransi, bu kesimin sekreteri Gustave Durand’in Fran-
siz polis casusu oldugunu aciklayarak maskesini indirmek oldu. Elimiz-
deki belgeler, polisin, Durand’a ilkin Konferansa katilma, ardindan Genel
Konseyde bir liyelik elde etme konusunda yardimci olma niyetinde ol-
dugunu tanitlamaktadir. Yeni kesimin tiizigi, tiyelerine “kendi kesimleri
disinda Genel Konseye hic bir delege alinmamasi” talimati verdiginden,
yurttas Theisz ve Bastelica Konseyden cekildiler.

Bu kesim, 17 Ekimde, kesin yetki belgelerine sahip iki tiyesini
Konseye delege gosterdi; bunlardan biri topcu komitesi eski liyesi Bay
Chautard’dan bagkasi degildi. Konsey, “1871 kesimi”nin tiiziiglini ince-
lemeden bunlan kabul etmeyi reddetti.* Burada, bu tiiziigiin yolacrmig
oldugu tartismalann bellibash noktalarni animsamak yeterlidir. [sayfa 313]
2. maddede soyle deniliyor:

“Kesime tiye olabilmesi icin, kisinin, gecim olanaklan konusunda
bilgi vermesi, ahlaklilik giivenceleri géstermesi vb. gerekir.”

17 Ekim 1871 tarihli kararinda, Konsey, “gecirm olanaklart konu-
sunda bilgi vermesi” s6zlerinin cikartilmasini 6nerdi. “Stipheli durumlar-
da” diyordu Konsey, “bir kesim, gecim olanaklan konusundaki bilgiyi
‘ahlaklilik giivencesi’ olarak alabilir, ama miilteciler, grevdeki isciler,
vb. gibi 6teki durumlarda gecim olanaklarinin bulunmayisi pekala bir
ahlakhlik giivencesi olabilir. Adaylarnn gec¢im olanaklan konusunda bilgi
vermelerini Enternasyonale kabul edilmenin genel bir kosulu yapmak,
Genel Tiziiglin 6ziine ve sOziine ters diisen bir burjuva icadi olur.”
Kesim bunu s6yle yanitlad:

“Genel Tuziik, kesimleri, Uiyelerinin ahlakliigindan sorumlu tut-
makta, ve dolayisiyla, onlara gerekli gorecekleri bu gibi giivenceler isteme
hakkini tanimaktadir.”

Genel Konsey buna 7 Ekim tarihli su karsiig1 verdi: “Bu acidan

* Bundan kisa bir siire sonra, Genel Konseye sokmayi istedikleri bu Chautard, Thiers’nin
polisi oldugu gerekcgesiyle kesimden atildi. Onu sugclayanlar ile, kendilerini Genel Konseyde
temsil etmekte onu herkesten daha degerli bulmus olanlar aym kimselerdi. [Yazarlarin notu.]
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bakildiginda, teefotallers* tarafindan kurulan bir Enternasyonal kesimi,
kendi tiiziigiine su tiirden bir madde koyabilir: Kesime {iye olabilmek
icin, kisinin her tiirli alkollii ickilerden uzak duracagina yemin etmesi
gerekir. Bir baska deyisle, kesimler, hep, boylelikle, tiyelerinin ahlaklihgin-
dan emin olma bahanesi ile, Enternasyonale kabul edilmek icin, en
sacma ve yersiz kosullan tiiziiklerine koyabilirler. ‘Grevcilerin gecim
olanaklar’ diye ekliyor Section Francaise de 1871, ‘grev fonlarindan
olusur.’” Birincisi, buna, bu fonun ¢ogu kez s6zde kaldigi biciminde ya-
nit verilebilir. ... Dahasi, resmi Ingiliz sorusturmalarn, Ingiliz iscilerinin
cogunlugunun —grevler ya da issizlik, yetersiz icret ya da 6deme kosullan
ve daha bircok nedenlerle- durmadan tefecilere basvurmaya ya da
bor¢ para bulmaya zorlandiklanm tamtlammstir. Bunlar, kisinin 6zel yasa-
mina uygunsuz bir bicimde girmeksizin bilgi istenemeyecek gecim ola-
naklandir. Su halde iki secenek var: kesim, ahlaklilik giivencelerini yal-
nizca gecim olanaklarinda arayacaktir, ki bu durumda Genel Konseyin
oOnerisi bu amaca hizmet etmektedir. ... Ya da (sayfa 3141 kesim, tlizigtiniin
2. maddesinde, Uyelige kabul edilme kosulu olarak tiyelerinin gecim
olanaklan konusunda, bile bile, ahlakhlik giivencelerinin 6tesinde bilgi
vermeleri gerektigini soyler ki, bu durumda da Konsey, bunu, bunun
Genel Tuziiglin 6ziine ve s6ziine ters diisen bir burjuva icadi oldugunun
dogrulanmasi olarak kabul eder.”

Tuizlklerinin 11. maddesinde soyle deniliyor: “Genel Konseye
bir ya da daha ¢ok delege gonderilir.”

Konsey bu maddenin cikartilmasini istedi, “¢linkii Enternasyonal
Genel Tuzlgl, kesimlere, Genel Konseye delege gonderme hakki
tammmamaktadir”. “Genel Tiiziik” diye ekliyordu Konsey, “Genel Konsey
tiyeleri icin yalnizca iki secilme yolu taniyor: ya Kongre tarafindan secil-
mek, ya da Genel Konsey kararnyla alinmak. ... Londra’da bulunan de-
gisik kesimlerden, Genel Konseye delege gonderilmesinin istendigi
dogrudur, ama Genel Konsey, Genel Tiizigi ¢cignememek icin, hep su
bicimde hareket etmistir: kendilerine verilecek islevi yerine getirmeye
uygun olup olmadiklanna gore kabul ya da reddetme hakkini sakh tu-
tarak, ilkin her kesimin génderecegi delege sayisini belirlemistir. Bu
delegeler kendi kesimleri tarafindan aday gosterildikleri icin degil, Tiizitk
Genel Konseye yeni liyeler alma hakkini verdigi icin Genel Konsey tiye-
si olmuslardir. Londra Konseyi, hem Uluslararasi Birligin Genel Konseyi
olarak ve hem de Ingiltere Merkez Konseyi olarak, son Konferansin
almus oldugu karara gore hareket ederek, dolaysiz olarak aldigi tiyelerin
yanisira, kendi kesimleri tarafindan ta bastan aday gosterilmis olanlar
da kabul etmeyi uygun bulmustur. Genel Konseyin secim yontemi ile,
ornegin Briksel ya da Madrit Federal Konseyleri gibi bir ulusal Kongre
tarafindan gorevlendirilmis bir ulusal konsey bile olmayan Paris Federal

* jcki icmemeye yeminli kimseler. -¢.
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Konseyinin secim yontemini bir tutmak biiyiik bir yanilg: olur. Paris Fe-
deral Konseyi yalnizca Paris kesimlerinin bir delegasyonu idi. ... Genel
Konseyin secim yontemi Genel Tizikte belirlenmistir ... ve liyeleri de
Tiziigiin ve Genel Yonetmeliklerin disinda herhangi bir baska kesin
yetki kabul edemezlerdi. ... Bundan 6nce gelen maddeyi gozoniinde
bulundurursak, [sayfa315] 11. madde, Genel Konseyin yapisini tamamiyla
degistirmekten, Genel Tizigiin 3. maddesine aykin olarak, Konseyi,
koskoca Uluslararast Isci Birliginin etkisinin yerini yerel gruplarn etkisinin
alacagi Londra kesimlerinin bir delegasyonu haline getirmekten baska
bir anlam tasimamaktadir.” Son olarak, ilk gérevi Kongre kararlanni uy-
gulamak olan (bkz: Cenevre Kongresi Yonetmeliklerinin 1. maddesi)
Genel Konsey, “Section Francaise de 1871’in, Genel Tiiziigiin Genel
Konseyin olusumuna iligkin maddelerinde kokli bir degisiklik yapilmasi
yolundaki diisiincesinin bu sorunla bir iliskisinin bulunmadigi gortisiinde
oldugunu” séylemistir.

Ayrica, Konsey, oteki Londra kesimleri icin yaptigi gibi, ayni ko-
sullara sahip kesimden iki delege alacagin acikladi.

Bu yanit1 yeterli bulmayan “1871 kesimi” 14 Aralikta kisa bir siire
sonra hain diye miilteci toplulugundan atilan yeni sekreter de dahil,
biitiin tiyelerinin imzasim tastyan bir “duyuru” yayinladi. Bu duyuruya
gore, Genel Konsey, yasama islevlerine elkoymay1 reddettigi icin, “top-
lumsal diistinceyi kabaca tahrif etmek” ile suclaniyordu.

iste, bu belgenin hazirlanmasinda gosterilen iyi niyetten bazi 6r-
nekler.

Londra Konferansi, Alman iscilerinin savas sirasindaki davranigla-
nni onaylamust1.! Isvicreli bir delege tarafindan 6nerilen, Belcikal bir
delege tarafindan da desteklenen ve oybirligi ile alinan bu karar, yalnizca,
savas sirasindaki anti-soven tutumlarinin bedelini esaretle 6demis ve
hala da 6demekte olan Enternasyonalin Alman tiyelerine deginiyordu.
Ayrica, herhangi bir yanlis anlamaya yolacmamak icin, Fransa Genel
Konsey Sekreteri, Qui Vive!, Constitution, Radical, Emancipation, Europe,
vb. gazetelerinde yayinlanan bir mektubunda, bu kararin gercek anla-
mini daha yeni agiklamis bulunuyordu. Bununla birlikte, sekiz giin sonra,
20 Kasim 1871'de, “Section Francaise de 1871”in onbes lyesi, Qui
Vive!’de, Alman iscilere hakaret dolu ve Konferans kararin1 Genel Kon-
seyin “pan-cermen zihniyetinin” su goétiirmez kamti olarak suclayan bir
“protesto” yaymladilar. Ote yandan Almanya’nin tiim feodal, liberal ve
polis basini, uluslararasi [sayfa 316] diiglerinin nasil bos ciktigini Alman
iscilere gostermek icin, hirsla bu olaya sarldi. Biitiin bunlann ardindan,
20 Kasim protestosu, 14 Aralik duyurusuyla “1871 kesimi”nin tiimii tara-
findan onaylandi.

“Genel Konseyin, tizerinde kaymakta oldugu tehlikeli otoritercilik
egik diizlemini” gostermek lizere, bu duyuru, “Genel Tiziglin kendisi
tarafindan gézden gecirilmis bir resmi basiminin bu aym Genel Konsey
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tarafindan yayinlanisina” isaret ediyordu.

Her yeni madde konusunda, ekler béliimiinde, ilk metne baghlig
tanitlayan 6zgiin kaynaklara atifta bulunuldugunu gérmek icin, Ttizigin
yeni basimina sOyle bir g6zatmak yeterlidir! “Resrmi basim” s6zciiklerine
gelince, Enternasyonalin birinci Kongresi, “Tiziigiin ve yonetmeliklerin
resmi ve baglayict metninin Genel Konsey tarafindan yayinlanmasina”
karar vermisti (bkz: “Congrés ouvrier de I’Association Internationale
des Travailleurs, tenu a Genéve du 3 au 8 septembre 1866”, s. 27, not).

Aciktir ki, 1871 kesimi, Cenevre ve Neuchatel mubhalifleri ile stirekli
iliski icerisindeydi. Genel Konseye saldirmakta Komiinii savunmakta
harcadigindan daha biiylik bir enerji harcamis olan iyelerinden biri,
Chalain, daha 6nce bir Konsey tiyesine yazdig1 mektupta ona karsi cok
agrr suclamalar yoneltilmis olan B. Malon tarafindan, beklenmedik bir
bicimde, tekrar onurlandirldi. Ama “Section Francaise de 1871” duyuru-
sunu daha heniiz tezgahlamist ki, kendi saflarinda bir i¢ savas patlak
verdi. ilkin Theisz, Avrial ve Camelient aynldi. Ardindan kesim birkac
kiiciik gruba boliindii; bunlardan birinin basinda Varlin ve 6tekilere
kars! iftiralarindan 6tiirii Genel Konseyden cikartilmis ve sonra da 1866
Briiksel Kongresinin atadig1 Belcika Komisyonu tarafindan Enternasyo-
nalden atilmis olan Bay Pierre Vesinier bulunuyordu. Bu gruplardan bir
baskasi, polis sefi Pietri'nin 4 Eyliilde birdenbire yok olmasi sayesinde
“titizlikle yerine getirdigi siyasetle ve Fransa’daki Enternasyonalle bir
daha ugragsmama” yiikiimliiliigiinden (bkz: “Troisiéme proces de I’Asso-
ciation Internationale des Travailleurs a Paris”, 1870, s. 4) kurtulmus
olan B. Landeck tarafindan kurulmustu. (sayfa 317]

Ote yandan, Londra’daki Fransiz miilteci yigini, Genel Konsey ile
tam uyum icinde olan bir kesim kurmuslardi.

v

Neuchatel Federal Komitesinin arkasina gizlenmis olan ve Enter-
nasyonali dagitmak lizere daha genis capta bir girisimde daha bulun-
maya kararh Ittifakcilar, 12 Kasim 1871'de, Sonvillierde kendi kesim-
lerinin bir kongresini topladilar. Daha temmuzda, Guillaume usta, dostu
Robin’e yazdig1 iki mektupta, Genel Konseyi, “Cenevreli haydutlar kar-
sisinda” kendi haklanni tanimaya yanasmayacak olursa, buna benzer
bir kampanya ile tehdit etmisti.

Sonvillier Kongresi, Cenevre’deki yeni “Sosyal-Devrimci Propa-
ganda ve Eylem Kesimi” de dahil, dokuz kesimi temsil etme iddiasinda
olan onalti delegeden olusuyordu.

Onaltilar ilk cikislanni Latin Federasyonu dagitildigini aciklayan
anarsist kararnameyi yaymnlayarak yaptilar ve Latin Federasyonu da,
ittifak tiyelerini biitiin kesimlerden atip onlara “6zerkliklerini” geri vererek
misillemede bulundu. Ama Konsey, bunlarin, bir anlik bir sagduyu gos-
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tererek, Londra Konferansinin kendilerine vermis oldugu Jura Fede-
rasyonu adini heba ettiklerini teslim etmelidir.

Bunun ardindan, Onaltilar Kongresi, cikardigi “Uluslararasi isci
Birliginin Biitlin Federasyonlarina Tamim” ile, Konferansa ve Genel
Konseye saldirarak Enternasyonali “yeniden orgiitleme” yolunu tuttu.

Bu tamimi cikaranlar, Genel Konseyi, esas olarak, 1871'de bir
Kongre yerine bir Konferans toplamis olmakla sucluyorlardi. Buraya
kadarki aciklamalar, bu saldinlarn, ttifakin da yurttas Robin ve Bastelica
tarafindan usuliince temsil olundugu bir Konferans toplamay1 oybirligi
ile kararlastirmis olan Enternasyonalin tamamina yoneltilmis oldugunu
gostermektedir.

Genel Konsey her Kongrede delege bulundurmustur; érnegin
Basle Kongresinde alt1 delegesi vardi. Onaltilar ise, “oy hakkina sahip
alt1 Genel Konsey tiyesinin katilacagi yolunda Konferans cogunluguna
onceden sahtekarca teminat verildigini” iddia ediyorlar. (sayfa 318

Konferanstaki Genel Konsey delegeleri arasinda bulunan Fransiz
miilteciler, ashinda, Paris Komiinii temsilcilerinden baskasi1 degillerdi;
ve bir sonraki Kongreye sunulacak olan tutanaklarn tamtladigi gibi,
ingiliz ve Isvicreli iiyeleri de oturumlara ancak ender durumlarda
katilabilirlerdi. Konsey tiyelerinden biri, yetkisini, ulusal bir federasyondan
almusti. Konferansa gonderilen bir mektuba goére, bir bagkasinin yetkisi
de, gazetelerde 6ldiigli yolunda bir haber ciktig1 icin geri alinmisti. Geriye
bir delege kaliyor. Boylece tek basina Belcikalilar bile, Konsey karsisinda
6’ya 1 gibi bir cogunluga sahiptiler.

Gustave Durand’in kisiliginde safdisi birakilan uluslararasi polis,
“gizli” bir konferansin toplanmasiyla Genel Tiiz{iglin cignenmis oldugun-
dan aci1 ac1 yakiniyordu. Bunlar genel yonetmeliklerimizden, Kongrenin
yonetsel oturumlannin kapali olmasi gerektigini bilecek kadar haberdar
degillerdi.

Bununla birlikte, bunlann yakinmalari, Sonvillier'li Onaltilar ara-
sinda yanki buldu; Onaltilar séyle haykiryorlardi:

“Ustiine tistliik, bu Konferansin bir kararinda, gelecek Kongrenin
ya da onun yerini tutacak Konferansin zamanini ve yerini bizzat Genel
Konseyin saptayacagi ilan olunuyor; boylece Genel Kongrelerin, En-
ternasyonalin bu biiyiik acik toplantilarinin, yapilmamasiyla tehdit edi-
liyoruz.”

Onaltilar, bu kararn, salt, cesitli hiikiimetler karsisinda, biitiin
baski 6nlemlerine karsin, Enternasyonalin genel toplantilarini su ya da
bu bicimde yapmaya kesinlikle kararl oldugunu gostermek icin alinmis
oldugunu gormeye yanasmadilar.

2 Aralik 1871’de toplanan ve yurttas Malon ile Lefrancais’yi kot
bir bicimde karsilayan Cenevre kesimlerinin genel toplantisinda, Lef-
rancais, Sonvillier'li Onaltilann cikarttiklan kararnameleri onaylayan, Ge-
nel Konseyi sansiir eden ve Konferansi da tanimayan bir énerge verdi.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

247



Konferans, “yayinlanmayacak olan Konferans kararlarnin, cesitli
tilkelerin Federal Konseylerine bunlarn Genel Konseydeki sekreterleri
tarafindan iletilmesini” kararlastirmisti. (sayfa 319]

Genel Tuziik ve yonetmeliklerle tam bir uyum icinde olan bu
karar, B. Malon ve dostlar tarafindan su bicimde carpitilmisti:

“Bazi Konferans kararlan, yalnizca, Federal Konseylere ve bun-
lann sekreterlerine iletilecektir.”

Ayrica bunlar, tek hedefi Enternasyonalin yasaklanmis oldugu
iilkelerde onu yeniden 6rgiitlemek olan kararlan “aciklk” yoluyla polise
vermeyi reddettigi icin Genel Konseyi “ictenlik ilkesini cignemek” ile
sucluyorlardi.

Yurttas Malon ve Lefrancais, aynca sundan yakiniyorlardi: “Konfe-
rans, ... Genel Konseye, Birligin tizerine dayandigi ilkeleri, ya da kesim-
lerin ve federasyonlarn sahip olduklarn cikarlar, ya da, son olarak, bir
buitiin olarak Birligin genel cikarlanm tartisma konusu yapan kesimlere
ve federasyonlara ait her tiirli yayin organlan hakkinda sorusturma ag-
ma ve bunlan tamimama hakkim vermekle ... disiince ve ifade 6zgiir-
ligline bir darbe vurmayr amaclamustir (bkz: 21 Ekim tarihli Egalité).”

Peki, 21 Ekim tarihli Egalité’de olan neydi? “Genel Konseyin,
bundan bdyle, kendilerini Enternasyonalin organlan olarak adlandirp
da, Progres ve Solidarité 6rmeklerini izleyerek, siitunlarinda, tamamiyla
yerel ya da Federal Komiteleri ve Genel Konseyi, ya da Federal veya
Genel Kongrelerin kapal ve yonetsel oturumlarini ilgilendiren sorunlarn
burjuva kamuoyu 6niinde tartisan biitiin gazeteler hakkinda acikca
sorusturma a¢cmak ve bunlan tanimamak zorunda olacagi yolunda uy-
anda bulunan” Konferans karari.

B. Malon’un ko6t niyetli yakinmalarini dogru bir bicimde deger-
lendirmek icin, bu kararin, Enternasyonalin sorumlu komitelerinin yerini
almay1 ve orada Bohem gazetecilerin burjuva diinyasinda oynadiklar
rolii oynamayi arzulayan kimi gazetecilerin girisimlerine kesinlikle son
verdigi akilda tutulmalidir. Boyle bir girisimin sonucu olarak, Cenevre
Federal Komitesi, Ittifak iiyelerinden bazilarnin Latin Federasyonunun
resmi organi Egalité’yi bu Federasyona tamamiyla diismanca bir bicimde
cikarttiklanni gézlemlemistir.

Kald1 ki, basinin kétiiye kullanilmasi karsisinda “acik¢a sorus-
turma agmak ve bunlan tammamak” icin Genel Konseyin [sayfa 3201 Londra
konferansina gereksinmesi yoktu, ¢linkii Basle Kongresi, “Birlige sal-
dinda bulunan biitiin gazetelerin kesimler tarafindan derhal Genel Kon-
seye gonderilmesi gerektigini” kararlastirmusti (Karar II).

Latin Federal Komitesi 20 Arahk 1871 tarihli aciklamasinda soyle
diyor (Egalité, 24 Aralik): “Bu maddenin, Genel Konsey, Birlige saldiran
gazeteleri dosyalarinda tutabilsin diye degil, bunlan yanitlayabilsin ve
gerektiginde iftira ve art niyetli haince camur atmalann yikici etkisini
bosa cikarabilsin diye kabul edildigi aciktir. Bu maddenin genel olarak
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biitiin gazetelere atifta bulundugu ve, eger burjuva gazetelerinin saldin-
lanni misillemesiz birakmayi istemiyorsak, bize karsi saldinlarin Birligi-
mizin adinin ardina gizlenerek yapan gazeteleri ana temsili organimiz
Genel Konsey aracihiglyla tanimamanin daha da zorunlu oldugu aciktir.”

Bu arada sunu da belirtelim ki, kapitalist basimin Leviathan
Timnes, liberal burjuvazinin gazetesi Progrées (Lyons), asin gerici bir gazete
olan Journal de Genéve®?, Konferansa karsi aym suclamalarda bulun-
muglar ve yurttas Malon ve Lefrancais ile fiillen ayni ifadeleri kullanmugslar-
dir.

Onaltilann tamimi, Konferansin toplanmasini, ardindan bilesimini
ve sOziimona gizli niteligini sucladiktan sonra, Konferans kararlarini
sucluyordu.

flkin, Basle Kongresinin “Enternasyonalin kesimlerini kabul etme
ya da reddetme, ya da askiya alma yetkisini Genel Konseye vermekle”
kendi haklarimi Konseye devrettigini belirttikten sonra, daha ileride, Kon-
feransi su giinahi islemekle suclamaktadir: “Bu Konferans, ... 6zerk ke-
simlerin 6zgiir bir federasyonu olan Enternasyonali, kesimleri génliniin
istedigi gibi kabul edebilen ya da faaliyetlerini askiya alabilen bir Genel
Konseyin denetimi altinda disipline sokulmus kesimlerden olusan hiye-
rarsik ve otoriter bir 6rgiit haline déniistiirme egilimi gosteren ... kararlar
almustir!!”

Tamim, daha ileride, “Genel Konseyin islevlerinin niteligini”
sOziimona “carpitmis” olan Basle Kongresi sorununu bir kez daha ele
almaktadir. [saya 321]

Onaltilarin tamiminde yeralan ¢eliskiler sGylece 6zetlenebilir: 1869
Basle Kongresi kararlarindan 1871 Konferansi sorumludur; ve Genel
Konsey de, kendisini Kongre kararlarim uygulamakla yikimli kilan
Tiiziige uymaktan sucludur.

Ama aslinda Konferansa karsi yoneltilen biitiin bu saldirlarin
gercek nedeni daha derinlerdedir. Birincisi, Konferans, aldig1 kararlarla,
Isvicre’deki [ttifakcilanin entrikalanna engel olmustur. ikincisi, ittifakin
baslan, Italya’da, ispanya’da ve Isvicre ile Belcika’min bir kisminda Ulus-
lararast Isci Birliginin programu ile Bakunin’in derme catma programi
arasinda sagirticl bir inatla 6nceden hesaplanmis bir kafa kansiklig
yaratmuglar ve siirdiirmiislerdir.

Konferans, proleter politikaya ve sekter kesimlere iliskin aldig
iki kararinda, dikkatleri bu kasith yanlis anlamaya ¢ekmistir. Bakunin’in
siyasal tarafsizlik vaazeden programinin hesabini gériiveren birinci kara-
rn haklhgi, Genel Tuziige, Lozan Kongresi kararnna ve oteki 6érneklere
dayandinlmis olan savlannda eksiksiz bir bicimde ortaya konmaktadir. *

* Konferansin Is¢i Siifinin Siyasal Eylemi iizerine karan séyledir:

“Tiiziiglin 6nsoéziindeki su pasaji: ‘isci sinifinin iktisadi kurtulusunun her siyasal hareketin,
bir aracg olarak, tabi olmasi gereken bilyiik amag oldugu;

“Uluslararas Is¢i Birliginin Kurulug Cagnsimin (1864) su sézlerini: ‘Toprakbeyleri ve sermye
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Simdi de sekter kesimlere geciyoruz:

Proletaryamin burjuvaziye karsi miicadelesinin ilk [sayfa 3221 evresi
sekter bir hareket olarak belirir. Proletaryanin heniiz bir smif olarak
davranacak kadar gelismedigi bir sirada, bu, akla-uygundur. Baz disu-
niirler toplumsal karsithklan elestiriyorlar ve isci yiginlarna, kabul etmek-
ten, yaymaktan ve uygulamaya koymaktan baska bir sey birakmayan
hayali coziimler 6neriyorlar. Bu girisimcilerin kurduklan tekkeler, dogalan
geregi, tarafsizlikcidirlar, yani her tiirlii gercek harekete, siyasete, grev-
lere, birlesmelere, ya da tek sozciikle, her tiirlii birlesik eyleme yaban-
cdirlar. Proletarya yiginlan bunlarin propagandalan karsisinda her zaman
kayitsiz, hatta dilsmanca bir tutum takinir. Cartistler?® ve Ingiliz trade-
unionculart ovencileri ne kadar istemedilerse, Paris ve Lyons iscileri de
sen-simonculan o kadar istememislerdir. Bu tekkeler baslangicta, ha-
reket icin bir manivela gorevi goriirler, ama hareket bunlan asar asmaz
da bir engel haline gelirler, ki bundan sonra da gerici olurlar. Proletarya-
nin orgutlenmesini birkac yil engelledikten sonra, sonucta basit birer
polis aleti haline gelen Fransa’daki ve ingiltere’deki tekkelere, ve son
zamanlarda da Almanya’daki lasalcilara bakin. Ozetlersek, astroloji ve
simya nasil bilimin bebekligi iseler, bunlar da proleter hareketin bebek-
ligidirler. Enternasyonalin kurulabilmesi i¢in proletaryanin bu evreden
gecmesi zorunluydu. Sapik ve birbirlerine karsit sekter orgiitlerin tersine,
Enternasyonal, biitlin Ulkelerdeki proleter sinifin, kapitalistlere ve

beyleri kendi iktisadi tekellerini savunmak ve devamini saglamak i¢in kendi siyasal ayricaliklarimni
her zaman kullanacaklardir. Emegin kurtulusunu tesvik etmek bir yana, onun yoluna olasi her
engeli koymayi stirdiireceklerdir. ... Siyasal iktidarin ele gecirilmesi, bu yiizden, ¢alisan siniflarin
en biiylik gorevi olmustur’;

“Lozan Kongresinin (1867) aldigi su karar: ‘Iscilerin toplumsal kurtulusu onlarn siyasal
kurtulusundan ayrilamaz’;

“Fransiz Enternasyonallerinin plebisit arifesindeki (1870) s6zde komplosuna iliskin Genel
Konsey aciklamasindaki su sozleri: ‘Elbette ki, Tiiziigiimiiziin metni uyarinca, ingiltere’deki,
Kita izerindeki ve Amerika’daki biitiin subelerimiz, yalnizca isci simifinin militan 6rgiitlenme
merkezleri olma degil, ayrica kendi tlkelerinde nihai amacimizin -is¢i smifinin iktisadi
kurtulusunun- gerceklesmesine yonelik her siyasal hareketi de destekleme 6zel gorevine
sahiptirler’;

“flk TiizGgiin hatali gevirilerinin Uluslararasi isci Birliginin gelismesine ve eylemine zarar
veren cesitli yorumlara yolagmis oldugunu;

“Enternasyonalin, iscilerin kurtulusa yonelik her cabasini amansizca ezen ve siif ayrimini
ve milk sahibi smniflarin buradan kaynaklanan siyasal egemenligini kaba kuvvet yoluyla
stirdiirmeye calisan azgin bir gericilik karsisinda bulundugunu;

“Milk sahibi siniflarin bu kolektif giicii karsisinda, is¢i siifinin, miilk sahibi simiflarca
kurulmus biitiin eski partilerden ayn ve onlara karsi bir siyasal parti haline gelmedikce bir sinif
olarak davranamayacagini;

“Isci siifinin boyle bir parti haline gelisinin Toplumsal Devrimin ve onun nihai amacinin -
siniflarin kaldinlmasinin- zaferinin giivence altina alinmasi bakimindan vazgecilmez oldugunu;

“Isci siifimin simdiye kadarki iktisadi miicadeleleriyle yaratmis bulundugu birlesik giiciin,
ayni zamanda, toprak beylerinin ve Kkapitalistlerin siyasal giiciine karsi miicadeleler i¢in de bir
arac olarak kullanilmasi gerektigini;

“Gozonitinde bulunduran Konferans, biitiin Enternasyonal iyelerine sunu animsatir:

“Isci simifimin savaskan konumunda, onun iktisadi hareketi ile siyasal eylemi birbirlerine
aynlmazcasina baghdir.” [Yazarlarin notu.]
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toprakbeylerine karsi, bunlarn devlet icinde 6rgiitlenmis sinif iktidarina
kars1 artik miicadelede biraraya gelmis gercek ve militan orgtitiidiir. Bu
nedenle Enternasyonalin Tiiziigl, yalmzca hepsi de ayni amaci giiden
ve proleter hareketin genel hatlarini ortaya koyup (sayfa 3231 bunun teorik
olarak gelistirilmesini pratik miicadelenin gereklerine ve sosyalist inancin
biitiin tonlarnm organlarnna ve Kongrelerine hig bir kisitlama olmaksizin
kabul eden kimseler icerisindeki goriis alisverisiyle yonlendirilmesine
terkeden tek bir programi kabul eden basit “is¢i dernekleri’nden sozet-
mektedir.

Her yeni tarihsel evrede, eski hatalar, derhal yokolmak iizere na-
sil gecici olarak tekrar ortaya cikarlarsa, Enternasyonal icersinde de
sekter kesimlerin, daha az belirgin bir bicimde de olsa, tekrar boy gos-
terdikleri goriildu.

Bu tekkelerin zamanimin artik gecmis oldugunun kesin kaniti,
tekkelerin tekrar boy goéstermelerini ileriye dogru atilmus biiyiik bir adim
olarak goren Ittifakin bizzat kendisidir; ciinkii baslangicta, bunlar, ic-
lerinde ilerleme 6geleri tasimis olsalar bile, “Kuran’it olmayan bir Muham-
med”in* pesinden tipis tipis giden ittifakin programu, tantanali sozler
ardina gizlenmis ve ancak budala burjuvalan korkutabilen ya da bona-
partcilar ya da 6teki savcilarin elinde Enternasyonal tiyelerine kars delil
olmaya yarayan** coktan 6lmiis diisiinceler tortusundan bagka bir sey
degildir.

Sosyalizmin biitiin tonlannin temsil edildigi Konferans, bunun
Enternasyonalin gercek niteligini bir kez daha vurgulayarak onun gelis-
mesinde yeni bir asama olacag kesin inanciyla, sekter kesimlere karsi
kararini oybirligi ile ilan etti. Bu kararn 6ldiiriicii bir darbe indirmis ol-
dugu ittifak yandaslan, bunu, salt Genel Konseyin Enternasyonal iizerin-
deki zaferi, tamimlerinde de isaret ettikleri gibi, Genel Konseyin baz
tiyelerinin “6zel programlarnin”, “kendi kisisel doktrinlerinin”, “ortodoks
doktrininin”, “Birlik icersinde izin verilen tek resmi teorinin” “egemenligi-
ni” saglayan bir zaferi olarak yorumladilar. Kald1 ki, bu, birka¢ {iyenin
sucu degil, bunlarin Genel Konseyin bir parcasi oluslarinin zorunlu so-
nucu, “yozlagtinc etkisi” idi, ¢linkil [sayfa 3241 “esitleri izerinde iktidar sa-
hibi olan (!) bir kimsenin, ahlakli bir kimse olarak kalmasi kesinlikle
olanaksizdir. Genel Konsey bir entrika yuvasi halini almaktadir”.

Onaltilann goriisiine gore, Enternasyonalin Genel Tuziigii, Genel
Konseye yeni liyeler kabul etme yetkisini verme gibi agir bir hatadan
otiirt elestirilmelidir. Bunlann iddiasina goére, boyle bir yetkiye sahip

* S6zii edilen kisi Bakunin’dir. -Ed.

** Jules Favre'nin yabanci giiclere géondermis oldugu genelge ve “Tarim” Meclisi iiyesi
Sacase’nin Dufaure projesi konusundaki raporu da dahil, son zamanlardaki polis yayinlari,
ittifakin tantanali manifestolarindan yapilmis alintilarla doludur.'?*! Radikallikleri tiimiiyle s6zde
kalan bu sekterlerin lafazanliklan, gericilerin emellerine ¢ok iyi hizmet etmektedir. [Yazarlarin
notu.]
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olan “Genel Konsey, uygun gérdiigii anda, cogunlugunun ve egiliminin
niteligini tamamiyla degistirmeye yeterli sayida bir grubu tiye kabul
edebilirdi”.

Bunlarin, Genel Konseyde bulunmanin, bir kisinin yalmzca ahla-
kiru degil, sagduyusunu da yoketmeye yeterli oldugunu diisiindiikleri
gorilmektedir. Bagska nasil olur da, bir cogunlugun, kendi istegi ile yap-
tig1 Uiye almalarla, kendisini bir azinlik haline getirdigi diisiintilebilir?

Bununla birlikte, Onaltilarin kendileri de bundan pek emin gorin-
miyorlar, ¢linkii daha ilerde, Genel Konseyin “bes yil boyunca siirekli
olarak yeniden secilen ayni kisilerden olusmus” bulunmasindan yakini-
yorlar; ve bunun hemen ardindan da sunu yineliyorlar: “bunlarin ¢ogu,
bir Kongre tarafindan secilmemis olduklarindan, kurallara uygun yet-
kililer degillerdir.”

Gercek sudur ki, Belcika’daki, Fransiz Isvicresi'ndeki, vb. Federal
Konseylerde oldugu gibi, kurucu tiyelerden bazilan kalmakla birlikte,
Genel Konseyin bilesimi durmadan degismektedir.

Genel Konsey , eger kendisine verilen gorevin geregini yapacaksa,
¢ zorunlu kosulu yerine getirmelidir. Birincisi, cok cesitli islevlerini yii-
ritmek icin sayica yeterli iyeye sahip bulunmaldir; ikincisi, “degisik
uluslara mensup isciler Uluslararasi Birlik icinde temsil ediliyor” olmalidir;
ve sonuncusu, proleter 6ge agir basmalidir. Genel Konseyin uyeligi, is-
cilerin sahip olduklann mesleklerin zorunlu sonucu olarak, durmadan
degisiklige ugradigina gére, Genel Konsey , iye alma hakki olmaksizin,
biitiin bu vazgecilmez kosullan nasil yerine getirebilir? Bununla birlikte
Konsey, son Konferansta da ortaya koydugu gibi, bu hakkin daha kesin
bir tamimini zorunlu gérmektedir.

ingiltere’nin kesinlikle eksik temsil olundugu birbirini isayta 325]
izleyen Kongrelerde Genel Konseyin ilk yelerinin tekrar secilmeleri,
Genel Konseyin, elinde bulunan olanaklar cevresinde, lizerine diisen
gorevi yapmis oldugunun kaniti sayilmahdir. Ama Onaltilar, tersine, bunu,
olsa olsa, Basle’da “Genel Konsey lehine bir tiir goniillii feragat” nokta-
sina kadar varan “Kongrenin gozii kapali gliveni” olarak gérmektedirler.

Bunlarn goriisiine gore, Konseyin “normal rolii”, “basit bir ha-
berlesme ve istatistik biirosunun rolii” olmahdir. Bu tanimi, tiizigiin
yanlis bir cevirisinden ¢ikardiklann bazi maddeleri delil gostererek hakli
cikanyorlar.

Biitiin burjuva derneklerin tiiziiklerinin tersine, Enternasyonalin
Genel Tiizigl, onun yonetsel orgiitlenmesine pek az deginmektedir.
Tiiziik, bunun gelistirilmesini uygulamaya, ve kurallastirilmasin gelecek-
teki Kongrelere birakmaktadir. Bununla birlikte, Ttiziik, Konsey tizerinde,
Orgiitiin 6teki organlan tizerinde oldugundan daha fazla durmaktadir,
cunkii ancak cesitli tilkelerdeki kesimlerin birliginin ve ortak eyleminin
tizige gercek bir uluslararasi nitelik kazandirabilecegi gézoninde
bulundurulmustur.
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llk Tiiziigiin 5. maddesi,?® “Genel Konsey, ... farkl ulusal ve ye-
rel gruplar arasinda bir uluslararasi ajans kurar” diyor, ve ardindan bunun
isleyis bicimine iliskin baz1 6rmekler veriyor. Bu 6rmekler arasinda Kon-
seyden, “ivedi pratik adimlann atilmasi gerektiginde —-6megin uluslararasi
anlasmazliklar durumunda oldugu gibi- birlesik demeklerin eylemlerinin
zamandas ve uyumlu olmasi” isteniyor.

Madde s6yle devam ediyor:

“Uygun goriilen her durumda, Genel Konsey, farkh ulusal ve
yerel derneklere 6nerilerde bulunur.”

Buna ek olarak Tiiziik, Konseyin roliinii, Kongreleri toplamak ve
diizenlemek olarak tanimliyor ve oraya sunulacak belirli raporlar hazir-
lama gorevini veriyor. Ik Tiiziikte, cesitli gruplann bagimsiz eylemi ile,
Birligin bir biitiin olarak eylem birligi arasinda o denli az aynm yapil-
maktadir ki, 6. maddede s6yle deniyor:

“Her tilkedeki isci sinifi hareketinin basarsi, birlik ve dayanisma-
nin gict disinda baska bir seyle saglanamayacagindan; 6te yandan
ise, Genel Konseyin faaliyeti daha (sayfa 326 etkin olacagindan ... Uluslar-
arasi Birligin Uyeleri, kendi tilkelerindeki birbirlerinden kopuk isci der-
neklerini merkezi ulusal organlar tarafindan temsil edilen ulusal orgiitler
halinde birlestirmek icin biitiin giiclerini kullanirlar.”

Cenevre Kongresinin ilk yonetsel kararinda (Madde 1) soyle
deniliyor:

“Genel Konsey, Kongre kararlanni uygulamakla géreulidir.”

Bu karar Genel Konseyin ta bastan beri tutageldigi konumu, Bir-
ligin yiiriitme orgaru olma konumunu yasallastirdi. Herhangi bir baska
“Ozglirce taninmis yetki”’nin yoklugunda, manevi “yetki”ye sahip olmak-
s1zin verilen gorevleri yerine getirmek gii¢c olurdu. Cenevre Kongresi,
ayni zamanda, Genel Konseyi, “Tiiziiglin resmi ve baglayici metnini”
yayinlamakla ylikiimlendirdi.

Aym Kongre sunu kararlastirdi (Cenevre Yonetsel Karan, Madde
14):

“Her kesim, yerel kosullara ve kendi tilkesinin yasalarna uyarlan-
mis kendi tiziigini ve yonetmeliklerini hazirlama hakkina sahiptir,
ama bunlar Genel Tuziige ve yonetmeliklere ters diisen hig bir sey icer-
memelidir.”

flkin sunu belirtelim ki, su ya da bu kesimin kendisini Enternasyo-
nalin biitiin gruplan tarafindan giidilen ortak amacin disinda tutacagi
herhangi bir 6zel ilkeler deklerasyonuna ya da herhangi 6zel gorevlere
en ufak bir atif yoktur. Sorun, kesimlerin Genel Tiiziigli ve yonetmelikleri
“yerel kosullara ve kendi ilkelerinin yasalarina” uyarlamalarindan
ibarettir.

ikincisi, belirli bir tiiziigiin Genel Tiizige uygun olup olmadigim
kim saptayacaktir? Aciktir Ki, bu islevle gérevlendirilmis hic bir “otorite”
yoksa, bu karar gecersiz olacaktir. Bu durumda, yalnizca polis ya da
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diisman kesimleri kurulabilmekle kalmayacak, sinif-disi (declasse) sek-
terlerin ve burjuva iyilikseverlerin Birligin icine sizmalan da onun niteligini
carpitabilecek ve bunlarn Kongrelerdeki say1 giicu iscileri ezebilecektir.

Ulusal ve yerel federasyonlar, kurulduklarindan beri, kendi
tilkelerinde, bunlarnn tiiziiklerinin Genel Tiiziige uygun olup olmadigina
bakarak, yeni kesimleri kabul ya da (sayfa 3271 reddetme hakkim kullan-
muglardir. Ayni isin Genel Konsey tarafindan yapilmasi, Genel Tiizigliin
yerel bagimsiz derneklere, yani s6zii edilen tilkedeki federal biinyenin
disinda kurulmus olan derneklere, Genel Konseyle dogrudan baglanti
kurma hakki veren 6. maddesinde yer almaktadr. fttifak, delegelerin
Basle Kongresine kabulii icin konulmus olan kosullan yerine getirmek
iizere, bu hakki kullanmakta duraksama gostermemistir.

Tiiziigiin 6. maddesi, aynca, Genel Konseyin bir Federal Konsey
islevi gormesi istenilmis olan belirli Gilkelerde, buna goére, ulusal federas-
yonlarin kurulmalarina getirilen yasal engelleri ele almaktadir (bkz: Pro-
cesverbaux du Congres, elc., de Lausanne, 1867 , s. 13).2%

Bu yasal engeller, Komiiniin diisiisiinden beri, cesitli tilkelerde
cogalagelmis ve Genel Konseyin oralarda kuskulu 6geleri Birligin disinda
tutmaya yonelik eylemlerini her zamankinden daha da zorunlu hale
getirmistir. Fransiz komitelerinin, son zamanlarda, jurnalcilardan kurtul-
mak icin Genel Konseyin miidahalesini istemis olmalarinin ve bir baska
biiylik ilkede Enternasyonal iiyelerinin Enternasyonalden kendi verdigi
dogrudan yetki ile, ya da kendileri tarafindan kurulmamis hic bir kesimi
tanimamasini istemelerinin nedeni budur. Bu isteklerini, atesli coskun-
luklanni alelacele esi gériilmemis radikallikte kesimler kurmakla ortaya
koyan ajan provokatorlerden kendilerini kurtarma zorunluluguna dayan-
dmnyorlardi. Ote yandan, anti-otoriterci denilen kesimler, kendi iclerinde
bir anlasmazlik cikar cikmaz Konseye basvurmakta, hatta Lyons anlas-
mazhginda oldugu gibi, hasimlarina karsi amansizca davranilmasini
istemekte duraksama gostermiyorlar. Daha yakin bir gecmiste, Konferan-
sin ardindan, Turin “Isci Federasyonu”, kendisini, Enternasyonalin bir
kesimi ilan etmeye karar verdi. Bunu izleyen béliinmenin sonucunda,
azinhk, Proletaryanin Kurtulusu Dernegini**” kurdu. Enternasyonale katildi
ve ise Juracilar lehine bir karar almakla basladi. Gazetesi Il Proletario®®
her tiirlii otoritercilige karsi ates piiskiiren sozlerle doludur. Dernegin
Odentilerini gonderirken, sekreter, eski federasyonun da [sayta 3281 kendi
Odentilerini gonderebilecegi konusunda Genel Konseyi uyariyordu.
Ardindan, “Proletario’da okumus olacagimz gibi, Proletaryanin Kurtulusu
Dernegi, isci kisvesi altinda Isci Federasyonunu 6rgiitleyen burjuvazi ile
her tirlii dayanismay1 reddettigini ilan etmistir” diyor ve Konseyden
“bu karan biitiin kesimlere iletmesini ve gonderilmesi halinde 10 san-
timlik 6dentiyi geri cevirmesini” rica ediyordu.*

* Bakunin’in bir dostu olan sekreterleri tarafindan temsil olunan Proletaryanin Kurtulusu
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Genel Konsey, Enternasyonalin biitiin gruplan gibi, propaganda
yapmakla yiikiimliidiir. Genel Konsey bunu manifestolarn ve Enternasyo-
nalin Kuzey Amerika’daki, Almanya’daki ve bircok Fransiz kentindeki
ilk orgiitlerinin temellerini atmis olan gorevlileri araciligiyla gercekles-
tirmistir.

Genel Konseyin bir baska islevi, grevlere yardim etmek ve bun-
larin tiim Enternasyonal tarafindan desteklenmelerini saglamaktir (bkz:
Genel Konseyin cesitli Kongre raporlan). Oteki seyler arasinda su olgu
da, Genel Konseyin grev hareketine miidahalesinin 6nemini gosterir.
Ingiliz Dékiimciileri Direnme Dernegi, éteki iilkelerdeki, dzellikle Birlesik
Devletler’ deki subeleriyle, kendi basina uluslararasi bir Trade-Uniondur.
Bununla birlikte, Amerikall dokiimciilerin bir grevi sirasinda, bunlar, In-
giliz dokiimcilerin Amerika’ya getirilmelerini 6nlemek icin Genel Kon-
seyin araciigini istemeyi gerekli bulmustur.

Enternasyonalin biiyiimesi, Genel Konseyi ve biitiin Federal Kon-
seyleri hakem rolii oynamak zorunda birakmustir.

Briiksel Kongresi su karan almustir: “Federal Konseyler her ¢
ayda bir kendi idari ve mali durumlan konusunda Genel Konseye rapor
gondermekle yiikiimliidirler” (Yonetsel Karar, N° 3)

Son olarak, Onaltilan kederli bir 6fkeyle bogan Basle Kongresi,
yalnizca, Birligin stirekli gelismesinin ortaya ¢ikardigi yonetsel iliskileri
diizenlemekle ugrasmustir. Eer Genel Konseyin yetkilerini asin olciide
genislettiyse, bu, bunu gerceklestirmeye o denli hevesli Bakunin'in,
Schwitzgubel'in, [sayta 3201 F. Robert’in, Guillaume’mn ve Ittifakin 6teki dele-
gelerinin sugu degil de kimin sucudur. Yoksa bunlar da kendi kendilerini,
Londra Genel Konseyine “g6zii kapal giivenmekle” mi suclayacaklardir?

iste Basle Kongresinin iki karan:

“N° IV. Kurulan ve Enternasyonalin bir parcasi olmay1 arzulayan
her yeni kesim ya da dernek, Genel Konseye baghligimi derhal ilan et-
melidir”, ve

“N° V. Bir sonraki Kongreye basvurma hakki sakh kalmak tizere,
Genel Konsey, her yeni dernegi ya da grubu kabul etme ya da reddetme
hakkina sahiptir.”

Federal biinyenin disinda kurulan yerel bagimsiz derneklere
gelince, bu maddeler, Enternasyonalin kuruldugundan beri bagh kaldig
ve korunmasi Birlik icin bir 6liim-kalim sorunu olan uygulamayi saglama
baglamaktadir. Ama bu uygulamay: genisletmek ve bunu aynm gozet-
meksizin kurulus halinde olan her kesime ya da dermmege uygulamak
cok ileri gitmek olur. Bu maddelerin, Genel Konseye, federasyonlarin
icislerine miidahale etme yetkisi verdigi dogrudur; ama bunlar Genel

Derneginin gériiniirdeki diisiinceleri o sira bunlardl. Ama bu kesimin egilimleri ashnda c¢ok
farkliydi. Dernek, ikili oynayan bu haini zimmetine para gecirmekten ve Turin polis sefiyle
dostluk iligkisi kurmaktan 6tiirii ihrac ettikten sonra, kendisiyle Genel Konsey arasindaki biitiin
yanhs anlamalar ortadan kaldiran aciklamalarda bulundu. [Yazarlarinin notu.]
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Konsey tarafindan hi¢ bir zaman bu anlamda uygulanmarmuslardir. Genel
Konsey, On-altilari, mevcut gruplara ya da federasyonlara baglanmayi
arzulayan yeni kesimlerin islerine miidahale ettigi tek bir olay gosterme-
ye cagiryor.

Yukarda verilen kararlar kurulus halindeki kesimlere iliskindir,
oysa asagida verilen zaten taninmis olan kesimlere deginmektedir:

“VI. Genel Konsey, ayni sekilde, Enternasyonalin herhangi bir
kesimini bir sonraki Kongreye kadar askiya alma hakkina sahiptir.”

“VII. Ulusal bir grubun dernekleri ya da subeleri arasinda, ya da
farkll milliyetlerden gruplar arasinda anlasmazliklar ¢iktiginda, kesin
karan verecek olan bir sonraki Kongreye basvurma hakki sakh kalmak
tizere, Genel Konsey, anlasmazlhk konusunda karar verme hakkina sahip
olacaktir.”

Bugiine kadar Genel Konsey bunlara hi¢c basvurmamis olmakla
birlikte, bu iki madde olaganistii durumlar icin zorunludur. Yukarda
verilmis olan 6zet, Konseyin hig¢ bir (sayta 330] zaman hic bir kesimi askiya
almadigini, ve anlasmazlik durumunda, iKi tarafin istegi tizerine, yalmzca
hakem olarak davrandigim géstermektedir.

Nihayet, miicadelenin gerekleri tarafindan Genel Konseye yiik-
lenmis bir isleve geliyoruz. ittifak yandaslan icin ne denli aci olursa
olsun, Genel Konseyi Uluslararasi isci Birligini savunanlarn énciisii yap-
an, proleter hareketin biitiin diismanlan tarafindan kendisine yoneltilen
saldinlann siiriip gitmesi olmustur.

\

Onaltilar, Enternasyonalin fiili durumunu ele aldiktan sonra, nasil
olmasi gerektigini de soyllyorlar.

Birincisi, Genel Konsey s6zde kalan basit bir haberlesme ve ista-
tistik biirosu olmaldir. Yonetsel islevlerinden bir kez arindinldi mi, haber-
lesmesi, Birligin gazetelerinde daha 6nce yayinlanmus bilgileri yine-
lemekten ibaret olacaktir. Haberlesme biirosu béylece gereksiz olacaktir.
Istatistige gelince, bu islev ancak eger giiclii bir érgiit, ve dzellikle, ilk
Tiz(iglin acikca belirttigi gibi, ortak bir yonlendirme varsa olanaklidir.
Ama bitiin bunlar ¢ok fazla “otoritercilik” tad1 verdiginden, belki bir
biiro olabilir, ama istatistik asla. Tek sozciikle, Genel Konsey yok ola-
caktir. Federal Konseyler, yerel komiteler ve 6teki “otoriter” merkezler
icin de ayni sey gecerlidir. Yalmzca 6zerk kesimler kalacaktr.

Ozgiirce federe olmus ve her tiirlii ist organlardan, “iscilerin
sectikleri ve olusturduklan tist organlardan bile”, kurtulma mutluluguna
ermis bu “6zerk kesimler’in amaclarnin ne olacagi sorulabilir.

Burada, tamimi, Jura Federal Komitesinin Onaltilann Kongresine
sundugu raporla tamamlamak gerekiyor.

“Isci sinifim1 insanhgin yeni cikarlarinin gercek temsilcisi yapmak
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icin” bunlann érgutleri, “muzaffer olacak diisiince tarafindan yonlendiril-
melidir. Bu diistinceyi, toplumsal yasam olgusunun stirekli incelenme-
siyle cagimizin gereklerinden, insanligin dirimsel 6zlemlerinden cikar-
samak, sonra da bu disiinceyi is¢i orgltlerimize tasimak — amacimiz
bu olmahdir” vb.. Son olarak, “calisan halkimizin icinde (sayfa 3311 gercek
bir devrimci sosyalist okul” kurulmalidir. Béylece, 6zerk isci kesimleri,
bir cirpida, ittifakin sayin baylanmin 6gretmenlik edecekleri okullara
dontstiirilmektedir. Bunlar, diisiinceyi, ardinda hi¢ bir iz birakmayan
“stirekli incelemelerle” ¢ikarsiyorlar. Sonra da “bu diisiinceyi isci 6rgiit-
lerimize fastyorlar”. Bunlara gore isci smnifi 6ylesine bir hammadde, bir
kesmekestir ki, bir bicime kavusmasi icin bunlann kendi Kutsal Ruhlarin
ona aktarmalan gerekir.

Biitiin bunlar su asagidaki sozlerle baglayan eski Ittifak progra-
minin bir kopyasindan baska bir sey degildir:

“Bans ve Ozgiirliik Ligasinin sosyalist azinhg, Birlikten ayrilarak”,
“siyasal ve felsefi sorunlar inceleme 6zel gérevine sahip ... yeni bir Sos-
yalist Demokrasi ittifakimin” kurulmasini 6nerdi.

Oradan “ctkarsanan’ diisiince budur iste;

“Boyle bir girisim ... Avrupa’nin ve Amerika’nin diiriist sosyalist
demokratlanna anlasilmalarnni ve diisiincelerini kamtlandirmalarini
saglayacak aract kazandiracaktir.” *

Bir burjuva dernegi icindeki azinligin, kendilerinin de kabul ettigi
gibi, isci yiginlannin karsisina dort sozciikle aciklanabilen ve doruk nok-
tas1 “siflann iktisadi ve toplumsal esitligi” olan bir gizli bilimin bas pa-
pazlan olarak ¢ikmak icin Enternasyonali bir ara¢ olarak kullanma ama-
ciyla, Basle Kongresinden kisa bir siire 6nce, Enternasyonalin icine
sizmalan iste boyle olmustur.

Enternasyonal i¢in 6nerilen yeni 6rgiitiin, bu “teorik gérevi” disin-
da, pratik yonii de vardu.

“Bu mistakbel dermmek” diyordu Onaltilarin tamimi, “Enternasyo-
nalin kendisi icin kuracagi orgiitiin genellestiriimesinden baska bir sey
olmamalidir. Dolayisiyla, bu 6rgiitii kendi tilkiimiize olabildigince yakin-
lastirmaya 6zen gostermeliyiz.” [sayfa 332]

“Esitlikci ve 6zglr bir dernegin, otoriter bir 6rgiitiin icinden dog-
masl naslil beklenebilir? Bu olanaksizdir. Gelecegin insan toplumunun
tohumu olan Enternasyonal, su andan itibaren, bizim 6zgiirlik ve fede-
rasyon ilkelerimizin sadik bir yansisi olmaldir.”

Bir baska deyisle, ortacag manastirlan nasil cennet yasaminin

* Bir Kongre toplamanin ihanetin ya da aptalligin dorugu olacagi bir sira Genel Konseyi
kapal! bir konferans toplamis olmakla su¢lamay siirdiiren ittifakin sayin baslar, kayitsiz sartsiz
samatadan ve acikliktan yana olan bu kimseler, Enternasyonal icerisinde, Tizliglimiizii ¢igne-
yerek, Enternasyonalin kesimlerini, onlardan habersizce, Bakunin'in tekkesine sokma amaciyla
bizzat Enternasyonale kars! yonelmis gercek bir gizli dernek orgiitlediler.

Genel Konsey, 6niimiizdeki Kongrede, bu gizli 6rgiit ve onun baz tilkelerdeki, rnegin is-
panya’daki elebaglan hakkinda bir sorusturma agilmasini isteme niyetindedir. [Yazarlarin notu.]

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

257



bir yansisi idiyse, Enternasyonal de, ittifakin tohumunu kendi rahminde
tastyan Yeni Kudiis’iin bir yansisi olmalidir. Paris komunctileri, Komii-
nin, “gelecegin insan toplumunun tohumu” oldugunu anlamis olsalar
ve her tiirli disiplini ve silahlar, yani artik savas diye bir sey kalmayinca
yokolmasi gereken seyleri, bir yana firlatip atmis olsalardi yenik dis-
mezlerdi.

Ama Bakunin, Enternasyonalin varolmak icin savastigi bir sira
onu dagitma ve silahsizlandirma yolundaki bu giizel projeyi, Onaltilann
bir anda ortaya cikarmadiklarini iyice ortaya koymak icin, bu projenin
Ozgiin metnini, tam da o sirada, Enternasyonalin érgiittenmesi konulu
raporunda yaymlamisti (bkz Almanach du Peuple pour 1872, Geneve) .

A%

Simdi de Onaltilar Kongresine Jura Komitesi tarafindan sunulan
raporu okuyunuz.

“Bu rapor dikkatle okundugunda” diyor bunlarn resmi organi
Revolution Sociale (16 Kasim), “Jura Federasyonu tiyelerinden bekleye-
bilecegimiz baghligin ve pratik zekanin kesin 6l¢iisiinii verecektir.”

Rapor, “bu dehset verici olaylara” —Fransiz-Prusya savasina ve
Fransa’daki i¢ Savasa- “Enternasyonalin kesimleri icindeki durum
iizerinde ... moral bozucu bir etki” olarak deginiyor.

Fransiz-Prusya savasi, aslinda, ¢ok sayida iscileri iki ordu icinde
toplayarak, kesimlerin dagilmalan sonucundan baska bir sey veremeye-
cek idiyse de, imparatorlugun diismesinin ve Bismarck’in acik acik bir
istila savasl ilan etmesinin, Almanya ve Ingiltere’de, Prusyalilardan yana
saf tutan burjuvazi ile, enternasyonal duygularnn simdiye kadar oldugun-
dan cok daha fazla géstermis olan proletarya (sayfa 3331 arasinda amansiz
bir miicadeleye yolactigi da bir o kadar dogrudur. Tek basina bu bile,
Enternasyonalin her iki tilkede de bir zemin bulmas icin yeterliydi.
Amerika’da, bu ayni olgu, genis Alman proleter gocmen grubunda bir
bélinme yaratti; enternasyonalist taraf kendisini sovenist taraftan kesen-
kes ayirdi.

Ote yandan, Paris Komiiniiniin kurulmasi Enternasyonalin genis-
lemesine goriilmemis bir dayanak ve, Jura kesimleri disinda, biitiin ke-
simlerin onun ilkelerine giicli bir bicimde destek olmalanni saglarmustir;
Jura kesimlerinin raporu ise s6yle devam ediyordu: “Bu devasa savasin
baslamasi ... bazilarina kacip giderek zayifliklanim gizlemeyi diistindiirdii.
... Bircoklan icin (kendi saflan icindeki) bu durum, bir tiikenmislik
belirtisidir”, ama “tersine ... bu, Enternasyonali” kendi tarzlarina uygun
olarak, “bastanbasa degistirebilecek bir durumdur.” Boylesine elverisli
bir durumun daha derin bir bicimde incelenmesi ile, bu alcakgonullii
arzunun ne oldugu anlasilacaktir.

Dagilmis ve o zamandan beri yerini Malon kesimine birakmis
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olan Ittifaki bir yana birakacak olursak, Komitenin, yirmi kesimin durumu
konusunda rapor vermesi gerekiyordu. Bunlardan yedisi ttifaka acikca
sirt cevirmislerdi; bu konuda raporda soyle deniliyor:

“Bienne’li kutucularin ve oymact ve modelicilerin kesimleri, onlara
gonderdigimiz yazismalan hi¢ bir zaman yamtlamadilar.

“Neuchdtel zanaatcilarinin, yani marangozlarin, kutucularin,
oymact ve modelcilerin kesimleri, Federal Komiteden gelen mektuplara
hic bir yanit vermediler.

“Val-de-Ruz kesimi konusunda hig bir haber alamadik.

“Locle’li oymacilar ve modelcilerin kesimleri, Federal Komiteden
gelen mektuplara hi¢ bir yanit vermediler.”

Ozerk kesimlerle onlarin Federal Komitesi arasindaki 6zgiir iliski
diye adlandirdiklan sey iste budur.

Bir baska kesim, “Courtelary bolgesi oymacilart ve modelcilerinin
kesimi, U¢ yillik inatci bir direnmeden sonra ... su anda”, bunlarin Onal-
tilar Kongresine iki delege gondermelerine hic bir bicimde engel olma-
yan Enternasyonalden bagimsiz olarak, “... bir direnme demegi kur-
maktadirlar.” [sayfa 334]

Bunun ardindan tamamiyla 6l dort kesim geliyor

“Bienne’nin merkez kesimi su anda dagilrmusti; ama kendisini
bu kesime adamus tiyelerden biri, kisa bir sure 6nce, bize, Enternasyona-
lin Bienne'de tekrar dogdugunu gérme umudunun biitiin biitiin yokol-
madigini yazdi.

“Saint-Blaise kesimi dagilrmustir.

“Catébat kesimi, parlak bir yasamdan sonra, bu yigit () kesimi
dagitmak tzere o bolgenin efendileri (!) tarafindan cevrilen dolaplara
boyun egmek zorunda kaldi.

“Son olarak, Corgémont kesimi de isverenlerin cevirdikleri dolap-
lann kurbani olmustur.”

Bunun ardindan, “faaliyetlerini askiya alma gibi akilli bir 6énlem
almis olan” ama Onaltilar Kongresine iki delege géndermekten de geri
durmayan Courtelary bolgesinin merkez kesimi gelmektedir.

Simdi de varliklan biyiik bir sorun olan dort kesime geliyoruz

“Grange kesimi, kii¢lik bir sosyalist isciler niivesi durumuna indir-
genmistir. Bunlann yerel faaliyetleri, Giyelerinin sayica ¢ok az oluslan
yiiziinden felce ugramaktadir.

“Neuchatel merkez kesimi, olaylardan oldukc¢a zarar goérmiistiir,
ve eger baz liyelerinin bagliliklan ve eylemleri olmasaydi dagilmasi ka-
cinllmaz olurdu.

“Locle merkez kesimi, birkac ay oliimle kalim arasinda gidip
geldikten sonra, sonunda dagildi. Ama cok kisa bir siire 6nce tekrar ku-
ruldu”, besbelli ki sirf Onaltilar Kongresine iki delege gonderebilmek
icin.

“Chaux-de-Fonds Sosyalist propaganda kesimi, kritik bir durumda

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

259



bulunuyor. ... Durumu, iyilesmek bir yana, daha da kétiiye gidiyor.”

Bunun ardindan, ancak soyle bir deginilen ve durumlarn konu-
sunda tek s6z séylenmeyen iki kesim, Saint-imer ve Sonviller inceleme
ceuvreleri geliyor.

Geriye, Merkez kesim adini tasidigina bakilirsa 6teki 6lii kesim-
lerin kalintisindan baska bir sey olmayan 6rnek kesim kaliyor.

“Moutrer merkez kesimi, kesinlikle, en az zarar goéren olmustur.
... Komitesi, Federal Komiteyle siirekli baglant [sayfa 3351 halinde olmustur
... henliz hig bir kesim kurulmarugtir...”

Bu da kolayca aciklaniyor:

“Moutier kesiminin faaliyetleri, ulusal geleneklerine bagh ... bir
emekci halkin miikernmel tutumundan 6zel bir destek gérmiistiir; bu
bolgenin isci smifinin, siyasal unsurlardan daha da uzak durdugunu
gormeyi cok isterdik.”

Gercekten de, bu raporun “Jura Federasyonu tlyelerinden bek-
leyebilecegimiz baghligin ve pratik zekanin kesin olciistinii verdigi”
gortiliiyor.

Bunu, komitelerin ilk yerlesim yeri olan Chaux-de-Fonds iscilerinin
kendileriyle iliski kurmay1 hep reddetmis olduklarini ekleyerek tamamla-
yabilirlerdi. Bunlar, Onaltilarin tamimini, daha 18 Ocak 1872 Genel
toplantisinda, Londra Konferansi kararlanmn ve ayrica Mayis 1871 tarihli
Fransiz isvicresi Kongre kararim oybirligi ile destekleyerek yamtlamis-
lardir: “Bakunin’i, Guillaume ve bunlarin yandaslarini ilelebet Enter-
nasyonalin disinda birakmak.”

Kendi ifadesiyle “Enternasyonal icerisinde savas, acik savas”
baslatmis olan bu s6zde Sonvillier Kongresinin yiirekliligi konusunda
daha fazla sey sdylemeye gerek var mi?

Olduklarnndan cok daha fazla ses cikartan bu adamlar, elbette
ki, altedilmez bir basan kazanmuslardi. Liberal ve polis basininin tamarmmu
acikca bunlardan yana oldu; Genel Konseye karsi giristikleri kisisel iftira-
larda ve Enternasyonali hedefleyen giicsiiz saldinlarinda, bircok tilkedeki
sozde reformcular tarafindan desteklendiler: Ingiltere’de, cevirdikleri
entrikalar Genel Konsey tarafindan agiga cikartilan burjuva cumhuriyet-
ciler tarafindan; italya’da, Stefanoni’'nin sancag altinda, “Genel Uscular
Dernegi”ni, genel karargahi Roma’da bulunan ve tiiziigii onbin frank
bagista bulunan her burjuvanin Kongre binasinda mermer bir biistiiniin
dikilmesine olanak tamiyan tanntanimaz rahiplerin ve rahibelerin ma-
nastin olan “Genel Uscular Dernegi’ni, bu “otoriter” ve “hiyerarsik” or-
giti*® heniiz kurmus bulunan dogmatik 6zgiir-disiinceciler tarafindan;
ve son olarak da, Almanya’da, polis gazetesi Neuer Social-Dernok-
rat'tan®® ayn olarak, Prusya-Alman imparatorlugu icin “beyaz gémlek-
liler”?* roliinii oynayan Bismarck sosyalistleri tarafindan.

Sonvillier kardinaller meclisi, yaptig1 acikh bir cagnyla (sayfa 336]
Enternasyonalin biitiin kesimlerinden, yurttas Malon ve Lefrancais’ye
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gore “Londra Konseyinin ardi arkasi gelmez yetki tecaviizlerine bir son
vermek icin”, ama ashnda Enternasyonalin yerine ittifaki gecirmek icin
derhal toplanacak bir kongrenin ivediligi konusunda diretmelerini istiyor.
Bu cagn oylesine yiireklendirici bir tepki gordi ki, bunlar, derhal, son
Belcika Kongresinde onaylanan bir karan tahrif etme isine giristiler.
Resmi organlarinda (Revolution Sociale, 4 Ocak 1872) soyle deniliyor:

“Son olarak, daha da 6énemlisi, Belcika kesimleri, 24 ve 25 Arahkta
Briiksel Kongresinde biraraya geldiler ve bir Genel Kongrenin toplanma-
sinin ivediligi konusunda Sonvillier Kongresinde alinmis olanla 6zdes
bir kararn oybirligi ile kabul ettiler.”

Belcika Kongresinin bunun tam tersini kabul ettigini belirtmek
onemlidir. Bu karar, gelecek hazirana kadar toplanmayacak olan Belcika
Kongresine, Enternasyonalin bir sonraki Kongresine sunulmak {izere
yeni bir Genel Tiiziikk hazirlama goérevini veriyordu.

Enternasyonal tiyelerinin biiyiik bir ¢cogunlugunun arzusu
uyarnca, Genel Konsey, yillik Kongreyi ancak Eyliil 1872’de toplayacaktir.

VII

Konferanstan birkac hafta sonra, ittifakin en etkin ve en atesli
iiyeleri Albert Richard ve Gaspard Blanc Londra’ya geldiler. Amaclan
Fransiz miilteciler arasindan, kendilerince Thiers’ten kurtulmann ve
ortaklhkta kalmamanin tek yolu olan imparatorlugun yeniden kurulmasi
icin cahsmaya gonulli yandaslar bulmakti. Genel Konsey, Briiksel Fe-
deral Konseyi de dahil, biitiin ilgilileri bunlarin bonapartci tertipleri ko-
nusunda uyardi.

Bunlar, Ocak 1872’de, Albert Richard ve Gaspard Blanc imzasiyla,
“L’Empire et la France nouvelle, Appel du peuple et de la jeunesse a la
conscience Frangaise, Briksel 1872” baghkh bir kitapcik yayinlayarak
maskelerini ¢cikartip attilar.

ittifak sarlatanlarna 6zgii bir alcakgoniilliiliikle su (sayta 3371 mar-
tavallan atiyorlardu:

“Fransiz proletaryasinin o biiyiik ordusunu kurmus olan bizler, ...
Enternasyonalin Fransa’daki en etkin 6nderleri olan bizler,*... ne mutlu

* “Teghir Kazigina!” baghgn altinda, 15 Subat 1872 tarihli L’Egalité’de (Cenevre) soyle
deniyordu:

“Komiin hareketinin Giiney Fransa’daki yanilgisinin 6ykiisiinii anlatmanin giiniic daha
gelmedi; ama bizim, ¢cogu 30 Nisan Lyons ayaklanmasinin acikl yenilgisine tanik olan bizlerin,
bugiin icin aciklayabilecegimiz sey, ayaklanmanin basarisizhga ugramasinin nedenlerinden
birinin, her yere girip ¢ikan ve perde arkasinda duran A. Richard’in emirlerini yerine getiren G.
Blanc’in korkakligl, ihaneti ve hirsizigi oldugudur.

“Dikkatle hazirlanmis manevralariyla bu sefiller, ayaklanma Komitelerinin hazirhk cahs-
malarina katilmis olanlarin bir¢cogunu bile bile tehlikeye attilar.

“Dahasl, bu hainler, Enternasyonali Lyons’da gozden diisiirmeyi o denli basarmislard: ki,
Paris Devrimi oldugunda, Lyons isc¢ilerinin Enternasyonale hic bir glivenleri kalmamisti. Hi¢ bir
orgiitlenmenin olmayisinin nedeni budur, ayaklanmanin basarisizhginin nedeni budur, éyle bir
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ki, vurulmadik ve altinda savagsmakta oldugumuz sancagi onlarn (yani:
muhteris parlamenterlerin, kendini begenmis cumhuriyetgilerin, her
tiirden s6zde-demokratlarin) suratlanna carpmak ve bizi bekleyen iftira-
lara, tehditlere ve her tiirden saldinlara karsin, vicdammizin ta derin-
liklerinden gelen ve cok gecmeden biitiin Fransizlarn yiireklerinde yan-
kisini bulacak olan haykinsi saskin Avrupa’nin suratina haykirmak icin
buradayiz: ‘Yasasin Imparator!”™

“Gozden diistirilmiis ve agagilanmis olan Napoleon IIl'tin itiban,
parlak bir bicimde iade edilmelidir”; ve Invasion III'lin gizli fonlarindan
para alan Albert Richard ve Gaspard Blanc, 6zellikle bu itibar iadesiyle
gorevlendirilmislerdir.

Kaldi ki, sunu da itiraf ediyorlar: “Bizleri imparator yanlisi yapan,
distincelerimizin gecirdigi olagan evrimdir.”

Iste Jttifak¢: dindaslanm sevindirmesi gereken bir itiraf. Solidarité’
nin giizel giinlerinde oldugu gibi, A. Richard ve G. Blanc, gene, kendi
“olagan evrim” ilkelerine gore, tipki mahkumun giines altinda yiriimek-
ten uzak durmasi gibi, olsa olsa iscilerin her tiirlii siyasete kansmaktan
uzak durduklan en mutlak despotizm altinda gerceklesebilecek olan
“siyasetten uzak durma’ya iliskin eski kliseleri geveliyorlar. [sayfa 338]

“Devrimcilerin zamani gecmistir” diyorlar. “... komiinizm Alman-
ya'ya ve Ingiltere’ye, 6zellikle Almanya’ya hapsolunmustur. Dahasi, son-
radan bastanbasa tim Enternasyonale yayllmak iizere, uzun bir siire
ciddi olarak gelistirildigi yer de burasidir, ve Alman etkisinin Birlik icersin-
deki bu kayg verici yayilisinin, Birligin gelismesini duraksatmaya, ya da
daha dogrusu, hi¢ bir Almandan bir kez olsun bir slogan edinmemis
olan merkezci ve giiney Fransa kesimlerinde ona yeni bir yon vermeye
olan katkisi hi¢ de az olmamustir.”

Bu, ittifakin kurulusundan beri, bir Rus olarak, Latin wklarini
temsil etme 6zel gorevini listlenmis olan biiyiik kahinin sesi olmasin
sakin? Yoksa bunlar “Alman ya da bismarkci zihniyeti Enternasyonale
yutturmaya calisan geriye gidisi” suclayan Revolution Sociale’in (2 Kasim
1871) “hakiki misyonerleri” midirler?

Ama cok suikiir ki, gercek gelenek kaybolmamus ve Albert Richard
ve Gaspard Blanc baylar vurulmamislardir! Boéylece, bunlann kendi
“katkilan”, esas olarak “6zerk” bonapartci kesimler kurmaya calisarak,
Enternasyonal icin merkezi ve Giiney Fransa’daki kesimlerde izlenecek
“yeni bir yon saptamak”tan ibarettir.

Londra Konferansinca tavsiye edildigi gibi, proletaryanin siyasal
bir parti olusturmasina gelince, bizler —Richard ve Blanc-:

“Imparatorlugun tekrar kurulmasindan sonra, derhal, yalmzca

basarnsizlik ki, kendi yalitilmis gliclerine dayanmak zorunda birakilmis olan Komiiniin diismesi
sonucunu vermeye mahkumdu! Ancak bu kanli dersten sonradir ki, bizim programimiz Lyons’lu
iscileri Enternasyonalin bayrag etrafinda toplayabilmistir.

“Albert Richard, Peygamber Bakunin’in ve avanesinin gézdesiydi.”
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sosyalist teorileri ele almakla kalmayacak, bunlan yiginlann devrimci
orgiitlenmesi yoluyla uygulamaya koyma yolundaki her tirli cabaya
da girisecegiz.”

Kisacasi, bu baylar “Enternasyonalin ... 6zellikle Latin tilkelerdeki
gercek giciinii olusturan” o biiylik “kesimlerin 6zerkligi ilkesi”’nden
yararlanarak, butiin umutlarini Enternasyonal icersindeki anarsiye
baghyorlar.

Anarsi: sosyalist sistemlerden bir dizi slogan disinda hi¢ bir sey
almamus olan ustalarn Bakunin'’in biiyiik savas ati iste budur. Biitiin sos-
yalistler, anarsiden sunu anlarlar: Proleter hareketin hedefi, yani simiflarin
kaldimlmasi, bir [sayfa 339] kez gerceklesti mi, Uireticilerin biiyiik bir cogun-
lugunu cok kii¢iik bir sémiirticii azinligin boyundurugu altinda tutmaya
yarayan devlet giicii yokolur, ve hiikiimetin islevi basit yonetsel islevler-
den ibaret hale gelir. ittifak ise tamamen farkli bir tablo ciziyor. Proleter
saflar icersindeki anarsinin, sémiiriiciilerin ellerindeki biiyiik toplumsal
ve siyasal gii¢ yogunlasmasini kirmanin en sasmaz araci oldugunu ilan
ediyor. Bu bahaneyle, eski diinyanin Enternasyonali ezmenin bir yolunu
bulmaya calistigi bir sirada, Enternasyonalden, 6rgiitiiniin yerine anarsiyi
gecirmesini istiyor. Uluslararasi polis de, Thiers cumhuriyetini kraliyet
pelerinine sararak siirdiirmek icin bundan baska bir sey istemiyor.*
[sayfa 340]

Londra, 5 Mart 1871
33, Rathbone place, W.

Ocak ortasi-5 Mart 1872
arasinda Marx ve Engels tarafindan
yazilmustir.

1872'de, Cenevre’de, brosiir olarak
yayimlanmustir: Les Preten du esscissions
dans l'lnternationale, Genevre 1872

* Tanmcilar Meclisi liyesi Sacase, Dufaure yasasi iizerine raporda, her seyden cok
Enternasyonalin “6rgiitiine” saldirtyor. Bu 6rgiitten kesinlikle nefret ediyor. “Bu korkunc Birligin
yiikselen hareketini” ortaya koyduktan sonra, séyle devam ediyor: “Bu Birlik ... kendisinden
onceki tekkelerin karanlik uygulamalarini ... reddediyor. Orgiitii cok acik bir bicimde kurulmus
ve degistirilmistir. Bu 6rgiin giicli sayesinde ... eylem ve etki alamni durmadan genisletmistir.
Diinyanin her yerinde genislemektedir.” Bunun ardindan “6rgii tiin kisa bir betimlemesini”
veriyor ve soyle bitiriyor: “Ustalikh birligi ile ... bu sinirsiz érgitiin plani iste budur. Giicii, bu an-
layisindan gelmektedir. Ayrica ortak eylemleriyle birbirlerine bagh olan sayisiz yandaslarna ve,
son olarak da, onlar1 harekete geciren altedilmez diirtiiye dayanmaktadir.” [Yazarlarin notu.]
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KARL MARKS

18 MART 1871 KOMUNUNUN YILDONUMUNU
KUTLAMAK ICIN YAPILAN MITINGDE
ALINAN KARARLAR?*2

18 Mart 1871'in yildéonimiini kutlamak icin yapilan miting,
asagidaki kararlan almustir:

(1]
Miting, 18 Mart giini baglayan sanh hareketi, insanhg1 siniflar

rejiminden her zaman icin kurtaracak olan biiyiik toplumsal devrimin
safag olarak gorir.

(1

Miting, tiim Avrupa’da, emekcilere karsi duyduklan nefret icinde
birlesmis bulunan burjuva siniflarin ahmaklik (sayfa 3411 ve cinayetlerinin,
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kralcr ya da cumhuriyetci, hitkimet bicimleri ne olursa olsun, eski
toplumu 6liime mahkum ettiklerini ilan eder.

(111]

Miting, biitiin hiikiimetlerin Enternasyonale karsi actiklan hachlar
seferi ve Versailles katillerinin yildirlarinin, Prusyali yenicilerinin yildinlan
gibi, basarilarinin bosluguna taniklik ettiklerini ve Thiers ile Guillaume’un
birlesmis gulgcleri tarafindan ezilmis kahraman Oncisiiniin arkasinda
evrensel proletaryanin tehdit edici ordusunun varhigim olumladiklarim
bildirir. [sayfa 342]

13-18 Mart 1872 giinlerinde
Marks tarafindan yazilmistir

24 Mart 1972 giinii La Liberté, n° 12,
ve 20 Mart 1872 giinli

The International Herold, n° 3,
gazetelerinde yayinlanmustir
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KARL MARKS

TOPRAGIN ULUSALLASTIRILMAS]2

TOPRAK miilkiyeti, her tirli servetin ilk kaynagi ve isci smnifinin
geleceginin onun ¢6ziimiine bagh oldugu bilyiik sorundur.

Burada, toprak tizerinde 6zel milkiyeti savunanlarn, hukukcu-
lann, filozoflarin ve ekonomi politikcilerin ortaya attiklar biitiin savlan
ele almak niyetinde olmayp, ilkin, bunlann istila olgusunu, bu ilk olguyu,
“Dogal Hak” Kisvesi altinda gizlemek icin ¢ok cabaladiklanm belirtmekle
yetinecegim. istila, azinhgin dogal bir hakki idiyse, cogunlugun da ken-
disinden alinmis olan seyi tekrar istila etme dogal hakkim elde etmesi
icin gerekli glicl toplamasi yeterli olacaktir.

Tarihin akisi icersinde, istilacilar, kaba kuvvetten kaynaklanan
ilk tasarruf haklarina, kendileri tarafindan konan (sayfa 3431 yasalar aracili-
Siyla, bir tiir toplumsal paye vermeyi elverisli bulmuslardir.

En sonunda filozof gelir ve bu yasalarin insanligin genel rizasim
ifade ettigini aciklar. Toprak {izerindeki 6zel miilkiyet gercekten boyle
bir genel nzaya dayandirilmissa, bir toplumun cogunlugu bu rnizay
gostermeyi kabul etmedigi anda, bunun hiikiimsiiz kalacagi aciktir.

Ama, miilkiyet “hakki” denen seyi bir kenara birakiyorum ve
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toplumun iktisadi gelismesinin, niifus artisinin ve yogunlagsmasinin, ka-
pitalist ciftciyi tannmda kolektif ve o6rgiitlii emek kullanmak zorunda
birakan kosullarin, ve makine ve benzeri buluslardan yararlanilmasinin,
miilkiyet hakkina iliskin ne kadar s6z soylenirse soylensin, topragin
ulusallastinlmasini, hic¢ bir caresi olmayan ve gittikce artan bir “Toplum-
sal Zorunluluk” haline getirecegini iddia ediyorum. Toplumun zorunlu
gereksinmeleri karsilanacaktir ve karsilanmaldir, toplumsal zorunlulu-
gun dayattig1 degisiklikler yollanmni kendileri bulacaklar ve er ya da gec
hukuk yasalanni kendilerine uyduracaklardir.

Bizim gereksindigimiz sey, her giin artan bir iretimdir ve bunun
gerekleri, birkac¢ kisinin bunu kendi kaprislerine ve kisisel c¢ikarlarina
gore diizenlemelerine, ya da topragin gliciinii bilisizce tiiketmelerine
izin verilerek karsilanamaz. Sulama, drenaj, buharli pulluk, kimyasal
islemler, vb. gibi tiim modern yontemler biiylik capta tanma girmelidir.
Ama sahip oldugumuz bilimsel bilgiler ve makine, vb. gibi elimizin al-
tindaki teknik tanm araclar, topragi biiylik olceklerle islemedikce, basa-
nh bir bicimde uygulamaya konulamazlar.

Biiyiik Olceklerle isleme (bizzat tireticiyi salt bir yliik hayvanina
indirgeyen mevcut kapitalist bicim altinda bile) iktisadi acidan kiiciik
ve parcabolik tarim karsisinda madem bu kadar Ustiindiir, ulusal boyut-
larda uygulanacak olsa, tiretime daha da biiyiik bir diirtii kazandirmaz
mi?

Bir yanda halkin durmadan biiyliyen gereksinmeleri, 6te yanda
ise durmadan artan tarimsal tirin fiyatlar, topragin ulusallastinlmasinin
bir toplumsal zorunluluk haline geldiginin su gotiirmez bir kamtidir.

Tanmsal tiretimde bireysel kot kullammdan ileri gelen (sayfa 3441
azalma, tanmsal faaliyet, ulusal denetim altinda ve ulus yararina ytiritil-
diigiinde, elbette olanaksizlasacaktir.

Bugiin burada, tartisma boyunca dinledigim biitiin yurttaslar, bu
konuda topragin ulusallastinimasin savundular, ama cok farkh gériisler
ortaya koydular.

Sik sik Fransa'ya atifta bulunuldu, ama Fransa, kéylii miilkiyeti
iligkileri ile, topragin ulusallastirlmasi bakimindan, toprakbeyliginin ege-
men oldugu Ingiltere’den cok daha uzaklardadir. Fransa’da topragin
onu satin alabilecek olan herkes icin edinilebilir oldugu dogrudur, ama
iste bu olanaktir ki, topragin, onu yetersiz araclarla ve kendisinin ve
ailesinin cabalanyla esas olarak topraga dayanan insanlarca islenen kii-
cuk parcalara boliinmesine yolacmistir. Toprak miilkiyetinin bu bicimi
ve bunun zorunlu kildig1 parcali isletme, yalmzca her tiirlii modern ta-
nmsal iyilestirmelerin uygulanmalarim distalamakla kalmaz, ekicinin
kendisini de toplumsal ilerlemenin ve, her seyden cok da, topragin ulu-
sallastinlmasinin en amansiz diismani haline getirir. Goreli olarak kiiciik
bir gelir elde etmek icin biitiin dirimsel enerjisini ona harcamak zorunda
oldugu topragin esiridir, tirtiniin biiyiik bir kismini vergi biciminde dev-
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lete, adli giderler olarak hukukcular takimina, ve faiz olarak da tefeciye
vermek zorundadir, kendi kiiciik ugras alam disindaki toplumsal hare-
ketlerden tamamuiyla habersizdir; ama gene de o kiiciiciik topragina ve
yalnizca s6zde kalan miilkiyet hakkina akil almaz bir tutkuyla sanlir.
Fransiz koylisti, boylelikle, smai isci smifiyla en amansiz bir karsithk
icersine itilmistir.

Koylii miilkiyeti, su halde, topragin ulusallastirlmasi icin en biytik
engel oldugundan, bugiinkii durumuyla Fransa, elbette ki, bu biiyiik
sorunun ¢6zimind arayacagimiz yer degildir.

Topragin ulusallastinlmasi ve kii¢iik parcalar halinde bireylere
ya da isci topluluklarnna kiralanmasi, bir burjuva hiikiimetinin yonetimi
altinda, olsa olsa, bunlar arasinda bir rekabet, amansiz bir rekabet yaratir
ve, boylelikle de, “Kiralar’da gittikge biliyliyen bir artmaya yolacgar, ki
bu da ureticilerin sirtindan gecinmede miilk sahiplerine yeni olanaklar
saglar.

1868’deki Uluslararasi Briiksel Kongresinde sayfa 3451 dostlanmizdan
biri * s6yle diyordu:

“Toprakta kiiclik 6zel miilkiyet bilim tarafindan mahkum edil-
mistir, biiylik toprak miilkiyeti de adalet tarafindan. Geriye bir tek sece-
nek kaliyor. Toprak, kirsal topluluklann miilkii ya da tim ulusun miilki
haline gelmelidir. Bu sorunu karara baglayacak olan gelecektir.”

Ben ise tersini sOylityorum; toplumsal hareketin verecegi karar,
toprak ancak ulusun kendisinin miilk edinebilecegi, olacaktir. Topragi
kirsal emekgi topluluklarinin ellerine birakmak, toplumu, 6tekileri tama-
miyla distalayan tek bir iireticiler sinifina teslim etmek olur.

Topragin ulusallastinlmasi, emek ile sermaye arasindaki iliskileri
tamamiyla degistirecek ve sonucta, isten sinai olsun ister kirsal, tiretimin
kapitalist bicimine son verecektir. Bunun ardindan smifsal aynmlar ve
ayricaliklar, bunlarnn tizerine dayandiklan iktisadi temelle birlikte yok
olacaklardir. Baskalarinin sirtindan gecinmek tarihe kansacaktir. Artik
toplumun kendisinden ayn herhangi bir hitkkiimet ya da devlet giicii ol-
mayacaktir! Tanm, madencilik, imalat, kisacasi iretimin biitiin dallar,
yavas yavas en elverisli bicimde érgiitlenecektir. Uretim araclanmin ulusal
merkezilestirilmesi, 6zgiir ve esit tiretici topluluklarindan olusan ve top-
lumsal isi ortak ve rasyonel bir plan uyarinca yiiriiten toplumun ulusal
temeli olacaktir. 19. yiizyiin biiytik iktisadi hareketinin yoneldigi insancil
hedef iste budur. [sayfa 346]

Mart-Nisan 1872'de
Marx tarafindan yazilmistir

The International Herald'in 15Haziran 1872 tarihli
11. sayisinda yayimlanmustir

* César de Daepe. -Ed.
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KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS

LAHEY’DE YAPILAN GENEL KONGRE KARARLARINDAN
2-7 EYLUL 187224

I
TUZUK KONUSUNDA KARAR

Londra Konferansimin (Eyliil 1871)? IX. Kararnmn icerigini 6zet-
leyen asagidaki madde, 7 . Maddeden sonra gelmek izere, Tiziige da-
hil edilecektir.

Madde 7 a. Proletarya, miilk sahibi siniflarin kolektif giiciine kar-
s1 miicadelesinde, ancak miilk sahibi siniflar tarafindan kurulmus eski
partiler karsisinda ayn bir siyasal parti haline gelirse, bir simif olarak
davranabilir.

Proletaryanin siyasal bir parti haline gelmesi, toplumsal devrimin
ve onun nihai hedefinin, smiflarin kaldinlmasinin, zaferinin giivence
altina alinmasi icin vazgecilmezdir.

Isci siifinin, iktisadi miicadele ile zaten saglanmus olan giicbirligi,
bu sinifin elinde, kendisini sémiirenlerin siyasal (sayfa 3471 iktidarina karsi
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miicadelesinde de bir manivela olmalidir.

Toprak ve sermaye beyleri, iktisadi tekellerini savunmak ve siir-
dirmek ve emegi kolelestirmek icin, hep siyasal ayricaliklarindan
yararlandiklarna gore, proletaryanin biiyiik gorevi siyasal iktidan ele
gecirmek olmaktadir.

5 Aleyhte, 8 cekimsere karsi 29 oyla kabul edilmistir... [sayfa 34s]

Marx ve Engels tarafindan hazirlanmustir

Bir brosiir olarak Resolutions du congres
général tenu a la Haye du

2 au 7 semptembre 1872,

Londres 1872'de, ve Le Emancipation’un
2 Kasim 1872 tarihli 72. sayisinda

ve The International Herald'in

14 Aralik 1872 tarihli

37. sayisinda yaymnlanmustir
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KARL MARKS

LAHEY KONGRESI
8 EYLUL 1872 GUNU AMSTERDAM’DA YAPILAN TOPLANTIDAKI
KONUSMANIN TUTANAGI2%

18. YUZYILDA krallar ve hiikiimdarlar hanedanliklannin cikarlarm
goriismek lizere Lahey’de biraraya gelirlerdi.

Kimilerinin icimize salmaya calistigi korkulara karsin, isci top-
lantilan iste burada yapmak istedik. Bilyiik Birligimizin varligini, yayihisim
ve gelecege doniik umutlarini en gerici insanlarin ortasinda ortaya koy-
mak istedik.

Kararnmizin duyulmasi tizerine, ortami hazirlamak tizere gorevliler
gonderdigimiz sdylendi. Her yerde gorevlilerimiz oldugunu yadsimiyoruz;
ama biz bunlann cogunu tammayiz. Lahey'deki gorevlilerimiz, isleri
Amsterdam’dakiler kadar agir olan, glinde onalti saat calisan iscilerdir.
Gorevlilerimiz iste bunlardir, baska gorevlilerimiz de yoktur. Ve boy
gosterdigimiz bitin ilkelerde bunlarin bize ictenlikle kucak actigini
goriyoruz, ¢clinkil bizim istedigimiz seyin onlarin yazgilarn iyilestirmek
oldugunu cok gecmeden anliyorlar. (sayfa 3491
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Lahey Kongresi bellibagl li¢c sey yaprrugtir:

Isci siifinin, toplumsal alanda oldugu kadar siyasal alanda da,
eski topluma, cokmekte olan bir topluma karsi savasmasinin zorunlulu-
gunu ilan etmistir; ve Londra Konferansi*®® kararinin su andan itibaren
Tiztigimiize alinmis oldugunu gérmekten mutluyuz.

icimizde iscilerin siyasetten uzak durmasini savunan bir grup
olusmustu.

Bu ilkeleri davamiz icin ne kadar tehlikeli ve zararh buldugumuzu
belirtmenin gérevimiz oldugunu diisiindik.

Isci, emegi yeni bir bicimde érgiitlemek icin giiniin birinde siyasal
iktidan elegecirmek zorunda kalacaktir; eger, onu ihmal eder ve alaya
alan eski hiristiyanlarin durumunda oldugu gibi, yerylizii cennetinin
yok olup gittigini gérmek istemiyorsa, eski kurumlan destekleyen eski
politikay1 altetmek zorunda kalacaktir.

Ama bu hedefe varma yollarnin her yerde aym oldugunu hig bir
zaman iddia etmedik.

Cesitli tlkelerin kurumlarinin, aliskanliklarinin ve geleneklerinin
dikkate alinmasi gerektigini biliyoruz; ve isci siifinin hedefine barscil
yollarla varabilecegi Amerika, ingiltere —ve eger kurumlanmz daha iyi
bilseydim Hollanda’y1 da bunlara eklerdim- gibi {ilkeler oldugunu yad-
simiyoruz. Eger bu dogruysa, Kita iilkelerinin ¢ogunda devrimlerimizin
manivelasinin zor olmasi gerektigini de kabul etmeliyiz; emegin ege-
menligini kurmak icin giiniin birinde bagvurmak zorunda kalacagimiz
sey, zordur.

Lahey Kongresi, Genel Konseye, yeni ve daha genis yetkiler ver-
mistir. Gercekten de, krallann Berlin’de biraraya geldikleri,® feodal sis-
temin ve gecmis zamanlann guiclii temsilcilerinin bu toplantisinin sonucu
olarak bize karsi yeni ve daha sert baski 6nlemlerinin alinacagi, ve
kovusturmalarin hazirlandig bir sira, Lahey Kongresi, Genel Konseyinin
yetkilerini artirmay1 ve baslamak tizere olan ve miicadeleye yonelik ve
yalitilmanin giicsiiz birakacagi biitiin eylemleri merkezilestirmeyi uygun
ve zorunlu bulmustur. Ayrica, Genel Konseyin yetkisi, diismanlarimizdan
bagka kimi kuskulandirabilir ki? Kendi iradesini dayatmak icin bir [sayfa
350 blirokrasiye ve silahli polis gliciine sahip midir ki? Yetkisi tamamiyla
manevi degil midir, ve biitiin kararlarim1 bunlan uygulamakla yetkili
federasyonlara sunmuyor mu? Bu kosullar altinda, ordusu, polisi ve
adliyesi olmayan krallar, iktidarlanni manevi etki ve yetkiyle siirdiirmek
durumunda birakilsaydilar, devrimin ilerlemesinin karsisinda cok da-
yaniksiz engeller olurlardi.

Son olarak, Lahey Kongresi, Genel Konseyin yerini New York’a
aktarmustir. Dostlanimiz dahil bircoklan, bu karar karsisinda sasirmis
gortiniiyorlar. Bunlar Amerika’nin miikemmel bir isci diyan haline gel-
mekte oldugunu, her y1l yarim milyon insanin —calisan insanin- bu kita-
ya gocmekte oldugunu ve Enternasyonalin iscilerin egemen olduklar
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topraklarda giiclii bir bicimde kok salmak zorunda oldugunu unutuyorlar
mi1? Kongre karari, bunun yaninda, Genel Konseye, ortak davanin cikar-
lan acisindan yararh ve zorunlu gordiigii kimseleri liye alma yetkisini
veriyor. GOrevlerine uyan ve Birligimizin bayragini Avrupa’da giiclii bir
bicimde dalgalandiracak kimseleri sececek kadar ustalikh olacagim uma-
Iim.

Yurttaslar, Enternasyonalin temel ilkesini diisiinelim: dayanisma!
Yasam dolu bu ilkeyi biitiin tilkelerin tiim iscileri arasinda saglam bir
temel lizerine oturtmakladir ki, amacladigimiz biiyiik hedefe ulasmay:
basaracagiz. Devrim dayamisma gerektirir; Paris proletaryasinin ytice
ayaklanmasina tekabiil eden biiyiik devrimci hareket, biitiin merkezler-
de, Berlin’de, Madrid’de ve o6teki yerlerde de goériilmedigi icin diisen
Paris Komiinii, bunu bize 6greten biiylik bir 6rnektir. Bana gelince, ca-
balarnmu siirdiirecegim,; ve gelecekte bunca verimli olan bu dayanismayi
biitiin isciler arasinda yerlestirmek icin durmadan calisacagim. Hayir,
Enternasyonalden cekilmiyorum, ve yasamimin geri kalan bolimdii,
gecmis cabalanm gibi, bir giin -bundan emin olabilirsiniz- proletaryayi
diinya capinda muzaffer kilacak toplumsal diisiincelerin zaferine ada-
nacaktir. [sayfa 351]

15 Eyliil 1872 tarihli
La Liberte n° 37'de
ve 2 Ekim 1872 tarihli
Volksstaat n° 19'da
yayimlanmigtir
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FRIEDRICH ENGELS

KONUT SORUNU*7

IKINCI BASKIYA ONSOZ

ASAGIDAKI calisma, 1872'de Leipzig Volksstaat> icin yazmus oldu-
gum ii¢ makalenin yeni bir baskisidir. Tam o0 dénemde Fransiz milyarlan
Almanya'’ya akiyordu:125 kamu borg¢lan 6deniyor, kaleler ve kislalar in-
sa ediliyor, silah ve savas malzemesi stoklan yenileniyordu: tedaviildeki
para miktarindan daha az olmayan mevcut sermaye birdenbire
muazzam O6l¢iide artinlmisti, ve biitiin bunlar, Almanya’nin diinya are-
nasina yalnizca bir “birlesik imparatorluk” olarak degil, ama ayrica buyiik
bir sinai lilke olarak katildig1 zaman oluyordu. Bu milyarlar, onun genc
buytik sanayiine giicli bir dirtii kazandirmustir, ve her seyden 6nce bu
milyarlardir ki, Almanya’nin diinya pazarinda kendi yerini koruyabilecek
bir sanayi tilkesi oldugunu tanitladigi, savasi izleyen aldatic1 gortiniisiiyle
cok zengin kisa bir génenc [sayfa 3521 d6nemi ve hemen bunun ardindan,
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1873-74’te biiyiik ¢okiintiiniin kaynag olmustur.

Eski kiiltiire sahip bir {ilkenin maniifaktiir ve kiiciik tiretimden
biiytik sanayie, tistelik elverisli kosullarla cabuklastirilmis béylesine hizla
gectigi bir donem, ayni zamanda ileri diizeyde bir “konut darlig1” déne-
midir. Bir yandan, kirsal isci yiginlarini, birdenbire, sinai merkezlere do-
niisen biyiik kentler kendine cekmekte; 6te yandan da, bu eski kentlerin
yapi diizenlemeleri yeni biiylik sanayi kosullarina ve buna tekabiil eden
trafige uymamakta; sokaklar genisletilmekte, yenileri acilmakta, ve kent-
lerin ortasindan demiryollan gecirilmektedir. Tam iscilerin yiginlar halin-
de kentlere aktig1 sirada, is¢i meskenleri biiylik 6lciide yiktinlmaktadir.
Isciler ve kiiciik tiiccarlar ve miisterileri isciden olusan zanaatcilar icin
aniden ortaya cikan konut darhigr burdan gelmistir. En basindan beri
sanayi merkezleri olarak gelisen kentlerde bu konut darlig1 yok gibidir;
ormegin, Manchester, Leeds, Bradford, Barmen-Elberfeld. Ote yandan,
darlik, o siralarda, Londra, Paris, Berlin, Viyana’da had safhaya varmus,
ve cogunlukla siiregen bir bicimde varhgini stirdirmiistir.

Dolayisiyla, o giiniin basmnin “konut sorunu” tizerine brostirlerle
dolduran ve her tiirden toplumsal sarlatanliga yolacan iste bu konut
darligi, Almanya’da ortaya cikan sanayi devriminin bu belirtisidir. Bu tiir
bir dizi makale, Volksstaat'a da sizmay1 basarmustir. Daha sonra kendisini
Wirttemberg’den tip doktoru A. Miilberger olarak tanitan imzasiz yazar,
Alman iscilerini, bu sorun araciligi ile, Proudhon’un toplumsal her derde
deva ilacimin mucizevi etkileri konusunda aydinlatmak icin bunu elverisli
bir firsat saymistir.?*® Yazikuruluna, bu makalelerin kabul edilmesi konu-
sundaki saskinligim belirttigim zaman, bunlan yanitlamaya davet edil-
dim ve bunu da yaptim. (Bkz: Birinci Kisim: Proudhon Konut Sorununu
Nasil Coziiyor) Bu makale dizisini, kisa bir stire sonra, Dr. Emil Sax’in
calismalanna dayanarak,** sorun {izerine yardimsever burjuva gortisiinii
inceledigim bir ikinci dizi izledi. (Bkz: ikinci Kisim: Burjuvazi Konut So-
rununu Nasil Coziiyor) Oldukca uzun bir bekleyisten sonra, Dr. Miil-
berger, bana, makalelerimi yanitlama (sayfa 3531 onurunu verdi,”® ve bu,
beni, bir yanit vermeye zorladi (Bkz: Uciincii Kisim: Proudhon ve Konut
Sorunu Uzerine Ek); béylelikle, hem bu polemik, hem de benim bu
sorun ile 6zel ilgim son buldu. Brosiir biciminde bir ayn basim olarak
da ¢ikmis olan bu ii¢ dizi makalenin kaynaginin tarihi boyledir. Simdi
yeni bir baskinin gerekli olusunu kuskusuz ki yapiti yasaklayarak, satisini,
her zamanki gibi olaganiistii artiran Alman hiikiimetinin himmetine
borcluyum, ve burada bu olanaktan yararlanarak ona saygiyla tesek-
kirlerimi bildiririm.

Bu yeni baski icin metni g6zden gecirdim, birka¢ ek ve not ekle-
dim, ve birinci kisimda, hasmim Dr. Miilberger’in ne yazik ki kesfedeme-
digi kiiciik bir ekonomik hatay1 diizelttim. Bu g6zden gecirme sirasinda
uluslararasi isci sinifi hareketinin son ondért yil icinde nasil dev bir

A«

ilerleme kaydettigini farkettim. O siralarda, hala “yirmi yildir Latin dilleri
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konusan iscilerin, Proudhon’un yapitlarindan” ve icabinda, Proudhon’u
“hepimizin hocas1”, notre maitre a nous tous, olarak goren, “anarsizm”in
babasi Bakunin tarafindan sunulan prudonculugun daha da tekyanh
bir baskisindan “baska zihinsel gidalannin olmayisi1” bir gercekti. Her
ne kadar Fransa’da prudoncular isciler arasinda kiiciik bir mezhep
toplulugu idilerse de, kesinlikle formiile edilmis bir programi olan ve
Komiinde ekonomik alanda liderligi ele gecirmeyi basaranlar da onlardi.
Belcika’da prudonculuk Walloon iscileri arasinda rakipsiz saltanat
siirliyordu, ve Ispanya ve Italya’da, birkac tecrit edilmis istisna disinda,
isci siufi hareketi icinde anarsist olmayan her sey prudoncu idi. Ve
bugiin? Fransa’da Proudhon, isciler arasindan tamamiyla atilmistir ve
prudoncular olarak kendilerini sosyalistler diye de adlandiran, ama sos-
yalist iscilerin, kendilerine karsi en siddetli savas verdigi bu kimseler,
yalnizca radikal burjuvazi ve kiiciik-burjuvazi arasinda taraftar bulmak-
tadirlar. Belcika’da Flemenkler, Walloon'lan hareketin liderliginden
atmus, prudonculugu devirmis ve hareketin diizeyini biiylik 6lciide yiik-
seltmislerdir. ispanya’da, italya’da oldugu gibi, yetmislerin biiyiik anarsist
dalgasi geri cekilmis, ve kendisiyle birlikte prudonculugun kalintilarim
da siipiiriip atmustrr. italya’da yeni parti hala durulasma ve olusma siireci
icindeyken, (sayfa 3541 Ispanya’da Nueva Federacién Madrilena®' gibi En-
ternasyonalin Genel Konseyine sadik kalan kiiciik bir ¢ekirdek, burjuva
cumbhuriyetcilerin isciler tizerindeki niifuzunu giiriiltiicii anarsist halefle-
rinin yapabildiginden -bizzat cumhuriyetci basindan goriilebilecegi gibi—
cok daha etkin bicimde yokeden giiclii bir parti durumuna gelmistir.
Latin isciler arasinda Proudhon’un unutulan yapitlarinin yerini Kapital,
Komiinist Manifesto, ve marksist okulun diger baz yapitlarn almis, ve
Marx’in esas istemi —biitiin Gretim araclarnna toplum adina tek siyasal
gic haline gelen proletarya tarafindan elkonmasi— simdi Latin tilkele-
rindeki tiim devrimci calisan sinifin da istemi [haline gelmistir. -¢.]

Dolayisiyla, eger prudonculuk en sonunda Latin tilkelerin iscileri
arasindan da sokiiliip atilmissa, —gercek hedefine uygun olarak- yalmzca
Fransiz, spanyol, Italyan ve Belcikall burjuva radikallerine burjuva ve
kiiciik-burjuva emellerinin bir ifadesi olarak hizmet ediyorsa, bugiin
ona neden geri donelim? Bu makaleleri yeniden basarak 6lii bir hasimla
neden yeniden miicadele edelim?

{Ik olarak, bu makaleler, Proudhon’a ve onun Alman temsilcisine
kars1 yalnizca bir polemikle kisith olmadigi icin. Marx ve benim aramdaki
isboliimiiniin bir sonucu olarak, siireli basinda, ve dolayisiyla 6zellikle
karsit goriislere karsi miicadelede goriislerimizi aciklamak, Marx’in bi-
yuk temel yapitini hazirlayabilecek zaman bulabilmesi icin, bana dis-
mistl. Bu, goriislerimizi, diger gorislere karsi cogunlukla bir polemik
biciminde sunmamu gerektirdi. Burada da aynusi. Birinci ve Uciincii Ki-
sim, yalnizca soruna prudoncu yaklasimin bir elestirisini degil, ama ay-
rica bizim kendi yaklagimimizin bir sunusunu da icermektedir.
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ikinci olarak, Proudhon, Avrupa isci sinifi hareketinin tarihinde,
sessiz sedasiz unutulamayacak kadar 6nemli bir rol oynamustir. Teorik
olarak cirtitiilmiis, uygulamada bir kenara itilmis olmasina karsin, hala
tarihsel 6nemini korumaktadir. Modern sosyalizmle herhangi bir
ayrintida ilgilenen herkesin, hareketin “defteri diiriilmiis goriis agilarnmni”
da 6grenmesi gerekir. Marx'in Felsefenin Sefaleti, Proudhon toplumsal
reform icin pratik 6nerilerini ortaya atmadan birkag yil 6nce yaymnlandi.
Marx, burada, Proudhon’un [sayfa 3551 degisim bankasim ancak cekirdek
halinde kesfedip elestirebiliyordu. Dolayisiyla, bu acidan, benim bu cahs-
mam Marx'in calismasini, ne yazik ki eksik olarak tamamlamaktadir.
Marx bitiin bunlan ¢ok daha iyi ve daha inandirnci bir bicimde basa-
rabilirdi.

Ve son olarak, burjuva ve kii¢iik-burjuva sosyalizmi su ana kadar
Almanya’da giiclii bir bicimde temsil edilmektedir. Bir yandan iscileri
kendi meskenlerinin sahipleri haline donustiirme isteginin onlar icin
biiylik rol oynadigi ve bu nedenle de benim calismam onlara karsi hala
gecerliligini korudugu Katheder-Sosyalistler*? ve her tiirden yardimsever-
ler tarafindan. Ote yandan, belli bir kiiciik-burjuva sosyalizmi, bizzat
Sosyal-Demokrat Parti, ve hatta Reichstag grubu saflarinda bile temsil
edilmektedir. Bu s6yle yapilmaktadir: modern sosyalizmin temel goriis-
leri ve biitiin iiretim araclarinin toplumsal miilk haline doniistiirtilmesi
istemi hakl olarak kabul edilirken, bunun gerceklesmesinin ancak uzak
gelecekte, biitiin pratik amaclar icin gériinmeyecek kadar uzak bir ge-
lecekte miimkiin oldugu ileri stirilmektedir. Dolayisiyla, giniimiiz icin,
ancak toplumsal yamamaya basvurulabilir, ve kosullar uyarinca, s6zde
“emekci siniflarin kalkindinlmasii” gibi en gerici cabalara dahi sempati
gosterilebilir. Boylesine bir egilimin varhigi, 6zellikle sanayi devriminin
siddetle ve genis capta bu eski ve koklii bagnazhigr sokiip attigi bir sira-
da, bagnazhgin par excellence* asamasina ulastigl bir ilkede, Alman-
ya’da, oldukca kacimlmazdi. Bu egilim, Sosyalistlere-Karsi Yasaya''®,
polise ve mahkemelere karsi, tam da son sekiz y1l icersinde verilen
miicadelede bdylesine hayranlik verici bicimde sergilenmis olan iscile-
rimizin, o muhtesem sagduyusu karsisinda harekete pek zararli olm-
amaktadir. Ancak, boyle bir egilimin varhginin acik-secik kavranmlmasi
gerekir. Ve, daha ilerde bu egilim gerektigi ve hatta istenildigi gibi, da-
ha kesin ve daha acikc¢a tanimlanmus bir bicim alirsa, programinin for-
miilasyonu icin ardillarina geri donmek zorunda kalacaktir, ve bunu
yaparken de Proudhon’dan pek kacinamayacaktir.

“Konut sorunu”nun hem biiyiik burjuva, hem de sayfa 3561 kKiiclik-
burjuva ¢6ziimlerinin esasl, iscinin kendi meskenine sahip olmasidir.
Ancak bu, Almanya’nin son yirmi yildaki sanayi gelismesiyle oldukca
kendine 6zgii bir gériiniim altinda, ortaya konmus bir noktadir. Bagska

* En ylksek. -¢.
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hi¢ bir tilkede yalmzca kendi meskenine degil, ayn1 zamanda bir bahge
ya da tarlaya sahip olan bdylesine cok ticretli isci yoktur. Bu iscilerin
yanisira, gercekte oldukca giivenli zilyetlik hakki ile ev ve bahce ya da
tarlay1 kiraci olarak elinde tutan daha pek coklan vardir. Ev gereksin-
meleri icin bahcecilik ya da kiiciik tanmin yanisira ylritilen kirsal ev
sanayii, Almanya’nin yeni biiylik sanayiinin genis tabanini olusturmak-
tadir. Batida isciler cogunlukla meskenlerinin sahibi, Doguda ise esas
olarak kiracidirlar. Ev sanayiinin ev gereksinmeleri icin bahcecilik ve
tanmla, ve dolayisiyla giivenli bir meskenle bu bilesimini, yalmzca hala
el dokumacihiginin mekanik tezgaha karsi miicadele ettigi yerlerde yani
Asag1 Rhineland’da ve Vestefalya’da Saxon Erzgebirge’'de ve Silezya'da
degil, ama ayrica, 6rnegin Thiringen Orman ve Rhoén boélgesi gibi, her-
hangi bir tiirden ev sanayiinin kirsal bir ugrasi haline geldigi her yerde
bulabiliriz. Titin tekelinin tartisildigr sirada, puro yapiminin ne kadar
yaygin bicimde zaten bir kirsal ev sanayii halinde ytirtitiilmekte oldugu
ortaya cikmusti. Kiicik ciftciler arasinda, érnegin birkac yil 6nce Eifel
bolgesinde?*® oldugu gibi, sikintilarin yayginlastigi her yerde, burjuva
basini hemen tek care olarak uygun bir ev sanayiinin baslatilmasi icin
yaygara koparmaktadir. Ve gercekten de hem kiiciik toprak sahibi Al-
man koylilerinin, giderek artan gereksinmeleri, hem de Alman sanayii-
nin genel durumu, kirsal ev sanayiini siirekli olarak genislemeye
zorlamaktadir. Bu, Almanya’ya 6zgii bir durumdur. Buna benzer herhan-
gi bir seyi Fransa’da ¢ok ender buluyoruz; 6rnegin ipek bocekciligi bol-
gelerinde. Kiiciik ciftcilerin bulunmadig! Ingiltere’de kirsal ev sanayii
giinliik tanm iscilerinin karlarinin ve ¢cocuklarinin ¢calismalanna dayan-
maktadir. Ancak irlanda’da, kirsal giyim esyasi yapimi ev sanayiinin, Al-
manya’daki gibi gercek koyli aileleri tarafindan yuariitaldiagini
gorebiliriz. Dogal olarak, burada, diinya sanayi piyasasinda temsil edil-
meyen Rusya ve diger lilkelerden s6zetmiyoruz. [sayfa 357]

Dolayisiyla, sanayi acisindan, Almanya’nin genis bir kisminda, ilk
bakista genellikle makinenin girmesinden 6nce varolam andiran bir
durum vardir. Ancak bu, yalmzca ilk bakista boyledir. llk zamanlann
kirsal ev sanayii, ev gereksinmeleri icin bahcecilik ve tanmla birlikte,
en azindan sanayinin gelismekte oldugu tilkelerde, isci sinifi icin taham-
miil edilebilir, ve hatta yer yer, rahat bir maddi ortamin temeli oldu,
ama aym zamanda da onun entelektiiel ve siyasal koreltiimesine de
temel oldu. Elle yapilan iiriin ve onun maliyeti, piyasa fiyatin1 belirliyordu,
ve gliniimiize gore cok diisiik olan emek verimi nedeniyle pazar, kural
olarak arzdan daha hizh genisliyordu. Bu, gecen yiizyillin ortalarinda
ingiltere ve kismen Fransa icin 6zellikle dokuma sanayiinde gecerliydi.
Oysa o siralarda Otuz Yil Savasimin® yikimindan ancak kurtulmakta
olan ve en elverissiz kosullar altinda yiikselmeye calisan Almanya’da
durum hi¢ kuskusuz oldukca farkhydi. Almanya’da, diinya pazarn icin
dretim yapan tek ev sanayii, keten dokumaciligl, vergiler ve feodal
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haraclarla 6ylesine yiikliiydii ki bu sanayi, kéylii dokumacilar, geri kalan
koylilerin cok dusiik diizeyinin izerine cikaramiyordu. Gene de o sira-
larda kirsal sanayi iscisi, belli bir yasama giivencesinden yararlanmak-
taydi.

Makinenin gelisiyle biitiin bunlar degisti. Fiyatlar simdi makine
yapisi Uriin tarafindan belirleniyordu, ve ev sanayi iscisinin tcreti, bu
fiyatla birlikte diisiiyordu. Oysa, is¢i ya bunu kabul etmek, ya da baska
is aramak zorundaydi, ve bir proleter haline gelmeden, yani, kendi mal
ya da kiralamis oldugu kii¢iik evi, bahcesi ve tarlasindan vazgecmeden
bunu yapamazdi. Ancak en ender durumlarda bunu yapmaya hazirdi.
Ve boylece eski kirsal el dokumacisinin ev gereksinmeleri icin bahce-
ciligi ve tarimi, el tezgahinin makine tezgahina kars1 miicadelesinin her
yerde bdylesine uzun siirmesine ve Almanya’da heniiz bir sonuca
varmamis olmasina yolacan bir neden haline gelmistir. Bu miicadelede,
ilk kez olarak, 6zellikle ingiltere’de, 6nceleri isciler icin goreli bir goneng
temeli olan aymi kosulun —kendi liretim ararlarina sahip olmasi olgusu-
simdi onun icin bir engel ve bir sanssizlik haline geldigi ortaya cikmustir.
Sanayide mekanik tezgah, el tezgahini yenmis, ve tarnmda biytik islet-
mecilik [sayfa 358 klicUk isletmeciligi miicadele alamindan striip atmigtir.
Ancak, her iki tiretim alaninda da pek cogunun birlesik emegi ve makine
ve bilim uygulamas! toplumsal kural haline gelmisken, isci, kiiciik evi,
bahcesi, tarlasi ve el tezgahiyla eskimis bireysel iiretim yontemine ve el
emegine zincirlenmisti. Simdi ev ve bahce sahibi olmak mutlak hareket
ozgiirlugiine (vogelfreie Beweglichkeit) sahip olmaktan ¢ok daha az
avantajliydi. Hic bir fabrika iscisi yavas, ama emin bir sekilde acliktan
olen kirsal el dokumacisiyla yer degistirmezdi.

Almanya, diinya pazarinda gec¢ gortindi. Buyik sanayimiz kirk-
larda baslamus; ilk hizim1 1848 Devriminden almis, ve ancak 1866 ve
1870 devrimleri, en azindan, yolundaki en kot siyasal engelleri temizle-
dikten sonra tam olarak gelisebilmistir. Ancak diinya pazarinmi genis
Olciide daha 6nceden isgal edilmis olarak bulmustur. Kitle tiiketim
mallan Ingiltere, zarif litkks esya ise Fransa tarafindan saglanmaktaydi.
Almanya ilkini fiyat, ikincisini de kalite bakimindan altedemezdi. O an
icin, dolayisiyla, Alman tiretiminin o zamana kadar izledigi yenik diismiis
yolunu izleyerek, Ingilizler icin cok kiiciik, Fransizlar icinse cok adi olan
mallarla diinya pazarina sizmaktan baska ¢are yoktu. Kuskusuz, 6nce
iyi 6rekler, ardindan distik kaliteli mal yollama seklindeki Almanlarin
unli aldatma gelenegi kisa siire sonra diinya pazarinda yeterince ciddi
sekilde cezalandinlmis, ve cogunlukla terkedilmistir. Ote yandan, fazla-
tiretimin rekabeti giderek saygideger Ingilizleri dahi kalite bozulmasi
yoluna itmis, ve bodylece, bu alanda yenilmez olan Almanlara bir Gistiinliik
saglamustir. Ve boylece sonunda biiytik bir sanayie sahip olduk ve diinya
pazarinda bir rol oynar hale geldik. Ama biiyiik sanayimiz (yurt-ici talep
siirlarnin ¢ok Otesinde tiretim yapan demir sanayii disinda) hemen
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tamamiyla yurt-ici pazar icin calismakta, ve kitle halindeki ihracatimiz,
buytk sanayiin, olsa olsa, gerekli yan-mamul tirtinleri sagladigi, bizzat
kiiciik mallarn ise esas itibariyle kirsal ev sanayii tarafindan arzedildigi,
cok biiytik sayida kiiciik mallardan olusmaktadir.

Ve burada, modern isci i¢in ev ve toprak miilkiyetinin “nimetleri”,
biitiin ihtisamiyla gériinmektedir. Hic bir yerde, irlanda’nin ev sanayile-
rinde dahi Alman ev sanayilerinde (sayfa 3591 oldugu kadar rezilane dusiik
icret 6denmemektedir. Rekabet sayesinde kapitalist isgiicii fiyatindan
ailenin kendi kiiciik bahcesi ya da tarlasindan kazandig1 kadarni indire-
bilmektedir. isciler kendilerine teklif edilen herhangi bir parca-iicreti
kabul etmek zorundadirlar, ¢ciinkii aksi takdirde hi¢ bir sey alamazlar
ve yalnizca kendi tanm riinleriyle de gecinemezler, ve 6te yandan da,
zaten onlan olduklan yere zincirleyen bu tarim ve toprak miilkiyeti bas-
ka yerde is aramalarini engellemektedir. Almanya’nin diinya pazarinda
biitiin bir seri kiiciik malda rekabet giictinii koruyan temel budur. Biitiin
kdar normal iicretlerden yapilan bir indirimden saglanmakta ve biitiin
arti-deger alictya sunulabilmektedir. Alman ihra¢ mallannin ¢cogunun
olaganiistii ucuzlugunun sirmn budur.

Oteki sanayi kollannda da Alman iscilerinin {icretlerini ve yasam
kosullanmni Bati Avrupa {ilkelerinin altinda tutan, her seyden ¢ok bu du-
rumdur. Geleneksel olarak isgiicii degerinin ¢ok altinda tutulan bu emek
fiyatlannin 6li agirhgy, kent iscilerinin, ve hatta biiyiik kentlerdeki iscilerin
icretlerini isglicii degerinin altina indirmektedir; diisiik icret 6denen
ev sanayii kentlerde de eski el sanatlarinin yerini aldigi, ve burada da
genel licret diizeyini diistirdiigli icin, bu daha da belirgindir.

Burada acikca gortiyoruz ki, daha 6nceki bir tarihsel asamada,
iscilerin goreli génencinin temeli olan sey, yani tarim ve sanayi bilesimi,
ev, bahce ve tarla, ve mesken milkiyeti giivencesi, glinlimiizde, biiyiik
sanayi egemenliginde, yalnizca isciler icin en kot engel degil, ama bi-
tiin isci smifi icin en biyiik sanssizlik, yalnizca ayrn bolgelerde ve is kol-
lannda degil, ama biitiin tilkede Ucretlerin, 6rmegi goriilmemis du-
siikliigiiniin temeli haline gelmektedir. Ucretlerden yapilan bu anormal
indirimle gecinen ve zenginlesen biyiik burjuvazinin ve kiiciik-bur-
juvazinin, kirsal sanayii ve iscilerin kendi evlerinin sahibi olmalanni he-
yecanla savunmalarina, ve kirsal sikintilara tek care olarak yeni ev sa-
nayilerinin baglatiimasin gérmelerine sasmamak gerekir!

Bu sorunun bir yliziidiir, ama bunun bir de 6teki ylizii vardir. Ev
sanayii, Alman ihracat ticaretinin ve dolayisiyla (sayfa 3601 biitiin biiyiik
sanayiin genis taban haline gelmistir. Bu nedenle Almanyanin genis
bolgelerine yayllmustir ve her giin daha da yayilmaktadir. Kiiciik koyli-
niin, kendi kullanimi icin ev sanayi tretiminin, ucuz konfeksiyon ve
makine triinleri tarafindan yikilmasiyla, hayvanciliginin ve dolayisiyla
glibre tiretiminin, mark sisteminin dagilmasi, ortak markin ve zorunlu
nobetlese ekimin ortadan kaldirlmasi sonucu yokedilmesinden beri
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kacimilmaz olan ¢okiisii — bu ¢okiis, tefeciye kurban diisen kiiciik koy-
lityii zorla modern ev sanayiinin kollarna siiriikklemektedir. ilanda’da
toprak sahibinin toprak kirasi gibi, Almanya’da ipotek tefecisinin faizi
topragin Griniinden degil, ancak sinai koéyliiniin ticretinden 6denebilir.
Ancak, ev sanayiinin gelismesiyle birbiri ardindan koyliik bolgeler giinii-
miiz sanayi hareketinin icine siiriklenmektedir. Almanya’da sanayi
devrimini Ingiltere ve Fransa’dakinden cok daha genis bolgelere yayan,
kirsal bolgelerin ev sanayii tarafindan bu sekilde kokli bir bicimde de-
gisikliSe ugratilmasidir. Sanayimizin goreli olarak bu diisiik dizeyidir
ki, onun alan olarak yayllmasini daha da zorunlu kilmaktadir. Bu, ingil-
tere ve Fransa’'nin tersine, Almanya’da devrimci isci simifi hareketinin
yalnizca kentsel merkezlerde kisitlanacak yerde, ilkenin biiyiik bir kis-
minda neden boyle cok biiyiik ol¢iide yaylldigini aciklamaktadir. Ve
gene bu, hareketin sessiz, emin ve karsi konmaz ilerlemesini de acikla-
maktadir. Besbelli ki, Almanya’da, baskentte ve o6teki buiyiik kentlerde
basarih bir ayaklanmanin, ancak daha kiiciik kentlerin cogunlugu ve
kirsal bolgelerin biiyiik bir bolimii devrimci degisiklik icin olgun hale
geldigi zaman miimkiin olabilecektir. Normale benzer herhangi bir
gelismeyle hic bir zaman Parislilerin 1848 ve 1871’dekilerine benzer isci
sinifi zaferleri kazanacak durumda olmayacagiz, ama ayni nedenle de
Paris’in her iki durumda da basina geldigi gibi devrimci baskentin gerici
eyaletler tarafindan ugratildig1 yenilgiye de diismeyecegiz. Fransa’da
hareket her zaman bagkentte baglamistir; Almanya’da biyiik sanayi,
imalat ve ev sanayi bolgelerinden baslamustir; baskent ancak daha sonra
ele gecirilmistir. Dolayisiyla, muhtemelen gelecekte de, inisiyatif Fran-
sa’nin elinde olacak, ancak sonu¢ Almanya’da kazanilacaktir. (sayfa 3611
Simdi gelismesi nedeniyle Alman tiretiminin belirleyici dal haline
gelen ve Alman koyliilerini giderek daha fazla kokli degisikliklere ug-
ratan bu kirsal ev sanayii ve imalatinin kendisi de daha ileri bir devrimci
degisikligin ancak hazirlik asamasidir. Marx'in da tamtlamis oldugu gibi
(Kapital, Birinci Cilt, 3. baski, s. 484-95) belirli bir evrim asamasinda
makine ve fabrika tiretimi nedeniyle onun da yikilis saati gelecektir. Ve
bu saat de yakin gibi gérinmektedir. Ama Almanya’da kirsal ev sana-
yiinin ve imalatinin, makine ve fabrika {iretimiyle yokedilmesi, milyon-
larca kirsal Uireticinin, gecim aracinin yokedilmesi, kiiciik Alman koyliile-
rinin hemen hemen yarnsmin miilksiizlestiriimesi demektir; yalmzca ev
sanayiinin, fabrika iretimine degil, koylu ciftciliginin de biiyiik kapitalist
tarima, ve kiiciik toprak miilkiyetinin buyiik toprak miilkiyetine
doniismesi — koyliler aleyhine, sermaye ve biiyiik toprak miilkiyeti le-
hine bir sanayi ve tarnm devrimidir. Bu déniisimii de hala eski toplum-
sal kosullar altinda iken gecirmek Almanya’nin yazgisinda varsa, bu,
kuskusuz doniim noktasi olacaktir. O zamana kadar inisiyatifi baska
hig bir tilkenin is¢i simifi almamigsa, Almanya, kesinlikle ilk vurusu yapa-
cak, ve “sanli ordu”nun koéylii evlatlan da kahramanca yardim edecektir.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

281



Ve bununla, her isciye kendi kiiciik evinin miilkiyetini verecek
ve bdylece onu, 6zel kapitalistine yan-feodal bicimde zincirleyecek olan
burjuva ve kiiciik-burjuva titopyasi ¢ok degisik bir gériinim almaktadir.
Onun gerceklesmesi yerine bitlin kiiciik kirsal ev sahiplerinin ev sanayii
iscileri haline doniismesi; “toplumsal girdaba” siiriiklenen kiiciik
koéyliniin eski tecridinin yokedilmesi ve onunla birlikte siyasal hicliginin
yokedilmesi; sanayi devriminin kirsal bolgelere yayilmasi ve boylece
niifusun en kararh ve tutucu sinifimin bir devrim yuvasi haline dénustiiriil-
mesi; ve biitiin bunlann sonucu olarak ev sanayii ile ugrasan iscilerin,
onlan zorla ayaklanmaya iten makine tarafindan miilksiizlestirilmesi
olacaktir.

Burjuva-sosyalist hayirseverlerin, kapitalistler olarak kamu gorev-
lerini, bu carpitilmis bicimde, toplumsal devrimin [sayfa 362] yararina ve
ilerletilmesi ugruna stirdiirdikleri siirece, ideallerinin 6zel zevkine
varmalarina seve seve izin verebiliriz. [sayfa 363]

Londra, 10 Ocak 1887 FRIEDRICH ENGELS

15 ve 22 Ocak 1887 tarihli
Der Sozialdemokrat,

n° 3 ve 4'te, ve F. Engels,
Zur Wohnungs fragen,
Hotingen-Ziirich, 1887’de
yayimlanmustir.
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KONUT SORUNU

BIRINCI KISIM o
PROUDHON KONUT SORUNUNU NASIL COZUYOR?

VOLKSSTAATIN* n° 10 ve daha sonraki sayilarinda konut sorunu
lizerine alti makalelik bir dizi yeralmaktadir.?® Bu makaleler kirklarin
bazi ¢oktan unutulmus s6ziimona yaznsal yazilan disinda, yalmzca
prudoncu okulu Almanya’ya yerlestirme yoniindeki ilk caba oldugu
icin dikkate degerdir. Tam bu prudoncu diisiincelere daha yirmibes yil
once kararl bir darbe indirmis olan* Alman sosyalizminin tim evrim
surecine kiyasla, bu, 6ylesine biiyiik bir geriye doniisii temsil etmektedir
ki, bu cabay1 hemen yanitlamak yerinde olacaktir.

Bugiinlerde basinda Oylesine biiyiik bir rol oynayan s6zde konut
darligy, isci sinifinin genellikle koti, asin kalabalik isayfa 3641 ve saghiga ay-

* Marx'in Misere le la philosophie’si, Bruxelles et Paris 1847. [Engels’in notu.] [Bkz: Karl
Marx, Felsefenin Sefaleti, Sol Yaynlari, Ankara 1975. -Ed.]
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kin konutlarda yasamalarin icermemektedir. Bu darlik gliniimiize 6zgi
bir sey degildir; hatta, bu, daha 6nceki biitiin ezilen smiflar karsisinda
farkh bir yere sahip olan modermn proletaryaya 6zgii bir sikinti da degildir.
Tam tersine, biitiin ezilen smiflar biitin dénemlerde oldukc¢a ayni bi-
cimde bu sikintiy1 cekmislerdir. Bu konut darligina son vermek icin bir
tek arag vardir: isci smifimn egemen siniflarca sémiirtisiine ve ezilmesine
timilyle son vermek. Bu giin konut darhgi ile kastedilen, niifusun ani
bir sekilde kentin kendine 6zgii bir sekilde yogunlagsmasidir; kiralardaki
cok biyiik artis, tek evlerdeki daha da biiyiik yogunlasma, ve hatta
bazilan icin, yasamak icin bir yer bulma olanaksizigidir. Ve bu konut
darhgindan bu kadar cok s6zedilmesi, yalmzca isci smnifiyla sinirh kal-
mayip ayni zamanda kii¢iik-burjuvaziyi de etkiledigi icindir.

Biiylik modemn kentlerimizde iscilerin ve kiiciik-burjuvazinin bir
kisminin sikintisimi ¢ektigi konut darhgi, gintimiizdeki kapitalist Giretim
bicimi sonucu ortaya ¢ikan sayisiz daha kiigiik, ikincil kotiliklerden
biridir. Bu, kesinlikle, iscinin isci olarak Kkapitalist tarafindan sémiirtil-
mesinin dogrudan bir sonucu degildir. Bu sémiiri, toplumsal devrimin,
kapitalist tiretim bicimini ortadan kaldirarak yoketmek istedigi temel
kotiliiktir. Ancak kapitalist tiretim biciminin temel diregi, icinde bulun-
dugumuz toplumsal diizenin, kapitalistin iscinin isgiiciinii, degeri karsihg1
satin alip, isciyi isgiicii icin 6denen fiyati yeniden yaratmasi i¢in gerekli
olandan daha uzun cahgtirarak, ondan degerinden ¢ok fazlasini almasim
miimkiin kilmasi olgusudur. Boylece lretilen arti-deger, biitiin kapitalist-
ler ve toprak sahipleri sinifi ile birlikte onlarin parali hizmetkéarlan olan
Papa ve Kaiser'den gece bekcileri ve daha alttakiler arasinda paylasil-
maktadir. Burada bu dagihmin nasil oldugu ile ilgilenmiyoruz, ama su
kadan kesindir: biitiin o calismayanlar, bu arti-degerden bir ya da diger
sekilde kendilerine ulasan artiklarla gecinmektedirler. (Bunun ilk kez
ortaya kondugu Marx’in Kapital'i ile kiyaslayin.)

Isci simifi tarafindan iiretilen ve ondan karsihksiz alinan bu arti-
degerin, calismayan siniflar arasinda dagihmi, son derece siddetli ibret
verici kavgalar ve karsilikh dalavereler (sayta 365] arasinda yuritiilmektedir.
Bu dagilim, ahm ve satim yoluyla yapildig siirece, bashca yontemlerin-
den biri, alicinin satic1 tarafindan aldatilmasidir; ve perakende ticarette,
Ozellikle biiyiik kentlerde, bu satic1 i¢in bir mutlak varolus kosulu haline
gelmistir. Ancak, isci, bakkal ya da firncisi tarafindan maln fiyati ya da
kalitesi yoniinden aldatildi§1 zaman, bu, ona, isci olma 6zelligi nedeniyle
yapilmamaktadir. Tam tersine, herhangi bir yerde belirli bir ortalama
aldatma olciisii, toplumsal kural haline gelir gelmez, bunun uzun doé-
nemde Ucretlerde buna uygun diisecek bir artisla ayarlanmasi gerekir.
Aslinda isci, diikkan sahibinin 6niine hic¢ bir sekilde bir isci, yani bir
isglicii saticisi olarak degil, bir alici, yani para ve kredi sahibi olarak cik-
maktadir. Bu aldatma, onu, ve biitiin olarak daha yoksul sinifi, daha
zengin toplumsal siniflardan daha fazla etkilemektedir, ancak, bu, yal-
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nizca onu etkileyen, sinifina 6zgi bir kotiiliik degildir.

Konut darhg! icin de durum aymidir. Biiyik modern kentlerin
genislemesi, bu kentlerin belirli kesimlerine, 6zellikle merkezi konumlu
bolgelere yapay ve ¢ogu kez ¢ok biiytik 6lciide artan bir deger vermistir;
bu bolgelerde yiikselen binalar, bu degeri artiracak yerde distirmekte-
dirler, ciinkii artik degisen kosullan karsillayamamaktadirlar. Bunlar
yikilmakta ve yerlerini baskalan almaktadir. Bu, hepsinden cok, en
biyiik sikigiklik ile dahi, kiralann hi¢ bir zaman, ya da ancak ¢ok yavas,
belli bir azaminin istiine ylikselebilen merkezi konumlu isci evleri icin
gecerlidir. Bunlar yikilmakta, ve yerlerine diikkanlar, depolar ve resmi
binalar dikilmektedir. Bonapartcilik, bu egilimi, Haussmann kanaliyla,
Paris'te, dalavere ve bireysel zenginlesme ugruna biiyiik 6lctide sémiir-
miistiir. Ancak, Haussmann ruhu yurtdisina tasmis, Londra, Manchester
ve Liverpool’da da bulunmustur ve kendisini Berlin ve Viyana’da da
evinde hissetmis gibidir. Sonu¢ olarak, isciler, kentlerin merkezinden
dis mahallelere stirtilmekte; isci meskenleri ve genel olarak kiiciik mes-
kenler nadir, pahal ve cogu kez biitiiniiyle elde edilemez bir hale gel-
mekte, ciinkii bu kosullar altinda daha pahali konutlar ile cok daha iyi
bir spekiilasyon alanina kavusan yapi sanayii, ancak istisnai olarak isci
konutu yapmaktadir.

Dolayisiyla, bu konut darhg pek dogaldir ki isciyi, daha isayfa 366]
bayindir herhangi bir sinifi etkilediginden, daha fazla etkilemektedir;
ancak bu, diikkan sahibinin aldatmasi kadar sadece isci sifinin sirtina
binen kii¢iik bir kotiliiktir ve isci simifi acisindan bu kétilik belli bir
diizeye ve belli bir siireklilige eristigi zaman aym sekilde belli bir eko-
nomik ayarlama bulmak zorundadir.

iste Proudhon’un dahil oldugu kiiciik-burjuva sosyalizmi, cogun-
lukla, isci smifimin 6teki siniflarla ve 6zellikle kiiciik-burjuvazi ile ortaklasa
katlanmak zorunda kaldigi bu gibi zorluklarla ugrasmayi yeglemektedir.
Ve dolayisiyla, bizim Alman prudonculanmizin* esas olarak, gordiigii-
miiz gibi, hi¢ bir sekilde yalmzca bir isci sinifi sorunu olmayan konut
sorununa egilmesi; ve tam tersine, onun gercek ve yalnizca isci sinifina
0zgii bir sorun oldugunu ileri stirmesi, hi¢ de raslanti degildir.

“Kiracinin ev sahibine gore durumu, iicretli iscinin Rapitaliste
gore durumununun aynidir.”

Bu, biitiinliyle yanhstir.

Konut sorununda kars! karsiya olan iki yan vardir: Kirac1 ve mal
sahibi, ya da ev sahibi. ilki ikincisinden bir meskenin gecici kullanimini
satinalmak istemektedir; para ya da bu krediyi bizzat ev sahibinden
cok yiiksek bir bedelle kiraya bir ek seklinde satinalmak zorunda kalsa
dahi para ya da kredi sahibidir. Bu, basit bir meta satisidir; proleter ile
burjuva, isci ile kapitalist arasindaki bir alisveris degildir. Kiraci —bir isci

* A. Miilberger. -Ed.
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dahi olsa- para sahibi bir insan olarak goriinmektedir; bir meskenin,
kullanimin alicisi olarak kazanci ile ortaya cikabilmek icin, kendi malini,
yalnizca kendine 6zgii bir mali, kendi isgiictinii daha 6énceden satmis
olmall, ya da isgiiciinlin ilerdeki satisina dair bir giivence verebilecek
durumda olmalidir. isgiiciiniin kapitaliste satisinin kendine 6zgii
sonuclan burada hig bir sekilde yoktur. Kapitalist satinalinmuis isgticiiniin
ilk olarak kendi degerini, ancak ikinci olarak da, kapitalist sinif icinde
dagitilmak tizere simdilik kendi elinde kalan bir arti-degeri yaratmasina
neden olmaktadir. Dolayisiyla bu durumda bir fazla deger yaratilmakta,
mevcut degerin toplamu artinlmaktadir. [sayta 3671 Bir kiralama isleminde
durum oldukca farkhdir. Ev sahibi kiraciy1 ne kadar dolandirrsa dolan-
dirsin, bu zaten varolan, 6nceden uretilmis bir degerin aktarnlmasidir,
ve ev sahibi ile kiracinin birlikte sahip olduklan degerlerin toplami, 6n-
ceki gibi ayni kalmaktadir. Isci emeginin tiriiniiniin bir kisminda, bu
emegin karsihgi kapitalist tarafindan degerinin altinda, listiinde ya da
tam karsiiginda 6denmis olsun, bir miktar aldatilmaktadir; kiraci ise,
ancak, konuta degerinden fazla vermek zorunda birakildigi zaman
aldatilir. Dolayisiyla, ev sahibi ile kirac1 arasindaki iliskinin isci ile kapitalist
arasindaki iliskiye es tutulmasi, bunun tamamiyla yanhs konulmasidir.
Tam tersine, burada iki yurttas arasinda olukca siradan bir meta alig-
verigiyle ilgiliyiz ve bu alisveris genel olarak metalarn satisin1 ve 6zel
olarak “tasinmaz metain” satisini yoneten ekonomi yasalarn uyarinca
yiriitilmektedir. Ilk olarak evin ya da sézkonusu evin bir boliimiiniin
yapim ve bakim masraflarn hesaplanmakta; evin konumunun elverislilik
Olciisiiniin belirledigi arsa degeri bunu izlemekte; sonucu ise o anki arz
ve talep durumu belirlemektedir. Bu basit ekonomik iliski prudoncumu-
zun kafasinda soyle ifade edilmektedir:

“Bir kez yapildiktan sonra ev, gercek degeri sahibine cok 6énceden
kira biciminde fazlasiyla 6denmis olmasina karsin, toplumsal emegin
belirli bir boliimii i¢in kalic1 bir yasal tasarruf hakki hizmeti goriir. Dola-
yisiyla, 6rnegin elli y1l 6nce yapilmis olan bir ev, bu dénem icersinde
kira kazanciyla ilk maliyet fiyatinin iki, Gi¢, bes, on ve daha cok kati faz-
lasini karsiladig1 anlasiimaktadir.”

Iste gercek Proudhon biitiiniiyle karsimizda. ilk olarak, kiranin
yalnizca bina maliyetleri Gizerindeki faizi 6demeyecegi, ayni zamanda,
onarnmlar ile siipheli alacaklar ve 6denmemis kiralar yanisira evin bos
kaldig1 zamanlarinda ortalama miktarim ve son olarak da yokolacak
olan ve zamanla icinde oturulamaz ve degersiz hale gelen bir eve yatiri-
lan yapim sermayesini yillik taksitler halinde karsilamak zorunda oldugu
unutulmaktadir. Ikinci olarak, kiranin binanin {izerinde yapildig1 arsanin
artan degerinin faizini de 6demek zorunda oldugu ve dolayisiyla bir kis-
minin arsa kirasindan olusturdugu unutulmaktadir. Prudoncumuz, he-
men bu farkin [sayfa 368) toprak sahibinin herhangi bir katkis1 olmaksizin
yaratildig1 icin adil olarak ona degil, biitiiniiyle topluma ait oldugunu
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ileri stirmektedir. Ancak boylelikle gercekte toprak miilkiyetinin kaldirl-
masini talep ettigini gormezlikten gelmektedir ki, bu konu, burada gir-
meye kalktigimiz takdirde bizi cok uzaklara gotiirecektir. Ve son olarak
butiin ahsverisin hic bir sekilde evin sahibinden satinalinmasi degil,
yalnizca belirli bir zaman icin kullammminin satinalinmasindan ibaret
oldugu olgusunu unutmaktadir. Herhangi bir ekonomik olayin icinde
cereyan ettigi gercek, fiili kosullarla hic bir zaman ilgilenmek zahmetine
katlanamamis olan Proudhon, dogal olarak belirli kosullar altinda, bir
evin ilk maliyet fiyatinin elli y1l boyunca kira seklinde nasil elli katindan
fazla 6dendigini de aciklayamamaktadir. Bu hi¢ de gii¢c olmayan sorunu
ekonomik acidan inceleyip gercekten ekonomi yasalariyla celisip celis-
medigini, celisiyorsa nasil ¢elistigini saptamak yerine, Proudhon, eko-
nomiden hukuk bilimine ciiretli bir atlamaya basvurmaktadir: “Bir kez
yapildiktan sonra ev” belli bir yillk 6demeye “kalict bir yasal tasarruf
hakki hizmeti gérmektedir’. Bunun nasil oldugu, evin nasil bir yasal
tasarruf hakki haline geldigi konusunda Proudhon susmaktadir. Ve oysa
bu onun tam aciklamasi gereken seydir. Bu sorunu, incelemis olsaydi,
ne kadar kalici olursa olsun, diinyadaki tim yasal haklarin bile bir eve
50 y1l icinde maliyet bedelinin on katini kira seklinde geri almasini sag-
layacak giicii veremeyecegini, oysa ancak (yasal hak olarak toplumsal
olarak kabul edilmis olan) ekonomik kosullann bunu gerceklestirebilece-
gini bulacakti. Ve bununla yeniden baslangi¢c noktasina donmiis olacakti.

Tim prudoncu 6greti ekonomik gerceklikten, hukuksal lafazan-
higa, bu kurtanci atlayisa dayanmaktadir. Proudhonumuz, ekonomik
baglantilann yitirdigi her zaman —ve bu her ciddi sorunda onun basina
gelmektedir- yasalar alanina siginmakta ve ebedi adalete basvur-
maktadir.

“Proudhon, kafasindaki adalet idealini, Justice éternelle [‘ebedi
adaleti’] meta tiretimine uygun diisen hukuk iliskilerinden cikartmakla
ise baslar: boylece de, hemen belirtelim, meta tiretimi biciminin adalet
kadar ebedi oldugunu biitiin iyi vatandaslara huzur verecek sekilde
tamtlamis olur. [sayfa 3691 Ardindan, geriye doner ve yirirlikteki meta
iretim bicimini ve buna tekabiil eden hukuk sistemini bu ideale uygun
olarak yeniden diizenlemenin yollarini arastinr. Maddenin bilesimindeki
ve ayrisimindaki molekiil degismelerinin yurirlikteki yasalarini
inceleyerek bu temel {izerinde belirli sorunlan ¢6zecegi yerde, bir kim-
yaci tutarak, maddenin bilesimi ve aynsimini, “ebedi ideler”, “tabi hal”,
ve “yakinlk” aracihigl ile diizenlemek iddiasinda bulunsa bu adam hak-
kinda ne distniirdik? Tefecilik, Justice éternelle [‘ebedi, adalete’] équite
éternelle [‘ebedi hakkaniyete’], mutualité éternelle [‘ebedi dayanis-
maya’] ve 6teki vérités éternellés [‘ebedi gerceklere’] aykindir dedigimiz
zaman, kilise bababalannin, tefeciligin, grdce éternelle [‘ebedi inayetle’],
foi éternelle [‘ebedi inancla’] ve la volonté éternelle de Dieu [‘Tanrinin
sonsuz iradesiyle’] bagdasamayacagini soylemelerinden aslinda fazla
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bir sey bilmis olur muyuz?” (Marx, Capital, Vol. 1, s. 45.)

Bizim prudoncumuz* efendisi ve ustasindan daha iyi degildir:

“Kira anlasmasi, modern toplum yasantisinda, hayvan viicutlann-
da kandolasimi kadar gerekli olan binlerce degisimden biridir. Dogal
olarak bu degisimlerin hak kavrarmunin etkisinde olmasi, bir baska de-
yisle, her yerde kesin adalet gerekleri uyarinca yapilmasi bu toplumun
cikanna olacaktir. Bir baska deyisle, toplumun ekonomik yasantisinin,
Proudhon’un deyisiyle kendisini ekonomik hak diizeyine yiikseltmesi
gereklidir. Gercekte, bildigimiz gibi bunun tam tersi olmaktadir.”

Marx’in prudonculugu tam bu agidan boylesine kisa ve inandinci
bir sekilde tammlamasindan bes yil sonra, birisinin Alman dilinde b&y-
lesine bos laf yigimini hala yaymhyor olmasi inanilir gibi mi? Bu sagmalar
ne anlama geliyor? Yalnizca giiniimiiz toplumunu y6neten ekonomik
yasalarin uygulama sonuclannin yazarnn adalet duygusuna ters distiigi,
ve sorunun, bu durumu diizeltecek sekilde diizenlenmesi gibi bir dinsel
istegi savundugu anlamina geliyor. Evet kurbagalarin kuyrugu olsaydi
artik kurbaga olmazlardi. Ve, (sayfa 3701 kapitalist tiretim bicimi de “bir
hak kavramina”, yani iscileri sémirme hakkina sahip degil midir? Ve
yazar bunun kendi hak kavrami olmadigim séylerse, bir adil ilerlemis
olur muyuz?

Ama konut sorununa geri doneli. Prudoncumuz simdi “hak
kavrami’ni basibos birakmakta ve bize asagidaki dokunakli hitabi
sunmaktadir:

“O pek yticeltilen yiizyilimizin biitiin kiiltiirii icinde, biiyiik kentler-
de nifusun %90'indan fazlas1 benim diyebilecegi bir yere sahip olmayisi
gerceginden daha korkunc bir sacmalik olamadigini ileri siirebiliriz.
Manevi ve ailevi varhgin gercek diigiim noktasi, aile ocagi ve yuva, top-
lumsal girdapla silinip stiptirilmektedir. ... Bu acidan, vahsilerden cok
gerideyiz. Magara adaminin magarasi, Avustralyalinin kilden kuliibesi,
Hintlinin kendi ocagi varken, modern proletarya pratikte havada asil
durmaktadir.” vb..

Bu ac1 yakinmada prudonculugu tiim gerici bicimiyle buluyoruz.
Modern devrimci proleter sinifin yaratilmasi i¢in, ge¢misin is¢isini topraga
baglayan bagin kesilmesi kesinlikle zorunluydu. Dokuma tezgahinin
yanisira kiiclik evi, bahcesi ve tarlasina sahip olan el dokumacisi, biitiin
acilara ve siyasal baskilara karsin, sessiz, halinden memnun “dindar ve
onurlu” bir insandi; zenginlere, rahiplere ve devlet yetkililerine sapkasini
cikanrdi ve aslinda tam bir kéleydi. Onceleri topraga zincirlenmis olan
isciyi timiuyle miilksiiz bir proleter, biitiin geleneksel ayakbaglarindan
kurtanlmus, bir kus kadar 6zgiir hale doniistiiren tam da bu modern
biiylik sanayidir; isci smnifi somiiriisiiniin sonal bicimi icinde, kapitalist
uretim icinde alasagi edebilecek biricik kosullan yaratan iste tam da bu

* A. Miilberger. -Ed.
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ekonomik devrimdir. Ve bu goziiyash prudoncu, gelerek, iscilerin aile
ocagl ve yuvalarindan uzaklastirihisi icin, bu sanki onlarin entelektiiel
kurtulusunun en birinci kosulu degil de biuyuk bir gerilemeymis gibi
yakinmaktadir.

27 yil 6énce, Ingiltere’de Isci Srufimin Durumu’nda, 18. yiizylda
ingiltere’de gerceklestigi sekliyle, iscilerin tam bu aile ocagi ve yuvalarn-
dan uzaklastinlisi siirecini ana cizgileriyle aciklamistim. Béyle yapmakla
toprak ve fabrika [sayfa 3711 sahiplerinin sorumlu olduklarn koétiiliikler ve
bu kovulmanin ilk olarak, ilgili isciler tizerindeki kaginilmaz, maddi ve
manevi, yikicl etkileri de orada gerektigi gibi aciklanmistir. Ancak, o
kosullarda kesin olarak zorunlu bir tarihsel evrim siireci olan bunu
“vahsilerin de altinda” bir gerileme olarak diisiinmek aklima gelir miydi?
Olanaksiz. 1872'nin Ingiliz proleteri 1772'nin “aile ocag ve yuvasiyla”
kirsal dokumacisindan ol¢iilmeyecek kadar yiiksek bir diizeydedir. Ve
magarasiyla magara adamy, kilden kuliibesiyle Avustralyal, ya da kendi
ocagiyla Hintli, hi¢ bir sekilde bir Haziran Ayaklanmasini ya da bir Paris
Komiinlinii gerceklestirebilir miydi?

Iscilerin durumunun kapitalist {iretimin genis capta uygulanma-
sindan beri butiiniiyle maddi olarak kotilestigini yalmzca burjuvazi
kuskuyla karsilamaktadir. Yalnizca bu nedenle geriye dénerek (aym
sekilde ¢ok yetersiz olan) Misir'in zenginliklerine,? yalnizca kole ruhlar
yaratmis olan kirsal kiiciik sanayie, ya da “vahsilere” 6zlemle bakmamiz
gerekli mi? Tam tersine yalmzca modern biiyiik sanayi tarafindan yara-
tilan, onu topraga zincirleyenler de dahil olmak {izere miras kalan tim
kisitlamalardan kurtanlmis ve biyiik kentlerde kiimelenmis olan pro-
letarya, biitiin sinif sémiiriisiine ve simif egemenligine son verecek olan
biiyiik toplumsal dontisiimii gerceklestirebilir. Eski kirsal el dokumacilari,
aile ocaklan ve yuvalariyla bunu hic¢ bir sekilde yapamaz; onu yapma
isteklerinden sozetmek soyle dursun, boyle bir fikri hi¢ bir sekilde
kavrayamazlardi bile.

Ote yandan, Proudhon icin, son yiizyilin tiim sanayi devrimini, el
emegi yerile makineyi koyan ve emegin tretkenligini bin kat artiran
buhar giiciiniin ve biiyiik-6lcekli fabrika tiretiminin sokulmasi, gercekte
hi¢ bir zaman olmamas! gereken cok kinanacak bir olaydir. Kiiciik-
burjuva Proudhon, herkesin aninda tiiketilebilen ve pazarda degisilebilen
ayn ve bagimsiz bir {irtin tirettigi bir diinya 6zlemektedir. Boylece, herkes
emeginin tam karsihigin, bir bagka Uriin cinsinden aldig icin “ebedi
adalet” yerine gelmekte, ve olabilecek en iyi diinya yaratilmaktadir.
Ama, Proudhon’un olabilecek bu en iyi diinyasi, cok énceden, biitiin
buyiik sanayi dallarinda bireysel emegi yoketmis olan, daha kiicik ve
hatta [sayfa 372) en kiiciik dallanm her gin giderek daha cok ortadan
kaldiran, bunun yerine makineyle desteklenen toplumsal emegi ve islen-
meye hazir doga giiclerini koyan, ve aninda degisilebilen ya da tiiketi-
lebilen sonal Uriin ellerinden ge¢cmek zorunda oldugu pek c¢ok bireyin
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ortak calismasi olan, sinai gelismenin ilerlemesiyle daha tomurcuk iken
kopanlmis ve ayaklar altinda ezilmistir. Ve iste tam da bu sanayi devrimi
sayesinde insan emeginin uretici giicti —insanlik tarihinde ilk kez olarak-
oylesine yiiksek bir diizeye yikselmistir ki, timi icinde rasyonel bir
isboliimii varsayimiyla, yalnizca toplumun her tiyesi icin bol tiiketim ve
biiylik yedek fonu icin degil, ayrica her bireye yeterli bos zaman biraka-
rak, tarihsel olarak miras kalan kiltiirtin -bilim, sanat, iliski bicimleri—
gercekten korunmaya deger [6gelerinin] yalnizca korunmasi degil, ege-
men smiflann tekeli olmaktan ¢ikanhp biitiin toplumun ortak mal haline
donistiirilmesi ve daha da gelistirilmesi icin yeterli {iretim yapilmasi
olanag1 vardir. Ve belirleyici nokta buradadir: insan emeginin retici
giicli bu diizeye yiikseldikten sonra, bir egemen sinifin varhg icin tim
mazeretler ortadan kalkmaktadir. Ensonu, sinif farklarimin savunulma-
sinda sonal dayanak her zaman icin [su olmustur]: toplumun entelektiiel
calismalar ile ilgilenecek zamana sahip olmasi icin giinliik gereksinme-
nin Gretimi ile kendini yormayacak bir simf gereklidir. Simdiye kadar
biiytik tarihsel gerekceye sahip olan bu iddia, son ytizyilin sanayi devrimi
ile bir darbede ve tiimiyle kokiinden kesilip atilmistir. Bir egemen sini-
fin varhg, her giin sinai tiretim giliclerinin, ve ayn sekilde, bilim, sanat
ve Ozellikle kiiltirel iliski bicimlerinin gelismesine daha biiyiik engel
teskil etmektedir. Bizim modern burjuvamizdan daha kabasina raslan-
mamistir.

Biitiin bunlar dostumuz Proudhon i¢in hig bir sey ifade etmiyor.
O “ebedi adalet”ten baska bir sey istemiyor. Herkes kendi iiriinii kar-
siiginda emeginin tam karsihgini, emeginin tam degerini alacaktir. An-
cak bunu bir modern sanayi urtiniinde hesaplamak karmasik bir istir.
Clinkii modern sanayi, eski bireysel el zanaatlaninda sonal tiriinde acikca
goriinen bireyin toplam tirlin icindeki 6zel payim gizlemektedir. Ayrica
modern sanayi, Proudhon’un biitiin sisteminin [sayfa 3731 izerine kurulu
oldugu bireysel degisimi, yani bir 6tekinden tiriiniinii tiketmek amaciyla
alan iki tiretici arasindaki dolaysiz degisimi giderek ortadan kaldirmak-
tadir. Dolayisiyla, prudonculugun timiinde gerici bir ¢izgi izlenmektedir;
sanayi devrimine karsi bir nefret ve basan acik, bazan kapal bir sekilde
dile getirilen, biitin modern sanayii —bunlar makineleri, mekanik tez-
gahlar ve diger isleri- aforoz ederek eski, saygideger el emegine geri
doniilmesi istegi. Bu durumda, iiretici giicimiiziin binde 999’unu kay-
bedecekmisiz, biitiin insanlik miimkiin olan en koétii emek esaretine
mahkum olacakmus, aclik genel bir kural haline gelecekmis — degisimi,
herkesin “emeginin tam karsiigini” alacak sekilde diizenledikten ve
“ebedi adalet” gerceklestikten sonra biitiin bunlarin ne 6nemi var?

Fiat Justitia, pereat mundus!

Biitiin diinya yokolsa da adalet yerine gelsin!

Ve, uygulanmasi herhangi bir sekilde miimkiin olsaydi, bu pru-
doncu karsi-devrimde diinya yokolacakti.
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Ancak, besbelli ki modern biiyiik sanayi ile belirlenen toplumsal
tiretimle bile, bu deyimin herhangi bir anlami varsa, herkese “emeginin
tam karsihginin” garantilenmesi miimkiindir. Her ayn iscinin “kendi
emeginin tam karsiigimin” sahibi olmasi degil de timiyle iscilerden
olusan toplumun biitiiniiniin, Uiyeleri arasinda kismen tiiketim i¢in dagit-
181, kismen tiretim araclanni yenileme ve cogaltmak icin kullandig, ve
kismen Uretim ve tiiketim icin bir yedek fon olarak biriktirdigi emekler-
inin toplam tiriiniine sahip olmasi seklinde genisletilmesi halinde ancak
bu deyimin bir anlami olacaktir.

Yukarda sOylenenlerden sonra, prudoncumuzun biiyiik konut
sorununu naslil ¢cozecegini zaten 6nceden biliyoruz. Bir yandan, karsimiz-
da artik vahsilerden de geri olmamamiz icin her iscinin kendi mal olan
bir eve sahip olmasi istemi var. Ote yandan gercekte oldugu gibi, bir
evin ilk maliyet bedelinin kira seklinde iki, tic, bes ya da on kati geri
6denmesinin bir yasal hakka dayandigi ve yasal tasarruf hakkinin (sayfa
374] “ebedi adalef’le celistigi giivencesine sahibiz. C6zim basit: yasal
tasarruf hakkini ortadan kaldinr, ve ebedi adalet sayesinde 6denen ki-
ranin meskenin kendi maliyeti hesabina dayanan bir 6demenin yapil-
masini ilan ederiz. Eger kisi 6nciillerini, sonucu 6nceden icerecek sekilde
diizenlemisse o zaman hi¢ kuskusuz 6nceden hazirlanmis sonucu,
cikindan cikarip, bobiirlenerek bunun sonucu oldugu sarsilmaz mantiga
isaret etmek, herhangi bir sarlatanin sahip oldugundan fazla bir beceri
gerektirmez.

Ve burada da 6yle olmaktadir. Kiralanmis meskenlerin ortadan
kaldinlmasi bir zorunluluk olarak ileri striilmekte ve her kiracinin kendi
meskeninin sahibi haline doénistiiriilmesi bir istem seklinde ifade
edilmektedir. Bunu nasil yapacagiz? Cok basit:

“Kiralanmis meskenler geri satinalinacaktir. ... dnceki ev sahibine
evinin degeri son kurusuna kadar 6denecektir. Kira, 6énceden oldugu
gibi, kiracimin kalici sermaye hakki icin (6dedigi) haraci temsil ederken,
kiralanmis meskenin geri satinalinacag: aciklandigr giinden itibaren ki-
raci tarafindan 6denen ayni sabit miktar kendi miilkiyetine gecmis olan
mesken icin 6denen yillik taksit olacaktir. ... Toplum ... bu yolla kendini
0zglr ve bagimsiz mesken sahipleri topluluguna déntstiirmektedir.”

Prudoncu, ev sahibinin calismadan toprak kirasi ve eve yatirdigi
sermayeden faiz almasin ebedi adalete karsi islenmis bir suc saymakta-
dir. Bunun sona ermesi gerektigini, artik eve yatirlan sermayenin faiz,
satinalinmis tasinmaz mal miilkiyetini temsil ettigi icin de toprak ranti
getirmemesi gerektigini 6ne stirmektedir. Simdi giiniimiiz toplumunun
temeli, kapitalist Giretim biciminin, bundan hic bir sekilde etkilenmedigini
goriiyoruz. Isci somiiriisiiniin déndiigii eksen isgiiciiniin kapitaliste
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satilmasi ve kapitalistin bu alisverisi kullanisi, yani isciyi 6denmis isgiicii-
niin karsihi1 olandan cok fazla iretmeye zorlamasi gercegidir. Daha
sonra toprak kirasi, ticari kar, sermaye faizi, vergi, vb., bicimlerinde ka-
pitalist ve hizmetkarlarmnin cesitli tiirleri arasinda boliistiiriilen arti-degeri
yaratan iste kapitalist ve isci arasindaki bu alisveristir. Ve simdi prudon-
cumuz gelerek, bir tek tiir kapitalistin, o da, dolaysiz olarak isgiici sa-
tinalmayan ve [sayfa 375] dolayisiyla arti-deger yaratilmasina da neden ol-
mayan bir kapitalist (tiiriintin) kar yapmasini ya da faiz almasini engelle-
yebilirsek, bunun bir adim ilerleme olacagina inanmaktadir. Ev sahipleri,
toprak kirasi ve faiz alma olasiliklanindan, yarin yoksun birakilsalar dahi,
isci smifindan alinan 6denmemis emek miktan kesinlikle aym kalacaktir.
Ancak, bu prudoncumuzun sunu ileri siirmesini engellememektedir:

“Dolayisiyla kiralanmis meskenlerin ortadan kaldinlmasi devrimci
fikrin dogurdugu en verimli ve gérkemli amaclardan biridir ve sosyal-
demokrasinin birincil isternlerinden biri haline gelmelidir.”

Bu, timiyle, gidaklamalan her zaman yumurtladigi yumurtalarin
buytikligiiyle ters orantida olan Proudhon ustanin pazar yeri ¢igirtkan-
higinin tipatip ayrudir.

Ve simdi her isci, kiiciik-burjuva ve burjuva, yillik taksitler 6deye-
rek, meskenin 6nce kismen, sonra tamamen sahibi olmaya zorlansaydi,
isler ne kadar giizel olurdu, diisiiniin bir! Biiyiik sanayi, ama kiiciik isci
evlerinin bulundugu ve her evli is¢inin kendisine ait kiiciik bir evi isgal
ettigi Ingiltere’nin sanayi bolgelerinde bunun belki de bir anlami olabilir-
di. Ancak Paris ve Kitadaki bilyiik kentlerin cogundaki kiiciik sanayi,
herbirinde on, yirmi ya da otuz ailenin birarada yasadigi biiyiik evlerle
tamamlanmaktadir. Kiralanmis meskenlerin satinalinacaginin aciklandigi
diinyay1 6zgiirlestiren karar giiniinde Peter’in Berlin’de bir miihendislik
icinde calistigim varsayalim. Bir yil sonra, isterseniz Hamburger Tor
dolayinda bir yerde bir evin besinci katinda kiiciik bir odadan olusan
dairesinin onbeste-birine sahip olsun. Ardindan isini kaybeder, ve kisa
bir siire sonra kendini Hannover’de Pothof’ta avluya bakan nefis
manzarasiyla bir evin ticiincii katinda benzer bir dairede bulur. Orada
bes ay kaldiktan sonra bu malin ancak '/,;’sim ele gecirmistir Ki, bir
grev onu Miunih’e yollayarak 11 aylik bir ikdmet [sonunda] Ober-
Angergasse arkasinda sokak seviyesinde oldukca sikici bir meskenin
miilkiyetinin tam olarak '/, ’ine sahip olmaya zorlar. Simdi isciler
arasinda ¢ok sik goriinen tiirden daha sonraki is degistirmeler onu St.
Gallen’de daha az cazip olmayan bir evin 7/, 1, Leeds’deki bir digerinin
»/ w1, ve Seraing’de bir liclincii dairenin, “ebedi adalet”in yakinacak
lsayfa 376] hi¢ bir seyi olmamasi icin tam olarak hesaplanmig olan, 37/
56003 U 1l€ donatmugtir. Ve simdi, bu dairelerdeki hisselerin bizim Peter’e
ne yarar var? Ona bu hisselerin gercek degerini kim verecek? Bir za-
manlar onun olan cesitli dairelerdeki diger hisselerin sahip ya da sahip-
lerini nerede bulacak? Ve, katlarinda diyelim ki, yirmi daire bulunan, ve
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satinalma dénemi sona erip kiralanmis daireler ortadan kaldirldiktan
sonra biitiin dinyaya dagilmis olan belki de tgcyliz kismi sahibe ait
olan herhangi bir biiylik eve iliskin miilkiyet iliskileri tam olarak nedir?
Prudoncumuz, o zaman geldiginde, herhangi birine, herhangi bir zaman,
herhangi bir emek Uriiniiniin tam emek karsiigini verecek olan pru-
doncu degisim bankasinin varolacagini, ve dolayisiyla, bir dairedeki bir
hissenin de tam degerini 6deyecegini sdyleyecektir. Ancak, ilk olarak,
konut sorunu iizerindeki makalelerde hi¢ deginilmedigi icin burada
prudoncu degisim bankasiyla hi¢ bir sekilde ilgili degiliz, ve ikinci olarak,
bu, birisi bir meta satmak istediginde her zaman zorunlu olarak tam
degeri karsihginda bir alici bulacag gibi garip bir yanhsa dayanmaktadir,
ve {iciincii olarak, Proudhon onu icat etmeden 6énce Ingiltere’de Labour
Exchange Bazaar®® adi altinda bir kezden fazla iflas etmistir

Iscinin konutunu satinalmas: gerektigi kavraminin timi, bir kez
daha prudonculugun zaten belirtiimis olan temel gerici goriisiine dayan-
maktadir ki, buna gére modern bilyiik sanayi tarafindan yaratilan ko-
sullar sagliksiz bir biiylimedir, ve toplumun zorla yani, ylizylldan beri
izlemekte oldugu egilimin tersine, eski kararli bireysel el zanaatlarimin
genel kural oldugu ve genel olarak yokolan ve genel olarak séylemek
gerekirse halen yokolmaya devam eden kii¢iik sanayiin ideallestirilmis
bir restorasyonundan baska bir sey olmayan bir duruma getirilmesi ge-
rekir. Bir kez isciler bu istikrarh kosullar icine itildikten ve “toplumsal
girdap” mutlu bir sekilde ortadan kaldirldiktan sonra, isci, yeniden do-
gal olarak “aile ocagi ve yuva” miilkiyetinden yararlanabilir, ve yukardaki
satinalma teorisi daha az sagma goriiniir. Ancak Proudhon, biitiin
bunlarn gerceklestirmek icin ilk olarak diinya tarihinin saatini ylizyil geri
almasi gerektigini, ve bunu yapti1 takdirde giinimiiz iscisini biiytik-
biyuk-biytk-babalarinin (sayta 3771 oldugu gibi 6ylesine dargorusly,
siirinen, gizlenen kole ruhlar haline déntistiirecegini unutmaktadir.

Ancak, konut sorununun bu prudoncu ¢6ziimii herhangi bir akilci
ve pratikte uygulanabilir kapsam icerdigi kadarnyla, bugiin zaten
uygulanmaktadir, ama bu gerceklesme “devrimci fikrin rahminden”
degil, biiyiik burjuvalarin kendilerinden cikmaktadir. Yetkin bir Ispanyol
gazetesini, Madrid’de ¢ikan 16 Mart 1872 tarihli La Emmancipacién’u®®
dinleyelim:

“Konut sorununu ¢6zmede, Proudhon tarafindan 6nerildigi sek-
liyle ilk bakista gézkamastiran, ancak daha yakindan incelendiginde
son derece yetersizligi ortaya cikan, bir diger yol daha vardir. Proudhon,
kiracilann taksit plamyla alicilara doniistiirilmesini, yilda 6denen kiranin
belirli bir meskenin satin-alma édemesinin bir taksidi olarak kaydedil-
mesini, ve boylelikle belirli bir zaman sonra kiracinin ev sahibi haline
gelmesini 6nermektedir. Proudhon’un ¢ok devrimci olarak kabul ettigi
bu yontem, biitiin tilkelerde, kiray1 artirarak evlerin degerinin iki ve lg¢
katim1 saglayan spekiilatorlerin sirketlerince uygulanmaktadir. Kuzey-
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Dogu Fransa’da M. Dollfus ve diger biyiik imalatcilar bu sistemi yalniz-
ca para kazanmak icin degil, ayrica kafalarnin gerisindeki bir siyasal
nedenle uygulamislardir.

“Egemen sinifin en akilli liderleri, kendileri icin proletaryaya karsi
bir ordu kurmak amaciyla, her zaman icin ¢abalanmni kiiciik miilk sahip-
lerinin sayisini artrmaya yoneltmislerdir. Son asrin burjuva devrimleri,
asiller ile kilisenin biiyiik topraklarni, ispanyol cumhuriyetcilerinin hala
varolan biiylik topraklara yapmay1 onerdikleri gibi kii¢iik parcalara
boélmiis, ve bdylece o giinden beri toplumdaki en gerici unsur ve kentsel
proletaryanin devrimci hareketine kalici bir engel olan bir kiiciik toprak
sahipleri sinifi yaratmistir. Napoléon Il miistakil kamu bor¢ tahvillerinin
birim degerini azaltarak kentlerde benzer bir sinif yaratmayl amaclamig
ve M. Dollfus ve meslektaslan da, iscilerine yillik taksitlerle 6denecek
kiiciik meskenler satarak onlardaki biitiin devrimci ruhu bogmaya, ve
ayni zamanda bu miilk sayesinde onlan icinde bir kez calistiklan fabrika-
ya baglamaya calismuslardir. Dolayisiyla, Proudhon plam is¢i smnifina
herhangi bir refah (sayfa 378] getirmekten uzak oldugu gibi, hatta dogrudan
dogruya onun aleyhine doniismiistiir.”*

O halde konut sorunu nasil ¢6ziimlenecek? Giintimiiz toplumun-
da her hangi bir diger toplumsal sorunun ¢6ziildiigu gibi: arz ve talebin
tedrici ekonomik ayarlanmasi ile, sorunu her zaman yeniden yaratan
ve dolayisiyla ¢6ziim olmayan bir ¢6ziim ile. Bir toplumsal devrimin,
bu sorunu nasil ¢ézecegi, yalnizca her durumdaki 6zel kosullara dayan-
mamaktadir, ama aym zamanda, en 6nemlilerinden biri, kent ve kir
arasindaki celigkinin ortadan kaldinlmasi olan, cok daha genis kapsamh
sorunlarla da ilgilidir. Gelecekteki toplumun diizenlenmesi icin titopik
sistemnler yaratilmasi bizim gorevimiz degildir, sorunu burada ele almak
son derece bos olacaktir. Ancak bir sey kesindir; rasyonel kullanimi
varsayimiyla, bilyiik kentlerde, herhangi bir gercek “konut darligini”
aninda giderecek mesken icin yeterli bina zaten vardir. Bu dogal olarak,
ancak, mevcut sahiplerin miilksiizlestirilmesiyle, yani onlarn evlerine
evsiz iscileri ya da bugiinkii evlerinde asin derecede kalabalik olan isci-
leri yerlestirerek olabilir. Proletarya, siyasal gii¢ kazanir kazanmaz kamu
cikarlan ugruna alinacak béyle bir 6nlemin uygulanmasi, mevcut dev-
letce yapilan diger kamulastirmalar ve yerlestirmeler kadar kolay ola-
caktir.

* Konut sorununun is¢iyi kendi “evine” baglayarak ¢6zme yolunun nasil kendiliginden
biiyiik ya da hizla biiyliyen Amerikan kentlerinin yakinlarinda dogdugu Eleanor Marx-Avaling’in
Indianapolis’ten, 28 Kasim 1886 tarihli bir mektubundaki asagidaki pasajlarda goriilmektedir:
“Kansas City’de, ya da yakininda, herbiri yaklasik olarak ti¢ oda iceren, hala ¢olde bulunan baz
sefil, kiiciik tahta kuliibeler gordiik; arsa bedeli 600 dolard1 ve ancak o kii¢iik evin biiyik-
lugiindeydi; kuliibenin bedeli de bir ikinci 600 dolardi, yani birlikte, kentten bir saat uzaklikta,
camurlu bir ¢dl icindeki o kiciik sefil sey icin 4.800 mark.” Bu yolla is¢ilerin bu meskenleri
almak i¢in dahi agir ipotek borclan altina girmeleri gerekmekte ve boylece isverenlerin acikca
kolesi haline gelmektedirler. Evlerine baghdirlar, uzaklasamazlar, ve kendilerine sunulan calisma
kosullari ne olursa olsun tahammiil etmek zorundadirlar. [1887 baskisina Engels’in notu.]
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Ancak, prudoncumuz konut sorunundaki 6nceki basarilan ile
tatmin olmamustir. Sorunu yer diizeyinden, daha yiiksek sosyalizm
alanna yiikseltip, bunun, orada da (sayfa 3791 “toplumsal sorunun” yagamsal
bir “kii¢iik parcas1” oldugunu tamtlamak zorundadir:

“Simdi sermaye veriminin, 6rnegin biitiin sermayeler iizerindeki
faizi yiizde-bir ile sabitlestiren, ancak dikkatinizi cekerim, bu faiz haddini
giderek sifir noktasina yaklastirma egilimi olan bir gecici yasa ile ergec
olacagr gibi boynuzlarindan yakalandigim varsayalim, 6yle ki, sonug
olarak sermayenin devri icin gerekli olan emekten fazla hi¢ bir sey
o6denmeyecektir. Biitiin 6teki irtinler gibi, ev ve konutlar da dogal olarak
bu yasanin uygulama alanina dahil edilmistir. ... Bizzat evin sahibi bir
satis1 kabul edecek ilk kisi olacaktir, clinkii aksi takdirde, evi kullanil-
mayacak ve ona yatirllan sermaye tamamiyla yararsiz olacaktir.”

Bu pasaj, prudoncu elkitabinin temel maddelerinden birini
icermekte ve onun icin de etkin olan kansikhgin carpici bir 6rmegini
sunmaktadir.

“Sermayenin tretkenligi”, Proudhon’un elestirmeksizin burjuva
iktisatcillanindan aldig1 bir sagmaliktir. Gercekten, burjuva iktisatcilan
da, emegin biitiin zenginligin kaynag: ve biitiin metalarin deger 6l¢iisi
oldugu Onerisi ile baslamaktadirlar; ama aym sekilde, bir sinai ya da el
zanaatlan isine sermaye yatiran kapitalistin nasil olup da bunun sonunda
yalnizca yatirdigl sermayeyi degil, ama ayrica onun tstiinde bir kan
geri aldigim acgiklamak zorundadirlar. Sonug olarak, her tiir celiskiye
bulasmak ve sermayeye de belli bir liretkenlik atfetmek zorunda kalirlar.

Proudhon’un burjuva ideolojisi ile nasil timiiyle sarmas dolas
oldugunu, sermayenin tretkenligine iliskin bu sozleri devralmasi ger-
ceginden daha acikca hi¢ bir sey tanitlayamaz. S6zde “sermayenin
tiretkenligi” (glinimiiz toplumsal iligkileri altinda, onlarsiz sermaye dahi
olmayacagi), tcretli iscinin 6denmemis emegini alabilmesi icin ona
atfedilen nitelikten bagka bir sey olmadigim daha en basinda gérmuistiik.

Ancak, Proudhon’un burjuva iktisat¢ilarindan ayrldigi nokta,
“sermayenin Uretkenligini” onaylamamasi, ama tam tersine, onda “ebedi
adalet”in bir ihlalini gormesidir. Iscinin emeginin tam karsihgim almasini
engelleyen iste bu tiretkenliktir. Dolayisiyla ortadan kaldirilmasi gerekir.
Ama nasll? [sayfa 3801 Zorunlu bir yonetmelik ile faiz oranim diigtirerek ve
sonunda sifira indirerek. Ardindan, prudoncumuza gére sermaye artik
uretken olmayacaktir.

Borc verilmis para-sermayenin faizi, karin ancak bir kismdir; ti-
cari ya da sinai sermayenin karnn, kapitalist sinif tarafindan isci sinifindan
6denmemis emek seklinde alinan arti-degerin ancak bir kismidir. Faiz
oranini yoneten ekonomik yasalar, arti-deger oranini yéneten yasalardan,
ayn tiir bir toplumun yasalannda olabilecegi kadar bagimsizdir. Ancak
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bu arti-degerin tek tek kapitalistler arasindaki dagilimina gelince, islerin-
de diger kapitalistler tarafindan verilmis biiyiik miktarda sermaye bulu-
nan sanayiciler ve tiiccarlar icin —diger biitiin seyler ayni kalmak kosu-
luyla- kann, faiz oraminin diistigii 6lciide yiikselmesi gerekir. Dolayisiyla
faizin azaltilmasi ve sonunda ortadan kaldirlmasi, gercekte hig bir se-
kilde, s6zde “sermaye uretkenligi’ni “boynuzlan”’ndan yakalayamayacak-
tir. Isci smifindan alinan 6denmemis arti-degerin tek tek kapitalistler
arasindaki dagihmin yeniden diizenlemekten baska bir sey yapmaya-
caktir. Sinai kapitaliste kars isciye degil, rantiyeye karsi sinai kapitaliste
bir istiinliik verecektir.

Yasal hareket noktasindan, Proudhon, biitiin ekonomik gercekleri
oldugu gibi, faiz oranim toplumsal tiretim kosullan ile degil, bu kosullann
genel ifadesini buldugu devlet yasalan ile aciklamaktadir. Devlet yasalan
ile toplumdaki tretim kosullan arasindaki iliskiye dair herhangi bir se-
zisten yoksun olan bu goriis acisindan, bu devlet yasalari, zorunlu olarak,
herhangi bir anda tam karsitlan ile aymi sekilde ikame edilebilecek
tamamuiyla keyfi emirler olarak goérilmektedir. Dolayisiyla, Proudhon
icin -bunu yapacak giice sahip olur olmaz- faiz oranim yiizde-bire in-
direcek bir kararname cikarmaktan kolay bir sey yoktur. Ve diger tim
toplumsal kosullar ayni kaldig1 takdirde, bu prudoncu kararname sadece
kagit izerinde var olacaktir. Faiz orani, biitiin kararnamelere karsin,
bugiin bagh oldugu ekonomi yasalar ile yonetilmeye devam edecektir.

Kredi itiban olan kisiler, eskiden oldugu gibi, kosullar uyarinca
yiizde-iki, UGi¢, dort ve daha yiiksegine kredi almaya devam edecek ve
tek fark, rantiyelerin, yalmzca davaci (sayfa 381] olmasi beklenmeyen kisilere
para verme konusunda cok dikkatli davranmalan olacaktir. Ayrica bu
buyik sermayeyi “Uretkenligi’nden yoksun kilma plam daglar kadar
eskidir; faiz oramni sinirlamaktan baska bir amaci olmayan, ve o za-
mandan buyana, uygulamada stirekli olarak ihlal edildigi ya da bos-
luklarindan yararlanildigi icin her yerde yirtrliikten kaldinlan tefecilik
yasalart kadar eskidir, ve devlet toplumsal Uretim yasalan karsisinda
caresizligini itiraf etmek zorunda kalmustir. Ve bu ortagaga ait ve isleme-
yen yasalarn yeniden uygulanmasi “sermaye tiretkenligini boynuzlarin-
dan yakalamaktir’? Ne kadar yakindan incelenirse prudonculugun o
kadar gerici oldugu goérilmektedir.

Ve bu yolla faiz orani boylelikle sifira indirilince, ve dolayisiyla
sermaye faizi ortadan kaldinlinca, “sermayenin devri icin gereken emek-
ten fazla hic bir sey 6denmeyecektir”. Bu, sdzde, faizin ortadan kaldirl-
masinin kann ve hatta arti-degerin ortadan kaldirlmasina esit oldugu
anlamina gelmektedir. Ancak, faizin kararname ile ortadan kaldirnlmasi
gercekten miimkiin olsaydi, sonug¢ ne olurdu? Rantiye sinifimn sermaye-
lerini, avans olarak bor¢ vermeleri icin artik hi¢ bir neden kalmaz, ama
bunu kendi hesaplanna kendi sinai isletmelerine ya da anonim sirketlere
yatinrlardi. Isci simfindan kapitalist sinif tarafindan sizdinlan arti-deger
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miktan aym kalir; yalmzca dagilimi, o da ¢ok degil, degisirdi.

Gercgekte prudoncumuz daha simdiden, burjuva toplumunda mal
alminda, ortalama olarak “sermaye devri icin gerekli-emek”ten (s6zko-
nusu maln {iretimi icin gerekli olan, seklinde okunmalidir) fazla hic bir
seyin 6denmedigini gérememektedir. Emek biitiin metalarnin deger
Olciistidiir, ve giniimiiz toplumunda —piyasa dalgalanmalan disinda-
toplam olarak metalar icin onlarn iiretiminde gerekli-emekten fazla
ortalama bir 6deme yapilmasi kesinlikle olanaksizdir. Hayir, hayir, sevgili
prudoncum, giicliik bagka yerde yatiyor. Bu, (sizin karmasik terminolo-
jinizi kullanarak) “sermayenin devri icin gerekli emek”in timiiyle
6denmemis olmasi gerceginde yatiyor! Bunun nasil oldugu (konusunda)
Marx’a bakabilirsiniz. (Capital, Vol. 1, s. 128-60).

Ancak bu yeterli degil. Sermaye faizi [Kapitalzins] isayta 3s21 ortadan
kaldinlirsa, ev kirasi [Mietzins]* onunla birlikte ortadan kalkar; ¢iinki
“biitiin tirtinler gibi, ev ve konutlar da dogal olarak bu yasanin uygulama
alani icindedir”. Bu, tam, bir yillik gonuillii askerini cagiran yash binbasinin
su sOzlerini andirmaktadir:

“Doktor oldugunuzu duydum; evime zaman zaman gelebilirsiniz;
insanin bir kansi, yedi cocugu olursa, her zaman onaracak bir sey bu-
lunur.”

Asker: “Oziir dilerim, binbasi, ama ben bir felsefe doktoruyum.”

Binbasi: “Benim icin farketmez; doktor doktordur.”

Prudoncumuz ayni sekilde davranmaktadir; ev kiralan [Mietzins]
ya da sermaye faizi [Kapitalzins], onun icin hepsi ayni. Faiz faizdir;
doktor doktordur. Yukarda gordiik ki, genellikle ev kirasi [Mietzins]
denilen, kira fiyati [Mietpreis] asagidakilerden olusmaktadir: 1° toprak
kiras1 olan bir kisim, 2° yap1 yapanin kan da dahil, yapi sermayesinin
faizi olan bir kisim, 3° onanm ve sigortaya giden bir kisim, 4° karn iceren
yap! sermayesinin, evin giderek yiprandigi orana gore yillik taksitler
halinde amorti edecek bir kisim.

Ve simdi “bizzat evin sahibinin bir satis1 kabul edecek ilk Kkisi
olacagni, ciinkii aksi takdirde evin kullamlmayacagi ve ona yatimlan
sermayenin tamamiyla yararsiz olacagim” en kor olan bile acikca go-
recektir. Hi¢ kusku yok. Bor¢ verilmis sermaye tizerindeki faiz kaldinhrsa,
ev kirasindan [Miete] kira faizi [Mietzins] olarak s6zedilebilecegi ve bu
tir “kira faizi"nin gercekte sermaye faizi olan bir kisim icerdigi icin,
bundan bdyle hic bir ev sahibi evi icin bir kurusluk kira alamayacaktir.
Doktor doktordur. Alelade sermaye faizine iliskin tefecilik yasalan ancak
bosluklanndan yararlanilarak etkisiz hale getirilebilirken, uzaktan dahi
olsa ev kirasi oranina deginmemislerdir. Isi uzatmadan yeni tefecilik
yasasinn, yalmzca basit sermaye faizini degil ayni zamanda meskenlerin
karmasik ev kirasin1 [Mietzins] da diizenleyecegi ve giderek ortadan

* Mietzins: (sozclik anlami) kira faizi. -¢.
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kaldiracagini hayal etmek ise Proudhon’a 6zgidiir. O halde neden bu
“tamamiyla yararsiz” ev iyi bir para karsihginda ev sahibinden [sayfa 383]
satinalimyor ve nasil oluyor da boyle kosullarda ev sahibi, onarim masraf-
lanndan kurtulmak amaciyla bu “tamamiyla yararsiz” evi basindan at-
mak icin kendisi para vermiyor — bu konuda karanlikta birakiliyoruz.

Yiiksek sosyalizm (Proudhon usta buna suprasosyalizm demistir)
alanindaki bu biiyiik basaridan sonra prudoncumuz daha da ytiksek-
lerde u¢cmakta, kendini hakl gormektedir:

“Simdi artik yapilmasi gereken, béylesine 6nemli konumuza her
cepheden 151k tutmak i¢in bazi sonuglar ¢ikarnlmasidir.”

Peki bu sonugclar nedir? Faizin kaldirnlmasiyla konut evlerin yarar-
sizhg1 kadar 6nceden sdylenenlerle ilgisi olmayan seyler. Yazanmizin
gorkemli ve ciddi Gislubundan arindinlinca, bunlarn, yalnizca kiralanmig
konutlarnn satinalinmasi isleminin kolaylastirilmasi icin asagidakilerin
arzulandig1 anlamina gelmektedir: 1° konu tizerinde dogru istatistikler;
2° iyi bir cevre saghgi denetleme giicii; ve 3° yeni evlerin yapimin yik-
lenecek yapi iscileri kooperatifleri. Biitiin bunlar pek dogaldir ki cok iyi
ve hostur, ancak bunlar, icine gizlendigi gbzkamastirici terimlere karsin,
hi¢ bir sekilde prudoncu kafa kansikhginin muglakligina “timiiyle 1s1k”
sacamamaktadir.

Boylesine buiylik isler basaran kisi, Alman iscilerine ciddi bir
ogiitte bulunma hakkina sahiptir:

“Bize oyle geliyor ki, bu ve benzer sorunlar, sosyal-demokrasinin
ilgisine fazlasiyla layiktir. ... Burada konut sorununda oldugu gibi, kredi,
devlet borglari, 6zel borglar, vergiler gibi diger ve esit Snemde konularda
da goruslerine aciklik getirmeye cahssin”, vb..

Dolayisiyla, prudoncumuz burada bizi “benzer sorunlar” Gizerine
tam bir dizi makale bekleyisi ile karsi karsiya birakmaktadir, ve eger
bunlarin hepsini mevcut “cok 6énemli sorun” kadar derinlemesine incele-
rse, Volksstaat bir yil icin yeterli saytya sahip olacaktir, ancak biz bekleme
durumundayiz — hepsi simdiye kadar s6ylenenlerle ayni kapiya cikmak-
tadir: sermaye faizi kaldinlacak ve onunla kamu ve 6zel borglar tizerin-
deki faiz yokolacak, kredi bedelsiz olacak vb.. Aym sihirli formiil biitiin
konulara uygulanmakta ve her 6zel (sayfa 384) durumda, degismez man-
tikla, sermaye faizi kaldirldig1 zaman 6diing paraya artik faiz 6ddenmeye-
cegi gibi ayni sasirtici sonuca ulasilmaktadir.

Bu arada, prudoncumuzun bizi tehdit ettigi sorunlar iyi sorunlardir:
Kredi! iscinin, haftadan haftaya olandan, ya da rehinciden aldig krediden
baska ne kredisine gereksinmesi olabilir? Bu krediyi bedelsiz ya da
faizli, hatta rehincinin tahsil ettigi fahis bir faizle almis olsun, bu onun
icin ne kadar fark eder? Ve, genel olarak, ondan bir yarar saglanmissa,
yani isgiiciniin iretim maliyeti azalmissa, isgiiciniin fiyati diismeye
mahkum olmayacak mi? Ancak burjuva ve 6zellikle kiiciik-burjuva icin
kredi, 6énemli bir konudur, ve kredi herhangi bir zaman ve ayrica faiz
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O6demeksizin alinabilse, bu 6zellikle kiiciik-burjuva icin ¢ok hos bir sey
olurdu. “Devlet borclan! isci smifi onlan kendisinin yapmadigin, ve ik-
tidara geldigi zaman onlarin 6denmesini onlan aktedenlere birakacagin
bilmektedir. “Ozel borclar”! — krediye bak. “Vergiler”! burjuvaziyi cok
fazla, ama isciyi ancak cok az ilgilendiren bir konu. iscinin vergi olarak
6dedigi, uzun donemde isgiiciiniin tiretim maliyetine girmekte ve dola-
yisiyla kapitalist tarafindan telafi edilmesi gerekmektedir. Bize, burada,
isci simufi icin cok 6nemli sorunlar olarak gosterilen biitiin bunlar gercekte
yalnizca, burjuva, ve daha da fazla kiiclik-burjuva i¢in hayati 6Snemdedir;
ve Proudhon’a karsin, bir is¢i simfinin, bu simiflarin ¢ikarlarim korumaya
cagrnilmadigini savunuyoruz.

Prudoncumuzun, iscileri gercekten ilgilendiren biiyiik sorun, ka-
pitalist ve Gicretli isci arasindaki iliski, kapitalistin nasil olup da iscilerinin
emegi ile kendisini zenginlestirebildigi sorunu lizerine sdyleyecek tek
bir s6zii yoktur. Efendisi ve ustasimin bu konuyla ilgilendigi dogrudur,
ancak konuya kesinlikle hi¢ bir aciklik getirmemistir. En son yazilarinda
dahi, Marx'in 1847’de 6ylesine carpici bir bicimde hiclige indirgedigi
Sefaletin Felsefesi'ne gore, esas olarak, hic bir ilerleme kaydetmemistir.

25 yil boyunca Latin iilkeleri iscilerinin bu “ikinci imparatorluk
Sosyalisti’nin yazilarindan baska hemen hemen, hic¢ bir sosyalist zihni
gidaya sahip olmayislan yeterince koétiidiir, ve prudoncu teorinin simdi
Almanya'y: da istila [sayfa 3851 etmesi iki kati bir sanssizlik olacaktir. Ancak
bundan korkmaya gerek yok. Alman iscilerinin teorik goriis noktasi
prudoncumuzunkinden 50 yil ileridir, ve bu tek sorunu, konut sorununu,
bu konuda bagka dertlerden kurtulmak icin 6rmek olarak almak yeterli
olacaktir.

. IKINCI KISIM o
BURJUVAZI KONUT SORUNUNU NASIL COZUYOR?

I

Konut sorununun prudoncu ¢oziimiiyle ilgili kesimde, kiicik-
burjuvazinin bu sorunla nasil dolaysiz bir bicimde ¢ok ilgili oldugu goste-
rilmisti. Ancak, buiyiik burjuvazi de, onunla, dolayl olsa dahi, ¢ok ilgilidir.
Modern doga bilimi, iscilerin sikisik bir sekilde yasadig1 s6zde “yoksul
semtler”in, zaman zaman kentlerimizi etkileyen biitiin salginlarin tireme
yeri oldugunu tamtlamstir. Kolera, tifiis, tifo, cicek ve diger harap eden
hastaliklar, bu isci sinifi cevrelerindeki pis havaya ve zehirli sulara
mikroplanni sacmaktadirlar. Burada mikroplar hi¢ bir zaman tam olarak
olmemekte, ve kosullar izin verir vermez salginlar haline doniismekte
ve ardindan iireme yerlerinin 6tesine, kentin, kapitalistlerin yasadigi
daha havadar ve saghkl kisimlanna yayilmaktadir. Kapitalist yonetim,
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cezasinl cekmeyecegi, isci sinifi arasinda salgin hastalik yaratma zevkini
tadamaz; sonuclar onu da etkilemekte, ve 6lim melegi onun saflarinda
da isci sinifi saflarinda oldugu kadar acimasiz hiikmiini siirdiirmektedir.

Bu gercek, bilimsel olarak saptanir saptanmaz, yardimsever bur-
juva, isci saghg icin kaygilarinda soylu bir rekabet ruhuyla yanip tutusma-
ya baslamustir. Siirekli yinelenen salginlarin kaynaklarim kurutmak icin
dernekler kurulmus, kitaplar yazilmis, 6neriler hazirlanmuis, yasalar tarti-
silmis ve kabul edilmistir. Iscilerin konut kosullan incelenmis ve en car-
pici kétiiliiklerin iyilestirilmesi icin girisimlerde bulunulmustur. Ozellikle,
en cok sayida biyiik kentin var oldugu ve dolayisiyla burjuvazinin en
biiyiik risk altinda bulundugu isayta 3861 Ingiltere’de yogun calismalar basla-
mustir. Is¢i sinifinin saglik kosullarim arastirmak iizere hiikiimet komis-
yonlan kurulmustur. Kita kaynaklanndan, dogrulugu, biitiinliigii ve ta-
rafsizliklan ile onurlu bir sekilde ayrlan bu raporlar yeni ve azcok tim
kapsaml yasalara temel teskil etmistir. Mitkkernmel olmamakla birlikte,
bu yasalar, gene de giiniimiize kadar Kitada bu yonde yapilan her sey-
den sonsuz derecede Ustiindiir. Gene de, kapitalist toplum diizeni diizel-
tilecek kotiiliikleri yeniden ve yeniden yaratmaktadir, ve bunu da 6yle-
sine kacinilmaz bir zorunlulukla yapmaktadr ki, ingiltere’de dahi onlann
diizeltiimesinde bir adim dahi ilerlenmemistir.

Her zamanki gibi Almanya’da zaten varolan kronik enfeksiyon
kaynaklarinin, uyusuk biiyiik burjuvaziyi uyaracak had safhaya varabil-
mesi icin cok daha uzun bir zamana gereksinme vardi. Ancak yavas gi-
den emin gider, ve bdylece bizim aramizda da nihayet halk saghg: ve
konut sorunu {izerine, yabanci ve ézellikle Ingiliz ardillaninin hos sesli
ve yumusak terimleri aracihgiyla yapay olarak yiiksek bir kavramin goriin-
tiisti verilmeye calisilan sulandirilmis alintilara dayanan bir burjuva yazini
dogdu. Dr. Emile Sax'in Is¢i Struflarimin Konut Kosullar ve Reformu,
Vienna 1869?*° bu yazina dahildir.

Konut sorununa burjuva yaklasiminin taniilmasinda, bu kitabi,
yalnizca konu tizerindeki burjuva yazinim elden geldigince 6zetleme
cabasinda bulundugu icin sectim. Ve yazarimiza “kaynak” olarak hizmet
eden ne hos bir yazin! Esas gercek kaynaklar olan ingiliz parlamento
raporlanndan yalnizca iic(i, en eskileri, ad olarak aniliyor; biitiin kitap,
yazarinin onlarin bir tekine dahi hi¢ bir zaman gézatmadigiru tanitla-
maktadir. Ote yandan, biitiin bir dizi yavan burjuvaca, iyi niyetli darkafall
ve sahte insan sevgisiyle dolu yazilar yayinlanmistir: Duepétiaux Ro-
berts, Hole, Huber, Ingiliz kongrelerinin toplumsal bilimlerle (daha dog-
rusu toplumsal sa¢maliklarla) ilgili kararlan, Prusya Calisan Siniflarin
Refahi Dermneginin dergisi, Paris’teki Diinya Sergisiyle ilgili resmi Avus-
turya raporu, ayni konu tizerindeki resmi bonaparci raporlar, lllustrated
London News,*" Uber Land und Meer*® ve son olarak “kabul edilmis
bir (sayfa 3871 Otorite”, “kesin pratik anlayis”, “ikna edici ve etkileyici ko-
nusma” adamu Julius Faucher! Bu kaynaklar listesine girmeyen sadece
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Gartenlaube,* Kladderadatsch'™ ve Fusilier Kutschke?? olmustur.

Herr Sax, goriis acisi konusunda hig bir yanlis anlam dogmamasi
icin, 22. sayfada sunlarn beyan etmektedir:

“Toplumsal ekonomi ile biz, toplumsal sorunlara uygulamasin-
da ulusal ekonomi 6gretisini; ya da daha acik bir deyisle, bu bilimin,
halen gecerli olan foplurn diizeni ¢ercevesi icinde ‘tung¢’ yasalan uyarinca
s6zde miilksiiz sinifi miilk sahibi sinif diizeyine Yyiikseltmek icin bize
sundugu yol ve araclann toplamini kastediyoruz.”

Genel olarak “ulusal ekonomi 6gretisi” ya da ekonomi politigin
“toplumsal” sorunlartyla bagkalannin ugrastigi yolundaki anlagiimaz fikrin
tarismasina girmeyecegiz. Hemen isin 6ziine girecegiz. Dr. Sax, burjuva
ekonomisinin “tun¢ yasalannin”, “halen gecerli toplum diizeni cerce-
vesinin”, bir bagka deyisle, kapitalist tiretim biciminin degismeden varol-
maya devam etmesini, ancak gene de “sdzde miilksiiz simifin miilk sa-
hibi diizeyine” yiikseltilmesini talep etmektedir. Simdi, isgliciinden baska
satacak hic bir seyi olmayan, ve dolayisiyla isgiicinii sinai kapitaliste
satmak zorunda olan s6zde degil gercek bir miilksiiz sinifin varolmasi,
kapitalist Gretim biciminin kag¢mnilmaz bir 6énkosuludur. Herr Sax tara-
findan icat edilen yeni toplumsal ekonomi biliminin gérevi, dolayisiyla
—bir yanda biitiin hammaddelerin, {iretim araclarinin ve gecim arac-
larinin sahibi kapitalistler ile, 6te yanda, kendi isgiiclerinden baska hi¢
bir seye benim diyemeyen miilksiiz ticretli isciler arasindaki uzlasmaz
karsithk Gizerine kurulu bir toplum durumunda- bu toplumsal diizen
icinde, biitiin ucretli iscilerin, ticretli isci olmaktan ¢cikmadan, kapitalist-
lere doniisebilecegi yol ve araglar bulmaktir. Herr Sax, bu sorunu ¢6z-
diigiinii sanmaktadir. Belki, bize, herbiri eski Napoléon giinlerinden
beri sirt cantasinda bir maresal asasi tasiyan biitiin Fransiz ordusu asker-
lerinin, ayn1 zamanda er olmaya devam ederek nasil maresaller haline
doniistiiriilebilecegini gostermek liitfunda bulunur. Ya da, Alman impa-
ratorlugu’nun kirk milyon tebasimin hepsinin nasil Alman kayzerleri (sayta
388] yapilabilecegini gosterir.

Giiniimiiziin toplumundaki biitiin kétiiliiklerin temelini koruyup,
ayni zamanda, bizzat kétiiliikleri yoketmeyi istemek, burjuva sosyalizmi-
nin esasidir. Komiinist Manifesto’da zaten belirtildigi gibi, burjuva sos-
yalistleri “burjuva toplumunun strekli varhgim saglamak icin toplumsal
diismanliklann kilik degistirmesini” arzulamaktadirlar; “proletaryasiz bir
burjuvazi’ istemektedirler. Herr Sax’in da, sorunu, tamamiyla aym sekil-
de formiile ettigini gérdiik. O, bunun ¢6ziimiinii, konut sorununun ¢6-
ziimiinde bulmaktadir.

“Emekci siniflarin konutlanm diizelterek, tammlanmis olan maddi
ve manevi acilarn basariyla giderilmesinin, ve boylelikle —yalnizca konut
kosullarmin koklii bir bicimde diizeltiimesiyle- bu siniflarin biiyiik kis-
minin ¢cogunlukla hi¢ de insanca olmayan varlik kosullan batakhgindan,
soyut maddi ve manevi refah diizeyine yiikseltiimesinin miimkiin ola-
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cagl” kanisindadir. (s. 14.)

Bu arada, burjuva tiretim iliskilerince yaratilmis olan ve bu iligki-
lerin stirekli varhgini belirleyen bir proletaryanin varlig1 olgusunu gecistir-
mek burjuvazinin cikarnadir. Dolayisiyla Herr Sax (s. 21) de, bize, emekci
siniflar deyiminin, gercek iscilerin yanisira, “biitiin yoksul toplumsal si-
niflan”, “ve genel olarak zanaatcilar, dullar, emekKliler (!), alt derecedeki
memurlar gibi dargelirlileri” kapsayacak sekilde anlasilmasi gerektigini
soylemektedir. Burjuva sosyalizmi, elini, kiiciik-burjuva tiirlerine uzat-
maktadir.

O halde konut darhg nereden geliyor? Nasil dogdu? Iyi bir burjuva
olarak Herr Sax’in, bunun burjuva toplumsal diizeninin zorunlu bir tiriinii
oldugunu, biyiik emekgi kitlelerin yalmzca ticrete, yani varliklan i¢in
ve kendi tiirlerinin korunmasi icin gerekli gecim araglannin miktarina
bagimh olduklan; makinelerin iyilestirilmesinin vb. stirekli olarak isci
kitlelerini isten attig1; siddetli ve diizenli olarak yinelenen sinai dalgalan-
malarin bir yandan, buiyik bir issiz isciler yedek ordusunun varhgini
belirledigi ve 6te yandan da zaman zaman isci Kitlelerini issiz olarak so-
kaklara stirdiig(; iscilerin kitleler halinde biiyiik kentlerde, mevcut kosul-
larda onlar icin dogan meskenlerden daha hizli bir oranda yigildiklar;
dolayisiyla her zaman igin, en kotii (sayfa 3391 domuz ahirlan icin bile kira-
cllann mutlaka bulunacagi; ve ensonu, ev sahibinin malindan ev kirasi
seklinde saglayabileceginin en fazlasim saglamasinin, yalnizca hakki
degil kapitalist olarak rekabet nedeniyle bir dereceye kadar da gorevi
oldugu bir toplumda zorunlu olarak varolacagini bilmesi diisiiniilemez.
Boyle bir toplumda konut darhig: bir raslanti degildir; gerekli bir kurum-
dur, ve ancak onun kaynaklandigi biitiin toplumsal diizen temelden
yeniden sekillendirildigi zaman saglik vb. iizerindeki bitiin etkileriyle
birlikte ortadan kaldinlabilir. Ancak, burjuva sosyalizmi, bunu bilmek
cesaretini gosteremez. Konut darliginin mevcut kosullardan dogdugunu
aciklamaya cesaret edernez. Ve dolayisiyla, konut darhgini, insanoglunun
kotiiliigiiniin, deyim yerindeyse ilk giinahin bir sonucu olarak ahlakiles-
tirmekten baska aciklama yolu yoktur.

“Ve burada, sucun ... kismen bizzaf mesken isteyen iscilerde, ve
kismen, daha biyiik kismi, gercekten de gereksinmeyi karsilamayi yiik-
lenenlerde ya da emirlerinde yeterli ara¢ oldugu halde gereksinmeyi
karsilamak icin hig bir caba gostermeyenlerde, yani varlikl daha yiiksek
toplumnsal siniflarda oldugunu tanimazliktan gelemez ve sonug olarak
yadsiyamayiz.” (Ciretli bir sonuc!). “Bu sonuncusu sucludur ... ¢linkii
yeterli bir iyi mesken arzi saglamayi is edinmemislerdir.”

Nasil Proudhon bizi ekonomi alanindan yasal terimler alanina
gotlriyorsa, ayni sekilde burjuva sosyalistimiz de bizi burada ekonomi
alanindan ahlak alanina gétiirmektedir. Ve hic bir sey bundan daha do-
gal olamaz. Her kim kapitalist Giretim biciminin giinimiiz burjuva top-
lumunun “tun¢ yasalan”mn bozulamaz oldugunu 6ne strer, ve buna
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karsihik aym zamanda onlann hos olmayan ama zorunlu sonuclarin
ortadan kaldirmayi isterse, kapitalistlere ahlaki vaazlar, duygusal etkileri,
ozel cikarlann ve gerekirse rekabetin etkisi altinda, aninda buharlasan
ahlaki vaazlar vermekten baska caresi yoktur. Bu ahlaki vaazlar, aslinda,
havuz kiyllannda kendi yumurtalarindan cikan, érdek yavrularinin ne-
seyle yiizdiiklerini goren tavugunkilerin aymsidir. Ordek yavrulan, her-
hangi bir cekiciligi olmadigi halde suya gitmekte, ve kapitalistler, vicdan-
siz olmasina karsin [sayfa 300] kara saldirmaktadirlar. Bu konuda Herr Sax’
tan daha fazla sey bilen yash Hansemann daha 6énce “para konularinda
duygusalliga yer yoktur” demisti.

“lyi meskenler dylesine pahahdir ki iscilerin biiyiik cogunlugu
icin bunlardan yararlanmak farmamen olanaksizdir. Bliylik sermaye ...
isci simflannin evleri i¢in yatinm yapmaktan dolay1 utang duymaktadir
... ve sonuc olarak bu siniflar ve onlann konut gereksinmeleri cogu kez
spekiilatorler icin bir av olmaktadir.”

igrenc spekiilasyon — dogal olarak biiyiik sermaye hic bir zaman
spekiilasyona girismez! Ama, biiylik sermayenin, isci evleri [konusunda]
spekiilasyona girismesini engelleyen sey, koétii niyet degil yalnizca bili-
sizliktir:

“Ev sahipleri konut gereksinmelerinin normal bir sekilde karsilan-
masinin ... ne kadar biiyiik ve 6énemli bir rol oynadigini hi¢ bilmiyorlar;
genel kural olarak, boylesine sorumsuzca kotii ve zararlh meskenler
sunmakla, insanlara neler yaptiklarini bilmiyorlar, ve son olarak, boyle-
likle kendi kendilerine nasil zarar verdiklerini bilmiyorlar.” (s. 27.)

Ancak, bir konut darhgi yaratilmasi icin kapitalistlerin bilisizliginin
iscilerin bilisizligiyle tamamlanmasi gerekir. Herr Sax, iscilerin “en duiisiik
kesimlerinin tamamen barinaksiz kalmamak icin nerede ve nasil olursa
olsun bir gecelik yatacak yer bulmaya mecbur olmakta (!) ve bu arada
tamamen savunmasiz ve caresiz kalmaktadir” diye itiraf etmekte ve
sOyle demektedir:

“Cunku iyi bilinen bir gercektir ki, onlarin (iscilerin) arasinda
pekcogu dikkatsizlikten, ama esas olarak bilisizlikten 6tiirii, bedenlerini,
ve hatta denebilir ki ustalikla, dogal gelisme ve saghkl yasama kosullarn-
dan yoksun birakmaktadirlar, séyle ki, rasyonel saghk kosullan ve; 6zel-
likle, bu saglik kosullan icinde meskenin tagidigi biiylik 6énem konu-
sunda hic bir fikirleri yoktur.” (s. 27.)

Ancak burada burjuvanin esek kulaklan ortaya cikmaktadir. Ka-
pitalistler s6zkonusu olunca, “suclama” bilisizlike doniismekte, ama is-
ciler sozkonusu oldugunda bilisizlik su¢un nedeni yapilmaktadir. Din-
leyin:

“Dolayisiyla, (esas olarak bilisizlik nedeniyle) kiradan bir miktar
tasarruf edebilecekleri durumda, kisaca biitlin [sayfa 3911 saghk gerekleriy-
le alay eder bicimde, karanlik, nemli ve yetersiz konutlara tasinacak ...
sik sik birkac aile birarada tek bir konut, ve hatta tek bir oda kiralaya-
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caktir — biitiin bunlar kira icin miimkiin olan en az harcamay1 yapmak
ugruna, oysa Ote yardan gelirlerini gercekten giinahkdr bicimde icki ve
her cesit bos zevklere sacrmaktadirlar.”

Iscilerin “alkol ve tiitiin icin israf ettigi” (s. 28) para “iscileri 6lii
bir agirlik gibi tekrar ve tekrar batakliga siiriikleyen biitiin pisman oluna-
cak sonuclar ile meyhanelerdeki yasanti” gercekten de Herr Sax’in mi-
desinde Olu bir agirlik gibi yatmaktadir. Mevcut kosullar altinda isciler
arasinda sarhoslugun, yasam kosullannin, tifo, sug, hasarat, icra memuru
ve diger toplumsal kétiiliikler kadar zorunlu bir {iriinii oldugu gercekten
Oylesine zorunlu ki sarhosluga boyun egeceklerin ortalama sayisinin
onceden hesaplanabilecegi gercegi gene Herr Sax’in bilmezlikten gele-
meyecegi bir seydir. Ayrica, benim eski ilkokul 6gretmenim, “alelade
insanlar meyhaneye ve kaliteli insanlar kuliiplere giderler” derdi. Ve
her ikisinde de bulundugum icin bunu dogrulayacak durumdayim.

Her iki tarafin da “bilisizligi” tizerindeki biitiin s6zler, emek ve
sermaye cikarlarnin uyumu konusundaki eski s6zlerden baska bir sey
degildir. Eger kapitalistler gercek cikarlanni bilmis olsalardi, iscilere iyi
evler verir ve durumlarini genel, olarak diizeltirlerdi; ve. eger isciler ger-
cek cikarlarini anlasalardi, grev yapmaz, sosyal-demokrasiyi destekle-
mez, politika ile ilgilenmez, ama iyi insan olur ve kendilerinden tistiinleri,
kapitalistleri izlerlerdi. Ne yazik ki, her iki taraf da cikarlann Herr Sax ve
sayisiz ardilmin vaazlarindan tamamiyla baska yerlerde bulmaktadir.
Sermaye ve emek arasindaki uyumla ilgili kutsal s6zler hemen hemen
50 yildan beri telkin edilmektedir, ve burjuva yardimseverligi bu uyumu
tamtlamak icin 6rmek kurumlar kurarak biyiik miktarlarda para har-
camuslardir; ne var ki, ilerde gérecegimiz gibi, bugiin biz, tam elli y1l 6n-
ce oldugumuz yerdeyiz.

Yazanmiz simdi sorunun pratik ¢6ziimiine gecmektedir. Proud-
hon’un, iscileri meskenlerinin sahipleri yapma onerisinin ne kadar az
devrimci oldugu, burjuva sosyalizminin [sayfa 3921 ondan énce dahi bunu
uygulamada yiirtitmeye calistigl ve hala bunu yapmaya cabaladigi gerce-
ginden anlagilabilir. Herr Sax ayrica, konut sorununun, tiimiilyle ancak
mesken mulkiyetinin iscilere devriyle ¢oziilebilecegini ileri sirmektedir.
(s. 58 ve 59) Bunun da 6tesinde, bu kavramy, siirsel bir vecd icinde ele
almakta, duygulanm asagidaki gibi heyecan patlamalan ile dile getirmek-
tedir:

“Insanlarn icindeki toprak sahibi olmak ézleminde garip bir sey
var; bu, ginimiizde ¢iginca carpan is hayatinin bile azaltamadig bir
diirtiidiir. Bu toprak miilkiyeti ile temsil edilen ekonomik basarimin
oneminin bilingsizce takdir edilmesidir. Bununla birey saglam bir daya-
nak saglamaktadir; sanki topraga sikica kok salmistir ve her isletmenin
() en kalici temeli onun icindedir. Ancak toprak miilkiyetinin nimetleri
bu maddi avantajlann cok 6tesine uzanmaktadir. Bir toprak parcasina,
benim diyecek kadar sansl olan her kimse o ekonomik bagimsizligin
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kavranabilecek en yiiksek agsamasina ulasmugtir; Uizerinde egemenlik
giclini kullanabilecegi bir topraga sahiptir; kendi kendinin efendisidir;
gereksinme duyuldugu zaman belli bir glice ve giivenilir bir destege sa-
hiptir; kendine giiveni gelismekte, ve bununla morali gliclenmektedir.
Boylece, 6nimiizdeki sorunda miilkiyetin biiylik 6nemi vardir. ... Ginu-
miizde ekonomik yasantinin tiim degismelerine caresiz bir sekilde acik
olan ve strekli olarak isverenine bagimli bulunan isci, boylelikle bu be-
lirsiz durumdan belli bir 6lciide kurtulacaktir; bir kapitalist haline gelecek
ve emlakinin kendisine saglayacagi kredi ile issizlik ya da calisamama
tehlikelerine karsi korunacaktir. O, béylece, miilksiizler saflarindan, miilk
sahibi sinif saflarina yiikseltilecektir.” (s. 63.)

Herr Sax, insanin esasen koylii oldugunu varsayar goriinmektedir,
aksi takdirde, biiyiik kentlerimizin iscilerine toprak sahibi olma 6zlemini,
onlarda hic kimsenin kesfedemedigi bir 6zlemi, hatal olarak atfetmezdi.
Biyik kentlerdeki iscilerimiz icin hareket 6zgurliigu birincil varlik kosu-
ludur, ve toprak miilkiyeti onlar icin ancak bir ayakbagi olabilir. Onlara
kendi evlerini verin, bir kez daha topraga zincirleyin ve fabrika sahipleri-
nin Ucret azaltmalarna (sayfa 3031 direnme giclerini kinn. Tek tek isci
kendi evini gerekirse satabilir. Ancak bilyiik bir grev ya da genel bir si-
nai bunalim sirasinda bundan etkilenen biitiin iscilere ait evler satisa
cikarilmak zorunda kalinacak ve dolayisiyla hi¢ alici bulamayacak ya
da maliyet bedellerinin ¢ok altinda satilacaktir. Ve hepsi alic1 bulsa da-
hi Herr Sax’in muazzam konut reformu tiimiiyle sifira inecek ve yeniden
bastan baglamak zorunda kalacaktir. Ancak, ozanlar bir hayal diinyasin-
da yasarlar, ve bir toprak sahibinin “ekonomik bagimsizhgin en yiiksek
asamasina ulastigii”, “emin bir destegi” oldugunu, “bir kapitalist haline
gelecegini ve emlakin kendisine saglayacagi kredi ile issizlik ya da calisa-
mama tehlikelerine karsi korunacagim”, vb. hayal eden Herr Sax da
orada yasamaktadir. Herr Sax’in Fransiz ve bizim Renli kii¢tik koylileri-
mize bir g6zatmasi gereKkir. Evleri ve tarlalan biitiini ile ipotek altindadir.
Hasatlan toplanmadan alacaklilarina aittir, ve “arazileri” izerinde ege-
menlik giiciiyle hitkiim siiren kendileri degil, tefeci, avukat ve icra me-
murudur. Bu, gercekten de ekonomik bagimsizigin kavranabilir en
yiksek asamasini temsil etmektedir — tefeci icin! Ve iscilerin de kiiciik
evlerini tefecinin aym egemenligi alina miimkin olan en hizh sekilde
sokmalar icin iyi niyetli Herr Sax'1miz, emlaklannin fukara vergisi tizerin-
de bir yiik haline gelmesi yerine, issizlik ya da ¢alisamama durumlarinda
saglayacagi krediye dikkatle isaret etmektedir.

Her durum ve kosulda, Herr Sax, basta ortaya atilan sorunu ¢6z-
miistir: isci, kendi kiiclik evini satinalarak “kapitalist olmaktadir’.

Sermaye, baskalarinin 6ddenmemis emekleri Gizerindeki egemen-
liktir. Dolayisiyla iscinin kiiciik evi ancak onu tictincii bir sahsa kiraladigi
ve bu ticlincii sahsin emek urtintiniin bir kismnini kira biciminde kendine
malettigi takdirde sermaye olabilecektir. Nasil ki palto terziden alip giy-
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digin anda sermaye olmaktan cikarsa, iscinin kendi evinde yasamasi
ile o evin sermaye olmasi kesinlikle 6nlenmis olur. Bin taler degerinde
kiiciik bir ev sahibi olan isci, gercekten de artik bir proleter degildir, an-
cak bu Herr Sax'in ona kapitalist demesine neden olmaktadir.

Ancak, iscilerimizdeki bu kapitalist cizginin bir diger isayfa 3941 yonii
vardir. Belli bir sinai bolgede her iscinin kendi kiiclik evine sahip olma-
simin genel kural oldugunu varsayalim. Bu durumda, o bolgenin isci si-
nift Rirasiz yasamaktadir; konut harcamalar, artik onun isgiici degerine
girmemektedir. Isgiiciiniin {iretim maliyetindeki her azalma, yani iscinin
gecim araclarndaki her kalici fiyat diisiisii, “ulusal ekonomi 6gretisinin
tung yasalar uyannca” isgiiciiniin degerinde bir gerilemeye esdegerdir
ve dolayisiyla sonunda ticretlerde bunu karsilayan bir diisme ile sonug-
lanacaktir. Bylece ticretler ortalama olarak kiradan tasarruf edilen orta-
lama miktar kadar diisecek, yani isciler kendi evlerine eskiden oldugu
gibi ev sahibine para ile degil, ama kendisi icin calistigi fabrika sahibine
6denmemis emekle kira 6deyeceklerdir. Bu yolla iscinin kiiciik evine
yatinlmis olan tasarruflan bir anlamnda sermaye olacak, ancak kendisi
icin degil, kendisini istihdam eden kapitalist icin sermaye haline gelecek-
tir.

Dolayisiyla Herr Sax iscisini kagit iizerinde dahi kapitaliste donis-
tlirme yeteneginden yoksundur.

Bu arada, yukarda soylenen her sey, tasarruf planlarina ya da is-
¢inin gecim araglanni ucuzlatmaya indirgenebilecek biitiin s6zde top-
lumsal reformlar icin gecerlidir. Bunlar, ya genellesmekte ve o zaman
ticretlerde bunu karsilayan bir gerileme ile izlenmekte ya da oldukca
tecrit edilmis deneyimler olarak kalmakta ve o zaman tecrit edilmis
istisnalar olarak varolmalarn dahi bilyiik boyutlarda gerceklesmelerinin
mevcut kapitalist Giretim bicimiyle bagdasmadigini tamitlamnaktadir. Belli
bir bolgede genel bir tiiketici kooperatifleri uygulamasinin isciler icin
gecim araclarn maliyetini %20 diistirmeyi basardigini varsayalim.
Dolayisiyla, uzun vadede icretler bu bolgede yaklasik olarak %20, yani
sozkonusu gecim araclarnin aynen iscilerin biitcesine girdigi oranda
diisecektir. Ornegin, eger isci haftalik iicretinin {i¢ ceyregini bu gecim
araclanna harcarsa, tcretler sonunda 3/4 x 20 = %15 oraninda diise-
cektir. Kisacasl, boyle bir tasarruf reformu genel hale gelir gelmez, isci
icretleri, tasarruflarinin onun daha ucuz yasamasina elverdigi ol¢iide
azalir. Her isciye 52 talerlik tasarrufla saglanmis bir bagimsiz gelir verin
ve haftalik ticret! zorunlu olarak 1 taler diisecektir. Boylelikle, daha cok
tasarruf ettikce, licret olarak daha az alacaktir. sayfa 3951 Dolayisiyla, kendi
cikarina degil kapitalistin cikarnna tasarruf etmektedir. Onda ... “birincil
ekonomik erdemi, tasarrufu ... en giicli bicimde, ... 6zendirmek icin”
(s. 64) baska ne gerekebilir?

Ayrica, Herr Sax, hemen ardindan, iscilerin kendi cikarlanndan
cok, kapitalistlerin ¢ikan ugruna ev sahipleri olmalan gerektigini séyle-
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mektedir:

“Ancak, yalnzca isci simfinin degil, tim olarak toplumun, miim-
kiin olan en fazla sayida tiyesini topraga baglanmis (!) olarak gormede
en biiyiik cikan vardir” (bizzat Herr Sax’1 bir kez dahi olsa bu durumda
gormek isterdim) “... ayaklarimizin altinda yanan toplumsal sorun adh
bu volkani, proletaryanin kirginhigini, nefretini ... fikirlerdeki tehlikeli
karmasikhg: atesleyen bitiin gizli giiclerin ... isciler bizzat bu sekilde
miilk sahibi sinif saflarina katildigi ... zaman sabah giinesi 6niindeki sis
gibi tiimiiyle yokolmasi gerekir.” (s. 65.)

Bir bagka deyisle, Herr Sax, bir ev edinmekle, proleter durumunda
meydana gelebilecek tiirden bir degisiklikle, iscilerin proleter niteliklerini
kaybedecegini ve bir kez daha, onlarin da ev sahibi olan biiyiikbabalan
gibi itaatkar dalkavuklar haline geleceklerini ummaktadir. Prudoncular
bunu hi¢c unutmamaldirlar.

Herr, Sax, boylelikle toplumsal sorunu ¢6zdiigiine inanmaktadir:

“Mallann daha adil bir dagilimi, pekcogunun bos yere ¢c6zmeye
cabaladig1 sfenksin bulmacasi, simdi 6niimiizde somut bir gercek olarak
yatmiyor mu, boylelikle hayal aleminden alinip gercekler alemine getiril-
memig midir? Ve uygulandig1 takdirde, en asir1 egilimlerdeki sosyalist-
lerin teorilerinin zirve noktast olarak sunduklart en yiiksek amaglardan
birinin basariya ulasmasi anlamina gelmeyecek mi?” (s. 66.)

Buraya dek gelebildigimiz icin sanshyiz. Ciinkii bu zafer ¢ighg
Sax’'mn kitabimin “zirve”sidir. Bundan sonra “hayaller aleminden” yalin
gerceklere bir kez daha yavasca inecek ve asagi geldigimizde, yoklugu-
muzda hi¢ bir seyin, ama hi¢ bir seyin degismedigini gorecegiz.

Kilavuzumuz isci meskenlerinde iki sistem bulundugunu (sayfa 396
bildirerek bizi ilk basamaktan asagl indirmektedir: Her isci sinifi ailesinin,
ingiltere’de oldugu gibi, kendi kiiciik evine miimkiinse aym zamanda
kiiciik bir bahgeye sahip oldugu kullibe sistemi; ve Paris’te, Viyana’'da,
vb. oldugu gibi, pek cok isci meskeni iceren biiyiik kiralik konutlardan
olusan baraka sistemi. Kuzey Almanya’daki sistem bu ikisi arasinda bu-
lunmaktadir. Aslinda bize kuliibe sisteminin tek dogru sistem oldugu-
nu, ve iscinin kendi evinin miilkiyetine sahip olabilecegi tek sistern ol-
dugunu séylemektedir; aynca, baraka sisteminin saglk, ahlak ve ic ba-
ns agisindan cok biyiik dezavantajlan oldugunu savunmaktadir. Ancak,
ah ne yazik!, kuliibe sisteminin konut darhg1 merkezlerinde, biyiik
kentlerde yiiksek arsa maliyeti nedeniyle gerceklesmesi mimkiin
degildir. Ve dolayisiyla buiyiik barakalar yerine dort ile alt1 daire iceren
evler yapilir ya da baraka sisteminin baslica dezavantajlan cesitli dahice
yapim hileleriyle hafifletilirse, kisinin memnun olmasi gerekir
demektedir. (s. 71-92.)

Daha simdiden oldukca asagilara indik degil mi? iscilerin kapita-
listlere dontstiriilmesi, toplumsal sorunun ¢6ziimii, her isciye sahip
olacagi bir ev - biitiin bunlar geride, ¢ok yiikseklerdeki “hayaller diinya-
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sinda” kaldi. Bizim yapacagimiz tek sey ise kirlarda kuliibe sistemini
baslatmak ve kentlerdeki isci barakalarini miimkiin olan 6l¢tide dayanilir
hale getirmektir.

Dolayisiyla kendi itirafiyla, konut sorununun burjuva ¢6ziimii iflas
etmektedir — kir ve kent arasindaki karsitlik nedeniyle iflas etmektedir.
Ve bununla sorunun 6ziine inmis bulunuyoruz. Konut sorunu, ancak,
toplum, en asir noktasina giiniimiiz kapitalist toplumu tarafindan getiril-
mis olan kent ve kir arasindaki karsithgin ortadan kaldinlmasina dogru
bir baslangic icin yeterince degistirilebildigi zaman ¢6ziimlenebilir. Bu
anti-tezi ortadan kaldirmak bir yana, kapitalist toplum tam tersine, onu
giinbegiin yogunlastirmak zorundadir. Ote yandan, ilk modern iitopik
sosyalistler, Owen ve Fourier, daha énceden bunu dogru olarak teshis
etmislerdir. Onlann 6mek yapilannda kent ve kir arasindaki karsithk ar-
tik mevcut degildir. Bunun sonucu olarak, orada Herr Sax’in iddia ettikle-
rinin tam tersi olmaktadir: Konut sorununun ¢6ziimii ile aym zamanda
[sayfa 397] toplumsal sorunun ¢6zimi degil, ama toplumsal sorunun ¢o6-
zimii ile, yani kapitalist tiretim biciminin ortadan kaldirlmasi ile ancak
konut sorununun ¢6zimii mimkiin olmaktadir. Konut sorununu
coziimlemeyi isterken, ayni zamanda, modern biiylik kentleri korumay1
arzulamak bir sagmaliktir. Oysa modern biiylik kentler kapitalist tiretim
biciminin ortadan kaldinlmasi ile ancak ortadan kaldinlabilir. Ve bir
kez bu baglatildiktan sonra her isciye kendi kiicik evini saglamaktan
oldukca baska diger konular olacaktir.

Ancak baslangicta her toplumsal devrim her seyi oldugu gibi al-
mak ve emrindeki araclarla en belirgin kotiiliiklerden kurtulmak icin
elinden geleni yapmak zorunda kalacaktir. Ve zaten konut darliginu var-
Ikl siniflara ait liiks meskenlerin bir kismini istimlak ederek geri kalan
kismina zorunlu yerlestirme yaparak aninda diizeltilebilecegini gor-
miuistik.

Eger simdi Herr Sax, devamla, bir kez daha biiyiik kentleri birakir
ve kasabalarn yakinlarinda kurulacak isci smnifi kolonileri {izerine bos
sozlerle dolu bir nutuk verir, bu kolonilerin ortak “su, gaz, 1siklandirma,
hava ya da sicak su, camasirhane, kurutma odalar, banyolan vb.” ile
herbirinin “biitiin sayginligi ile yuvasi, okulu, ibadethanesi (!), okuma
odasi, kiitiiphanesi ... sarap ve bira salonu, dans ve konser salonu” olan
“Uretimin bir dereceye kadar fabrikadan evdeki atolyelere kadar geri
devredilebilmesi” her eve baglanan buhar giiciiyle biitiin giizelliklerini
tamimlarsa bu, durumu hi¢ bir zaman degistirmez. Tamimladigi koloni
Mr. Huber tarafindan dolaysiz olarak sosyalistler Owen ve Fourier'den
odiin¢ alinmus ve sadece sosyalist olan her sey atilarak tamamuyla burju-
valastinlmustir. Ancak béylelikle gercekten titopik hale gelmistir. Hic bir
kapitalistin boyle koloniler kurmakta cikan yoktur. Ve gercekten de
Fransa’da Guise’dekinin disinda diinyanmin hi¢ bir yerinde boéyle bir sey
yoktur ve o da Fourier'nin bir izleyicisi tarafindan, karl spekiilasyon
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olarak degil, ama sosyalist bir deneyim olarak kurulmustu.* Herr Sax
pekala dolambach burjuva projelerini desteklemek {izere, Owen tara-
findan Hampshire’da [sayfa 398] kirklarin basinda kurulan ve coktan feshe-
dilmis “Harmony Hall”?2 adli komiinist kolonisi 6rnegini aktarabilirdi.

Her durum ve kosulda, koloniler kurulmasi konusundaki biitiin
bu konusmalar, yeniden “hayaller diinyasina” yukselmek icin yetersiz
bir cabadan baska bir sey degildir. Ve hemen ardindan yeniden terk-
edilmektedir. Yeniden hizla iniyoruz. simdi en basit ¢6ziim “isverenlerin,
fabrika sahiplerinin, iscilere, uygun meskenler edinmeleri icin ya bunlan
kendileri yapacak ya da iscilerin kendi yapilanm kendilerinin yapmalarni,
arsa saglayarak yapim sermayesi 6diing vererek vb. yollarla 6zendirerek
ve destekleyerek yardim etmeleridir.” (s. 106)

Boylece bir kez daha buna benzer hic¢ bir seyin s6zkonusu ol-
mayacagl blylik kentlerin disinda ve kirdayiz. Herr Sax, simdi, iscilerine
tahammtil edilebilir konutlar edinmelerine yardimin, bir yandan iyi bir
yatinm oldugu, 6te yandan da “sonuc olarak iscilerde manevi bir yiik-
selme ... onlarn zihinsel ve fiziksel calisma kapasitelerinde bir artis ge-
rektirecegi, ki bu dogal olarak isveren icin ... hic de azzimsanacak bir
avantaj olmadigl” icin fabrika sahiplerinin kendi c¢ikarna oldugunu
soylemektedir. Ancak bununla isverenin konut sorununun ¢éziimiine
katilmasini gerektirecek dogru goriis agisi verilmektedir. Bu bir gizli bir-
ligin sonucu, isverenlerin, iscilerinin fiziksel ve ekonomik, zihinsel ve
manevi iyilikleri icin gosterdigi 6zenin bir sonucu gibi gériinmektedir,
ki bu ¢cogunlukla insancil ¢cabalar maskesi altinda gizlenmekte ve basaril
sonuclan —caliskan, becerikli, istekli, durumundan memnun ve bagh
bir isci simifinin yaratilmasi ve kurulmasi- yiiziinden kendisinin parasal
odiilii olmaktadur. (s. 108.)

“Gizli Birlik”?% terimini kullanarak Huber’in bu burjuva hayirsever
sacmaligina “cok yiiksek bir 6nem” atfetme cabalar, durumu hic bir
sekilde degistirmemektedir. Bu terim olmadan dahi biiyiik kirsal fabrika
sahipleri, 6zellikle Ingiltere’de, isci konutlan yapmanin yalmzca bir zo-
runluluk, bizzat fabrika gereclerinin bir bélimii olmadigini, ama aym
zamanda ¢ok karl oldugunu da ¢ok énceden farketmislerdir. Ingiltere’de
bu yolla tiim olarak koyler gelismis ve bazilan sonradan kasabalar haline
gelmistir. Ancak isciler [sayfa 399] hayirsever kapitalistlere tesekkiir edecek
yerde, bu “kuliibe sistemi”’ne her zaman 6nemli itirazlar ileri stirmiigler-
dir. Fabrika sahibinin rakibi olmadigindan, bu evlere, yalnizca tekelci
fiyatlar 6demek zorunda birakilmiyorlar, aym zamanda bir grev baslar
baslamaz evsiz kaliyorlar, c¢linkii fabrika sahibi onlan hemen evlerinden
atmakta ve dolayisiyla herhangi bir direnisi cok guclestirmektedir.
Ayrnntilan benim Conditions of the Working Class in England’in 224 ve

* Ve bu bile, sonunda sadece bir is¢i sinifi somiirii mahalli olmustur. (Bkz: Socialiste, Paris
1886.1%61) [1887 baskisina Engels’in notu.]
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228. sayfalarinda incelenebilir. Ancak, Herr Sax, bu itirazlarn “yalanlan-
masina pek gerek olmadigi’ni (s. 111) disiinmektedir. Ama o isciyi
kendi kiiciik evinin sahibi yapmak istemiyor mu? Kuskusuz, ama “isvere-
nin bir isciyi isten attigl zaman onun yerini alan isci icin yer sahibi
olabilmesi amaci ile her zaman meskeni elden cikarabilecek durumda
olmasi gereklidir”. O halde “miilkiyetin geri alinabilmesini sart kosarak
boyle durumlar icin tedbirli olmaktan” (s. 113) baska yapacak bir sey
yoktur.*

Bu kez beklenmeyen bir hizla diisiis gosterdik. ik basta is¢inin
kendi kiiciik evine sahip olmasi gerektigi sdylenmisti. Daha sonra bunun
kasabalarda olanaksiz oldugunu, ancak kirlarda gecerli olabilecegini
o6gendik. Simdi ise kirlardaki miilkiyetin bile “anlasmayla geri alinabilir”
oldugu soyleniyor! Herr Sax’in isciler icin kesfettigi bu yeni mulkiyet ti-
riiyle, iscilerin “anlasmayla geri alinabilir” kapitalistler sekline doniisme-
leriyle, ayaklannmizi tekrar emin bir sekilde yere basmis olduk ve bu
arada kapitalistler ile diger yardimseverlerin konut sorununu ¢6zmek
icin gercekte ne yaptiklarini inceleyecegiz. (sayfa 400]

II

Dr. Sax’imiza inanacak olursak, bu beyler, yani kapitalistler tara-
findan konut darhgim diizeltmek icin pek cok sey daha simdiden yapil-
mus ve konut sorununun kapitalist tiretim bicimi temelinde ¢6ziilebilece-
gine kanit saglanmustir.

llk olarak, Herr Sax, bize, bonapartci Fransa 6rnegini gostermek-
tedir. Bilindigi gibi Louis Bonaparte, Paris Diinya Sergisi sirasinda, gliya
Fransa’da isci sinifinin durumunu bildirmek, ama gercekte imparatorlu-
gun biiyiik basarisina uygun olarak durumlarin olabilecegi kadar canli
gostermek Uizere bir komisyon atamisti. Herr Sax’in 6zellikle calismasinin
sonuclan “yetkili komitenin kendi beyanina gore, Fransa icin oldukca
tamam” olmasi nedeniyle atif yaptidi, iste bonaparciigin en yozlasmis
tiyelerinden olusan bu komisyonun raporudur. Ve bu sonuclar nedir?
Bilgi veren 89 biiylik sanayici ya da anonim sirketin 31'i hi¢ isci konutu
yapmarmmustir. Sax'in kendi tahminlerine gore yapilmis olan meskenler
en fazla 50.000 ila 60.000 kisiyi barindirmakta ve hemen tamamiyla her

* Bu bakimdan da ingiliz kapitalistleri cok énceden Herr Sax'mn en iistiin amaclannin tii-
miini yalnizca gerceklestirmemis, ama ¢ok asmislardir da. 14 Ekim 1872 Pazartesi giinii Morpeth’
de parlamenter secmen listelerini saptayacak mahkeme, adlarin1 parlamenter secmenler listesine
kaydettirmek i¢in 2.000 madenci adina verilen bir dilekceyi hitkkme baglamak zorunda kalmisti.
Bu maden iscilerinin biiylik cogunlugu, cahstiklant madende yiriirlikte olan kurallara gore,
yasadiklan konutlann gegici sahipleri degil, bu konutlarda izinli olarak oturan Kisiler olduklar
ve uyarida bulunmaksizin her an evlerinden atilabilecekleri agiklanmigtir. (Maden sahibi ve ev
sahibi, dogal olarak, tek ve aym Kisiydi.) Yargi¢ bu insanlann gecici sahip degil, usak olduklanna,
ve boylece secmen Kiitiigiine kaydedilemeyeceklerine karar verdi. (Daily News,!"! 15 Ekim
1872.) [Engels’in notu.]
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aile icin 2 odadan fazlasim kapsamamaktadir.

Aciktir ki, kendi sanayiinin kosullarn —su giicli, kbmiir madenleri,
demir cevheri stoklan ve 6teki madenleri yerlerini vb.- ile belirli bir kir-
sal yoreye baglanan her kapitalist, iscileri icin, sayet yoksa, konutlar
yapmak zorundadir. Bunda bir “gizli birligin” bir tanitini, “sorunun ve
biiylik 6neminin giderek daha fazla anlasilmasimin giiclii bir tamgim”
“cok timit verici bir baglangi¢” (s. 115) gormek, ¢ok gelismis bir kendini
aldatma alskanhg gerektirmektedir. Geri kalani icin cesitli tilkelerin
sanayicileri bu acidan da ulusal niteliklerine gore birbirlerinden aynlmak-
tadirlar. Ornegin, Herr Sax, bize sunlan bildirmektedir (s. 117):

“Ingiltere’de isverenler acisindan, bu yénde artan faaliyet ancak
oldukca yakinlarda gozlenir duruma gelmistir. Bu, 6zel olarak kirsal
bolgelerdeki kiiciik iticra koyler icin dogrudur. ... Aksi takdirde, iscilerin
cogunlukla en yakin kéyden fabrikaya uzun bir yol ylirimek zorunda
kalmalan ve oraya yeterince is cikaramayacak kadar bitkin varmalar
durumu isverenlerin iscileri icin ev yapmalarinin (sayta 4011 baslica nedeni-
dir. Ancak, kosullan daha derinligine anlayanlarin ve konut reformu
davasi ile gizli birligin en cok tiim diger 6gelerini birlestirenlerin sayisi
da artmaktadir, ve gelisen bu kolonilerin kurulmasini saglayanlarda iste
bu kisilerdir. ... Hyde’de Ashton, Turton’da Ashworth, Bury’de Grant,
Bolington’da Greg, Leed’de Marshall, Belper'de Strutt, Caltaire’de Salt,
Copley’'de Ackroyd ve diger adlar bu konuda biitiin Birlesik Krallikta
taninmaktadir.”

Kutsanmug basitlik ve daha da kutsanmug bilisizlik! ingiliz kirsal
fabrika sahipleri ancak “son zamanlarda” isci konutlan yapmaya basla-
muslardir! Hayir, hayir, azizim Herr Sax, Ingiliz kapitalistleri gercekten
sadece keseleri bakimindan degil, ayn1 zamanda beyinleri bakimindan
da biyik sanayicilerdir. Almanya gercekten bilyiik sanayie sahip
olmadan cok Once, onlar Kirsal bolgelerdeki fabrika tiretimi icin, isci
konutlarna yapilan harcamalar, sermayenin toplam yatinminin gerekli
bir boliimii, ve dolayl ve dolaysiz, cok karl bir boliimii oldugunu kavra-
mus bulunuyorlardi. Bismarck ile Alman burjuvazisi arasindaki miicadele-
nin Alman iscilerine érgiitsel 6zgiirliik saglamasindan cok énce, Ingiliz
fabrika, maden ve dokimhane sahipleri aym zamanda iscilerin ev
sahipleri olduklan takdirde, grevci isciler izerinde kurabilecekleri baski
konusunda pratik deneyim sahibi olmuslardi. Bir Greg’in, bir Ashton’un
ve bir Ashworth’un “gelisen koloniler”i dylesine “yeni”dir ki, 28 y1l 6nce
benim yazdigim tizere (Ingiltere’de Isci Strufinin Durumu, s. 228-30'daki
not), daha kirk y1l 6nce burjuvazi tarafindan model olarak karsilaniyordu.
Marshall ve Akroyd’'un (adam adini boyle yazmaktadir) kolonileri de o
kadar eskidir, hatta baslangici gecen ytizylla kadar uzanan Strutt’'un ko-
lonisi daha da eskidir. ingiltere’de bir isci konutunun ortalama dayanma
suresi kirk y1l olarak hesaplandigina gore, Herr Sax, bu “gelisen koloni-
lerin”, bugiinkii harap durumlanni parmaklarn ile bile sayarak anlayabilir.
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Aynca bu kolonilerin biiyiik cogunlugu artik kirsal bélgelerde degildir.
Sanayiin dev gelismesi ile bu koloniler, fabrika ve evlerle éylesine sanl-
mmustir ki, bugiin artik 20.000-30.000 (sayfa 402] ya da daha fazla niifuslu pis,
dumanl kasabalarin ortasinda bulunmaktadir. Ama biitiin bunlar Herr
Sax tarafindan temsil edilen Alman burjuva bilimini artik uygulama ola-
nagl olmayan 1840’taki eski ingiliz siikran ilahilerini bugiin sadakatle
yinelemekten alikoymuyor.

Ve bize yasl Akroyd'u 6rnek gostermek! Bu degerli kisi, gercekten
en alasindan bir hayirseverdi. Iscilerini ve 6zellikle kadin iscilerini severdi.
Oylesine severdi ki, Yorkshire’daki daha az hayirsever rakipleri onun
hakkinda fabrikalarini sadece kendi ¢cocuklaryla calistirdigin séyliiyor-
lardi. Dogru, Herr Sax bu gelisen kolonilerde “gaynmesru ¢ocuklarin
gittikce daha azaldigim” (s. 118) iddia etmektedir. Evet, evlilikten dogan
gayr-mesru cocuklar, ciinkii ingiliz sanayi bolgesinde giizel kizlar cok
geng evlenirler.

ingiltere’de her biiyiik kirsal fabrikanin yakinina ve fabrika ile ay-
ni zamanda isci meskenlerinin kurulmasi 60 yih askin bir stireden beri
gelenek olmustur. Daha énce de deginildigi gibi, bu fabrika kéylerinin
pek cogu daha sonralan cevresinde, beraberinde getirdigi biitiin kotu-
liiklerle birlikte biitiin bir fabrika kasabasinin gelistigi bir ¢ekirdek haline
gelmistir. Dolayisiyla, bu koloniler konut sorununu ¢éziimlememis, tam
tersine kendi yorelerinde ilk kez gercekten yaratrruslardir.

Ote yandan, biiyiik sanayi alaninda Ingiltere’nin ardindan ancak
aksayarak gelen ve biiyiik sanayiin ne oldugunu ancak 1848’den sonra
gercekten 6grenen lilkelerde, Fransa’da ve 6zellikle Almanya’da durum
oldukca farkhdir. Burada ancak dev dokiimhane ve fabrikalar pek cok
duraksamalardan sonra belirli bir sayida isci meskeni kurmaya karar
vermislerdir — 6rmegin, Creusot’daki Schneider tesisleri, Essen’deki Krupp
tesisleri. Kirsal sanayicilerin biiyiik cogunlugu iscilerinin her sabah sicak,
kar ve yagmurdan millerce mesafeleri yorgun-argin yiirimelerine ve
her aksam da evlerine yeniden geri donmelerine izin veriyorlardi. Bu,
ozellikle daglik bolgeler, Fransiz ve Alsas Vosges bolgelerinde, Wupper,
Sieg, Agger, Lenne, ve diger Rhineland-Westphalian nehirlerinin vadileri
icin dogrudur. Erzgebirge’de durum belki de daha iyi degildir. Aym
kiiciik cimrilik Fransiz ve Almanlarda da ortaya ¢ikmaktadir. [sayfa 403]

Herr Sax, ¢cok umut verici baglangicin yanisira, hizla gelisen koloni-
lerin hic bir sey ifade etmedigini cok iyi bilir. Dolayisiyla simdi kapitalistle-
re isci konutlan yaparak pek biyik kiralar alabileceklerini tanitlamaya
calismaktadir. Bir baska deyisle, onlara iscileri aldatabilecekleri yeni bir
yol gostermeye calismaktadir.

ik olarak onlara yiizde-dért ve alti arasinda ve daha fazla net kar
saglanmis olan kismen hayirsever ve kismen spekiilatif Londra yapim
sirketleri 6rnegini gostermektedir. Herr Sax’in bize isci konutlarina yatin-
lan sermayenin iyi bir kar sagladigini tanitlamasina hic bir sekilde gerek
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yoktur. Kapitalistlerin isci konutlanna yaptiklanndan daha da fazla yatinm
yapmamalarnin nedeni, daha pahal konutlarnn sahiplerine cok daha
fazla kar getirmesidir. Dolayisiyla, Herr Sax’in kapitalistlere 6giitleri, bir
kez daha ahlaki bir vaazdan ileri gidememektedir.

Simdi Herr Sax’in parlak basarilarim éylesine giiriiltii ile ilan ettigi
bu Londra yap: sirketine gelince, kendi rakamlarina gére —ve bunlara
her tiirlii bina spekiilasyonu dahildir- 2.132 aileye ve 706 bekara, yani
15.000 kisiden azina. konut saglamislardir! Ve yalnizca Londra’nmin dogu
yakasinda bir milyon isc¢i en sefil konut kosullan altinda yasarken, Alman-
ya’da bu tiir cocuklugun biiyiik bir basar olarak sunulmasi ciddi olarak
distinilmekte midir? Bu hayirsever cabalarin timi dylesine acinacak
derecede bostur ki, Ingiliz parlamentosunun iscilerin kosullan ile ilgili
raporlarn bunlara hi¢ deginmemektedir bile.

Burada Londra’nin biitiin bu boliimii boyunca teshir edilen gi-
liing bilisizliginden s6zetmeyecegiz. Ancak, yalnizca bir noktaya degine-
lim. Herr Sax, Soho’daki Bekéar Erkekler Pansiyonunun, bu cevrede,
“genis bir miisteri saglama umudu olmadig1” icin ise son verdigi kanisin-
dadir. Herr Sax, Londra’nin biitiin bati yakasinin biiylik bir likks kent
oldugunu hayal etmekte, ve en kibar sokaklarin hemen gerisinde en
pis is¢ci mahallelerinin, 6rmegin Soho’nun bulundugunu bilmemektedir.
Onun degindigi, ve benim daha yirmili¢ y1l 6nce bildigim, Soho’daki
model pansiyon, baslangicta cok ziyaret edilmekteydi, ancak en iyilerin-
den biri olmasina karsin, hi¢c kimse dayanamadigi icin kapatildi. [sayfa 404]

Ama Alsas’taki isci kasabasi Miilhausen - o kesinlikle bir basandir,
degil mi?

Nasil ki, bir zamanlarn gelisen kolonileri Ashton, Ashworth, Greg
ve Ortaklan, Ingiliz burjuvasimin gostermeligi ise, Miilhausen’deki isci
Kenti de Kita burjuvasimin biiytik gostermeligidir. Ne yazik ki, Miilhausen
omegi “gizli” birligin tiriinti degil, ikinci Fransiz imparatorlugu ve Alsas
kapitalistleri arasindaki acik birligin trtiniidir. Bu, Louis Bonaparte’in,
licte-bir sermayesini devletin verdigi, sosyalist deneyimlerden biridir.
On-dért il icinde, 1867’ye kadar bu islerin daha iyi anlasildig ingiltere’de
olanaksiz olan yanls bir sistem uyarinca, 800 kiiciik ev yapildi, ve onii¢
ile onbes yil artan bir aylik kira 6demesi ardindan kendi miilkleri olmak
tizere iscilere devredildi. Alsas bonapacilarinin bu miilk edinme yolunu
icat etmeleri gerekli degildi; gbrecegimiz {izere, cok énceden Ingiliz ya-
pim sirketleri bunu ortaya atmiglard. ingiltere’dekilerle karsilagtirldigin-
da, bu evlerin satinalinmasi icin 6denen fazla kira oldukca yiiksektir.
Ornegin onbes yil boyunca taksitler seklinde 4.500 frank 6dedikten
sonra, isci onbes y1l 6nce 3.300 frank degerindeki bir eve sahip olmak-
tadir. Eger isci cikip gitmek isterse ya da sadece bir tek aylik taksit
borcu kalmissa (ki bu durumda evinden cikartilabilir) evin ilk degerinin
%6,67’si yillik kira olarak diistilir (6rnegin, 3.000 frank degerindeki bir
ev icin ayda 17 frank) ve arta kalani ona, bir kurusluk faiz vermeksizin
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geri 6denir. Boylesine kosullar altinda, sirketlerin “devlet yardimi”
olmaksizin da semirebilecegi aciktir. Bu kosullar altinda saglanan evlerin,
yalnizca kent disinda yari-kirsal bir cevrede yapilmis olmalan nedeniyle
dahi, kentin icindeki kiralilk apartmanlardan daha iyi oldugu da ayni
sekilde aciktir.

Almanya’da yapilan birka¢ acinacak deneyimden s6zetmemize
gerek yok; Herr Sax bile, 157. sayfada, bunlarnn sefaletini itiraf etmektedir.

O halde biitiin bu 6rnekler neyi tanithyor? Bitiin saghk kurallan
ayaklar alinda ¢ignenmedigi zaman dahi, isci konutlan yapiminin kapita-
listler acisindan karl oldugunu. Ama bu, hi¢ bir zaman yadsimlmamustir;
bunu ¢ok 6nceden hepimiz biliyorduk. Rasyonel yonetilirse, mevcut bir
lsayfa 405] gereksinmeyi karsilayan her sermaye yatmm karhdir. Ancak
sorun, tam olarak konut darhginin neden ayru sekilde devam ettigi, ka-
pitalistlerin aymi sekilde neden iscilere yeterince saghkl konutlar sag-
lamadiklarndir. Ve burada Herr Sax’in yeniden sermayeye verecek 6gut-
ten baska bir seyi yoktur, ve bize bir yanit getirememektedir. Bu soruya
gercek yaniti biz yukarda vermistik. Sermaye, elinden gelse bile, konut
darhgini ortadan kaldirmak istermez; bu artik kesin olarak belirlenmistir.
Dolayisiyla, geriye, yalmzca iki yol kahyor: isciler acisindan kendine yar-
dim, ve devlet yardimi.

Kendine yardimin heyecanl bir savunucusu olan Herr Sax, bu
konuda, konut sorununa iligkin olarak da mucizevi seyler sdyleyebilmek-
tedir. Ne yazik ki, daha en basinda, kendine yardimin, ancak kuliibe
sisteminin ya zaten varoldugu, ya da miimkiin oldugu, yani bir kez da-
ha yalmzca kirsal bolgelerde herhangi bir sekilde etkin olabilecegini
itiraf etmek zorunda kalmaktadir. Biiyiik kentlerde, ingiltere’de bile,
ancak cok kisith bir élctide etkin olabilir. Herr Sax, ardindan i¢ geciriyor:
“Bu yolla (kendine yardim ile) reform ancak dolambacl bir yoldan ve
dolayisiyla ancak her zaman kusurlu olarak, yani ancak 6zel miilkiyet
ilkesi, meskenin Kkalitesine tepki gosterecek kadar giiclendigi Olciide
gerceklestirilebilir.” Bu da kuskuludur; her haliikarda, “6zel milkiyet
ilkesi” yazarn Gislubunun “niteligi” tizerinde hic bir reformcu etki yapa-
mamustir. Biitiin bunlara karsin, kendine yardim Ingiltere’de éylesine
harikalar yaratmustir ki, “bdylece konut sorununun ¢6ziimlenmesi icin
diger yollardan yapilan her sey cok asimustir.” Herr Sax, Ingiliz “yapim
sirketleri"ne atif yapmakta ve onlarla 6zel olarak uzun uzadiya ugrasmak-
tadir, ciink, “genel olarak onlann niteligi ve faaliyetleri konusunda ¢ok
yetersiz ya da hatah goriisler gecerlidir. ingiliz yapim sirketleri hic bir
sekilde ... ev yapimu icin birlikler ya da yapim kooperatifleri degildir;
Almancada daha cok ‘Hauserwerbuvereine’ [konut edinme kurumlari)
... olarak tamimlanabilir. Amaci, {iyelerinin devirli katkilarindan fon bi-
riktirerek, bu fonlardan ve biiytikliiklerine gore iiyelerine ev satinalmalan
icin kredi vermek olan kurumlardur. ... Dolayisiyla yapim sirketi tiyelerinin
bir kismu icin bir tasarruf bankasi, diger kismi (sayfa 406] i¢inse bir kredi
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bankasidir. Dolayisiyla, yapim sirketleri, esas olarak ... yatirman (°mudi)
ile ayni toplumsal statiideki insanlara bir es satinalmalan ya da yapmala-
rina yardim etmek icin ... iscilerin tasarruflanmi kullanan, iscilerin gerek-
sinmelerini karsilamak tzere hazirlanmis ipotek karsiligi kredi ku-
rumlandir. Tahmin edilecegi gibi, boyle krediler, s6zkonusu tasinmaz
mal ipotek edilerek, ve faiz ve amortismani da kapsayan kisa stireli tak-
sitlerle geri 6denmesi kaydiyla verilmektedir. ... Faiz, yatirmanlara 6den-
memekte, ama her zaman onlara alacak kaydedilmekte ve birlestiril-
mektedir. ... Uyeler, 6dedikleri miktar, arti faizin geri 6denmesini ... bir
ayhik bir ihbarla her zaman ... talep edebilirler.” (s. 170-172.) “Ingiltere’de
boyle 2.000’i askin sirket var;... biriktirdikleri toplam sermaye tutan
15.000.000 & dolaylanindadir. Bu yolla yaklasik olarak is¢i siufindan
100.000 aile simdiden kendi aile ocag: ve yuvalarinin zilyetli§ine sahip
oldular - kesinlikle kiyaslanmasi gii¢ bir toplumsal basan.” (s. 174.)

Ne yazik ki, burada da, hemen ardindan aksayarak “ama” gel-
mektedir:

“Ama sorun i¢in en mikemmel ¢6ziime bu yolla hi¢ bir sekilde
ulagilamaz, ¢unkd, diger nedenler yanisira, bir eve sahip olmak daha
iyi durumdaki iscilerin ... karsilayabilecekleri bir seydir. ... Ozellikle, sag-
lik kosullan ¢cogunlukla yeterince ele alinmamustir.” (s. 176.)

Kitada “boyle sirketler ... gelisme icin cok dar bir alan bulmaktadir-
lar”. Burada yalnizca kirlarda bulunan kullibe sisteminin varligim
ongormektedirler; ve kirlarda isciler, kendine-yardim icin heniiz yeterin-
ce gelismemislerdir. Ote yandan, gercek yapi kooperatiflerinin kuru-
labilecegi kasabalarda “her tiirden ¢ok 6nemli ve ciddi zorluklarla” (s.
179) karsi karsityadirlar. Yalnizca kuliibeler yapabilirler ve oysa bu, biiyiik
kentlerde gecerli degildir. Kisaca, “Bu tiirden kendine-yardim koopera-
tifinin, mevcut kosullar icinde —ve yakin gelecekte bile- éniimiizdeki
sorunun ¢oziimiinde baslca rolii oynamas1” miimkiin degildir. Bu yapim
sirketleri gérdiigiiniiz gibi, hala “baslangictaki, gelismemis durumlarinda
bulunmaktadirlar”. “Bu ingiltere icin bile dogrudur.” (s. 181.) [sayta 407]

Dolayisiyla, kapitalistler yapmayacaklar, isciler ise yapamayacak-
lardir. Ve eger Shulze-Delitzsch tiirii burjuvazinin daima iscilerimize 6r-
nek olarak verdikleri Ingiliz yapim sirketleri hakkinda kiiciik bir bilgi
vermek mutlak gerekli olmasa idi, bu boliimii burada bitirebilirdik.

Bu yapi sirketleri isci sirketleri olmadig gibi, esas amaclan da is-
cilere kendi evlerini saglamak da degildir. Tam tersine, bunun sadece
cok istisnai durumlarda bdéyle oldugunu gorecegiz. Yapim sirketleri,
esas olarak, spekiilatif bir nitelik tasirlar, ilk kurulan sirketler olan kii¢iik-
leri de biiyiik taklitcilerinden fazla farkh degildir. Daha sonraki haftalik
toplantilann yer alacagi bir meyhanede ¢ogu zaman mal sahibinin 6na-
yak olmasiyla birka¢ devamh miisteri ve onlann arkadaslarn, dikkan-
cilar, memurlar, gezgin tiiccarlar, zanaat erbabi ve diger kiiciik-burjuvalar
—belki bazan, smifinin aristokrasisine mensup bir makine ustasi ya da
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baska bir isci— biraraya gelir ve bir yapim sirketi kurarlar. Genellikle he-
men ardindan mal sahibi o mahallede ya da baska bir yerde oldukca
ucuz bir arsa kesfeder. Uyelerin bircogu meslekleri dolayisiyla belirli bir
yere bagh degillerdir. Diikkkancilarn ve zanaat¢ilann bile cogunun evleri
degil, isyerleri kasabada bulunmaktadir. Yapabilecek durumda olan
herkes dumanh bir kasabanin ortasinda yasamaktansa, varoslarda yasa-
mayl yegler. Arsa satinalinir ve lizerine miimkiin oldugu kadar cok ku-
libe yapilir. Daha zengin tiyelerin kredileri satinalmayr mimkiin kilar
ve haftalik aidatlarla birlikte birkac ufak borc, insaatin haftalik masrafla-
nni karsilar. Kendi miistakil evlerine sahip olmay1 amaclayan tyeler,
yapim bittikce kura cekerek kuliibelerini alirlar, ve alim masraflarnin
amortisman uygun bir fazla kira ile karsilanir. Kuliibelerin geri kalan
kismi da daha sonra, ya kiraya verilir ya da satilir. Oysa eger iyi is yap-
mussa yapim sirketi oldukca yiiklii bir meblag toplar. Uyeler aidatlarni
diizenli olarak 6demislerse bu meblag onlann olur ve zaman zaman,
ya da sirket dagildigi zaman aralannda paylastmlr. ingiliz yapim sirketle-
rinin onda-dokuzunun yasam o6ykiisii boyledir. Digerleri bazan siyasal
ya da hayirseverce bahanelerle kurulan biiyiik sirketlerdir. Ama sonunda
bunlarin esas amaci, her zaman kii¢iik-burjuvazinin tasarruflarina, iyi
bir [sayfa 408] faiz haddi ve tasinmaz mallardaki spekiilasyondan pay bek-
leyisleriyle daha karl bir ipotek yatinmi saglamaktir.

Bu sirketlerin hangi tir musteriler tizerine spekiilasyon yaptigi
en biiyigii degilse bile, en biiyiliklerinden birinin brosiiriinden anlasila-
bilir. Kurulusundan bu yana toplam gayri-safi hasila 10.500.000 §
(70.000.000 taler) tizerinde olan bankada ya da devlet tahvillerindeki
yatinmi 416.000 §’i asmus bulunan ve su anda 21.441 {iyesi ve yatirmani
olan 29 ve 30 Southampton Buildings, Chancery Lane, Londra adresin-
deki Birkbeck Yapim Sirketi kendisini halka su sekilde tanitmaktadir:

“Uc yil boyunca bir piyano kiralayan bir kisinin bu siiresinin
bitiminde piyanonun sahibi olmasini 6éngéren ve piyano imalatcilarinin
tic-y1l denilen sistemini pek ¢ok kisi bilir. Bu sistemin cikisindan énce,
dargelirlilerin bir piyano edinmesi en az kendi evine sahip olmasi kadar
giictii. Bu Kkisiler yillar yili piyanonun kirasini 6dediler ve piyanonun de-
gerinin iki kat1 ya da Ui¢ kat1 para harcadilar. Bir piyano icin gecerli olan,
bir ev icin de gecerlidir. ... Oysa, bir ev bir piyanodan daha pahali oldu-
gu icin, ... satis degerini kira olarak 6demek daha uzun zaman alir. So-
nug olarak, yoneticiler, Londra’nin ve varoslarinin cesitli yerlerindeki ev
sahipleriyle bir anlasmaya girdiler ve bdylece Birbeck Yapim Sirketi
tyeleri ve diger Kkisiler icin kentin cok cesitli semtlerinde genis ev sece-
nekleri sunma olanagini elde ettiler. Yonetim Kurulunun yirirlige
koymay1 disiindiigii sistem su sekildedir: sirket bu evleri oniki-bucuk
yil siireyle kiraya verecek ve bu siirenin sonunda, kira diizenli olarak
o6dendigi takdirde, kiraci, hic bir sekilde daha fazla bir 6deme yapmak-
sizin, evin mutlak sahibi olacaktrr. ... Kiraci aynca daha kisa bir siire
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icin daha yiiksek bir kira 6denmesini ya da daha uzun bir siire i¢in da-
ha diisiik bir kira 6denmesini 6ngoren bir mukavele yapilabilir. ... Dar-
gelirliler, kdtipler, tezgahtarlar ve diger Kisiler derhal Birbeck Yapim Sir-
ketine tliye olarak, kendilerini, miilk sahiplerinden bagimsiz hale getire-
bilirler.”

Bu, yeterince aciktrr. iscilere hi¢c deginilmezken dargelirlilerden,
katiplerden tezgahtarlardan vb. s6zedilmektedir ve aynca bir kural olarak
adaylarin 6nceden bir piyanoya (sayta 4091 sahip olduklart varsayilmaktadir.
Aslinda burada iscilerle degil, kiiciik-burjuvayla, ve onlar gibi olmak
isteyen ve olabilecek kisilerle ilgiliyiz; katipler, vb. islerde calisanlar gibi
belirli sinirlar icinde kalsa bile, kural olarak gelirleri zamanla artan kisiler.
Buna karsilik, iscinin geliri ise, en iyi durumda ayni miktarda kalr, ger-
cekte ailesinin genislemesi ve artan gereksinmeleriyle orantih olarak
azalir. Aslinda, sadece birkac isci, o da istisna olarak, bu sirketlere kati-
labilir. Bir yandan gelirleri ¢cok diisiiktiir, 6te yandan da, oniki-bucguk yil
onceden sorumluluk altina girebilmeleri icin bu ¢ok belirsiz bir niteliktir.
Bunun gecerli olmadigi birkag istisna ise, ya yiiksek ticretli isciler ya da
ustabasilardir.*

Geri kalanina gelince, Miilhausen isci kenti, bonapartcilarin bu
kiiciik-burjuva Ingiliz Yapim Sirketlerinin sefil kopyalanndan bagka bir
sey olmadiklan herkesce anlasilmustir. Aralanndaki tek fark, saglanan
devlet yardimlanna karsin, birincilerin miisterilerini yapim sirketlerinden
cok daha fazla dolandirmalandir. Biitiin olarak, bonapatcilarn kosullar,
ingiltere’deki mevcut ortalama kosullardan daha az liberaldir, ve Ingil-
tere’de faiz ve birlesik faiz her mevduat icin hesaplanip ve bir aylik ih-
barla cekilebilirken, Miilhausen’in fabrika sahipleri, faiz ve birlesik faizi
kendi ceplerine atmuglar ve iscilerin nakit olarak beser franklik paralar
halinde 6dedikleri miktardan bir kurus fazlasim geri 6dememislerdir.
Ve [sayfa 410] bu farka herkesten ¢ok sasiran da, biitiin bunlan bilmeden
kitabina alan Herr Sax olacaktir.

* Bu yapim sirketleri ve 6zellikle Londra Yapim Sirketlerinin nasil yonetildigi konusunda
burada kiiciik bir katkida bulunalm. Bilindigi tizere Londra’nin izerinde kuruldugu arazinin
hemen hemen tiimii, en 6nde gelenleri Westminster Diikii, Bedford Diikii, Portland Diikii vb.
gibi, bir diizine aristokrata aittir. Bunlar ilk basta ayr ayr yapim alanlarim doksandokuz y1l siire
ile kiraladilar ve bu siirenin sonunda da, iizerlerindeki her sey ile birlikte bu arazilerin zilyetligini
ele gecirdiler. Daha sonra evleri, daha kisa siirelerle, 6rnegin otuzdokuz yil gibi kiraciy1 evi iyi
bir sekilde onarmak ve bu sekliyle korumak zorunda birakan sézde onarm soézlesmeleriyle
kiraya verildiler. S6zlesme bu sekliyle islemeye baslar baslamaz da, ev sahibi evi incelemek ve
gerekli onanmlarn saptamak iizere mimarini ve bolge kadastro memurunu géondermektedir.
Cogu zaman bu onanmlar ¢ok biyiik-6lcekli olabilir ve biitiin 6n cephenin ve c¢atimin vb.
yenilenmesini kapsayabilir. Bu durumda kiraci sézlesmesini pey akcesi olarak bir yapim sirketine
yatirir ve bu sirketten masrafi kendisine ait onarimlar icin gerekli paray1 —-130-150 sterlin arasi
yillik kiralar icin 1.000 sterlin ya da daha fazlasina kadar yiikselebilir- bor¢ alirlar. Bu yapim
sirketleri boylece, toprak sahibi aristokratlara ait olan Londra evlerinin devaml yenilenmesini
ve icinde yasanir durumda korunmasini, aristokratlara hic sikinti vermeden ve halkin sirtindan
giivence altina almay1 amaclayan bu sistem i¢inde énemli bir ara halka clmuslardir. Ve bu da
giiya konut sorununun isciler i¢in ¢6ziimlenmesidir. [/877 baskisina Engels’in notu.]
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Boylece, iscilerin kendilerine yardiminin da yaran yoktur. Geriye
devlet yardimi kalmaktadir. Bu konuda Herr Sax bize ne sunabilir? Uc
sey:

“llk olarak, devlet yasal ve yonetsel olarak herhangi bir sekilde
calisan smiflar arasindaki konut darligim vurgulamaya yolacacak biitiin
her seyi ortadan kaldirmaya ya da uygun careler bulmaya dikkat etme-
lidir.” (s. 187.)

Sonug olarak yapim yasalarinin gézden gecirilmesi ve yapilann
ucuzlamas icin yapim ticaretine 6zgiirliik. Ama ingiltere’de yapim yasa-
lan asgariye indirilmistir, yapi ticareti havada ucan kuslar kadar 6zgiirdiir,
buna karsin konut darhig vardir. Ayrica Ingiltere’de yapim, simdi 6ylesine
ucuza ctkmaktadir ki, bir araba gectigi zaman evler sallanir ve her giin
bir kismi ¢oker. Daha diin (25 Ekim 1872) Manchester’de altis1 birarada
yikildi ve alt1 isci agir yaralandi. Dolayisiyla, bu da bir care degildir.

“Ikinci olarak devlet giicii bireylerin dar goriislii bireycilikleri ile
kétiiliigii yaymalarini ya da yeniden baslatmalarim 6nlemelidir”.

Sonuc olarak, isci konutlarinin saglk ve yapim-zabitasi denetimi;
ingiltere’de 1857’den beri oldugu gibi yetkililere harap ve saghga aykin
evlerin iskaninin yasaklanmasi icin otorite devri. Ama, bu orada nasil
gerceklesti? 1855'teki ilk yasa, (huzur bozuculan uzaklastirma yasasi)
Herr Sax’in da itiraf ettigi izere ikinci yasa 1858 yasasi (yerel idareler-
yasas1) gibi “hiikiimsiiz bir yasaydi”. (s. 197.) Ote yandan, Herr Sax,
10.000’in izerinde niifuslu kasabalarda gecerli olan ii¢iincii yasanin
—esnaf meskenleri yasasinin- pek dogaldir ki ingiliz Parlamentosunun
toplumsal konulardaki biiyiik anlayisinin olumlu kanitini sunmakta” (s.
199) olduguna inanmaktadir. Ancak, gercekte bu iddia Herr Sax’'in
ingilizlerin “sorunlarma” olan had safhadaki bilisizliginin “olumlu kanitini
sunmaktan” baska bir sey degildir. ingiltere’nin genel olarak kitadan
“Toplumsal Konularda” cok ileri olmasi dogaldur. ingiltere modermn biiyiik
sanayinin ana vatanidir; kapitalist iretim bicimi en 6zgur ve yaygin bi-
cimde orada gelismis, sonuclan en belirgin olarak orada kendini gos-
termis [sayta 411] ve dolayisiyla yasal alanda ilk tepkiyi de orada yaratmustir,
bunun en iyi kaniti fabrika yasasidir. Ancak, eger Herr Sax, bir parlamento
kararinin hemen ylirirliige konmasi icin yalnizca yasal gecerlilige
gereksinmesi oldugunu diisiiniiyorsa, feci sekilde yaniliyor. Ve bu, her
karardan cok (pek dogaldir ki atolyeler yasasi hari¢) Local Gouvermment
Act icin dogrudur. Bu yasanin yénetimi ingiltere’de hemen her yerde
her tiir yozlasmanin, akraba kayirmanin ve dalavereciligin bilinen mer-
kezleri olan yerel idarelere verilmisti.* Bu yerel idarelerin mevkilerini

* Dalaverecilik, kamu yetkilerinin, yetkilinin kisisel ya da kendi ailesinin cikarina kullan-
masidir. Eger, 6rnegin, bir ilkenin devlet-telgraf “idaresinin” miidiirii bir kagit fabrikasinin sessiz
bir ortag: olursa, kendi ormanlarindan bu fabrikaya kereste saglar, ve ardindan bu fabrikaya
telgraf idaresine kagit ikmal siparisi verirse dalaverecilik ilkesinin tam bir anlayisini gosterdigi
kadar ile, bu gercekten kiiciik, ama oldukga sevimli bir “istir” nasil olsa bunlar Bismarck giin-
lerinde olagand ve beklenirdi. [Engels’in notu.]
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her gesit ailevi hesaplara borclu olan temsilcileri boyle toplumsal reform-
lan gerceklestirmekten ya aciz ya da bunu yapmaya isteksizdirler. Ote
yandan, ozellikle de ingiltere’de, toplumsal yasalarn hazirlanmasi ve
yuriitiilmesiyle gorevli kamu yetkilileri genellikle ~her ne kadar yirmi ya
da otuz y1l 6ncesine gore bu giin daha az derecede olsa da- kesin bir
gorev anlayisiyla ayirdedilirler. Belediye meclislerinde ciiriik ve harap
mesken sahipleri, ya dolaysiz, ya da dolayl olarak hemen her yerde
glcli bir sekilde temsil edilmektedir. Bu belediye meclislerini kiiciik
semtlere gore secme sistemi, secilen iiyeleri en kiiciik yerel ¢ikar ve et-
kilere bagiml kilmaktadir; yeniden secilmek isteyen hi¢ bir belediye
meclisi iiyesi, kendi secim bolgesinde bu yasanin uygulanmasi icin oy
kullanmaya cesaret edemez. Dolayisiyla, bu yasanin hemen her yerde
yerel idarelerce nasil bir nefretle karsilandiginm ve giiniimiize kadar an-
cak en rezilane durumlarda -bu durumda dahi, genel bir kural olarak,
ancak gecen yil Manchester ve Salford’taki cicek salgini durumlarinda
oldugu gibi ancak bar salgin hastalik ¢iktig1 zaman- uygulandigim anla-
mak miimkiindiir. icisleri Bakanligina giiniimiize kadar yapilan basvu-
rular ancak boyle durumlarda etkili olmustur, ¢iinkii ancak zorunlu ol-
dugu zaman toplumsal reform yasalarn 6énermek eger miimkiinse, zaten
varolanlan yiiriirliige koymaktan kaginmak sayta 4121 Ingiltere’de her liberal
hiikiimetin ilkesidir. S6zkonusu yasa, Ingiltere’deki pekcogu gibi yalnizca
iscilerin egemenligi ya da baskisi altindaki bir hiikiimetin sonunda,
onu gercekten uygulayacak bir hiikiimetin elinde mevcut toplumsal
durumda bir degisiklik yapma yolunda guclii bir silah olacagl icin 6nem-
lidir.

“Uctincii olarak” devlet giicii, Herr Sax’a gére “mevcut konut
darhginm gidermek icin emrindeki biitiin olumlu araclar miimkiin olan
en yaygin bicimde kullanmalidir”.

Yani, “emrindeki memur ve hizmetkarlar” icin (ancak bu durum-
da bunlar isci degildir!) barakalar, “gercekten 6rnek yapilar” yapmali —
ingiltere’de kamu isleri kredi yasasi uyarinca, ve Louis Bonaparte’in
Paris ve Miilhausen’de yaptig gibi. “Isci smifinin konut kosullanm diizelt-
mek amaciyla belediyelere, derneklere, ve ayrica 6zel kisilere ... kredi
vermelidir.”” (s. 203.) Ancak kamu isleri kredi yasasi da, yalmzca kagit
iizerinde bulunmaktadir. Hikiimet, komisyon tiyelerinin emrine azami
50.000 &, yani en fazla 400 kuliibe, ya da kirk yilda toplam olarak en
fazla seksenbin kisiye onaltibin kuliibe ya da konut yapabilecek bir
miktar vermektedir — kovada bir damla! Yirmi y1l sonunda komisyonun
emrindeki fonlarin geri 6demeler nedeniyle iki katina ciktigini, dolayi-
styla, son yirmi y1l icinde ek kirkbin kisiye daha konut yapildigini varsay-
sak bile, bu, yine kovada bir damladir. Ve kuliibeler ortalama olarak
kirk y1l dayandigina gore, kirk yil sonra en harap durumdakilerinin, en
eski kuliibelerin yenilenmesi icin her yi1 50.000 § ya da 100.000 & likit
aktifin kullamlmasi gerekir. Bu Herr Sax, 203. sayfada iddia etmektedir
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ki, ilkeyi dogru olarak “ve sinirsiz bir boyutta” uygulamaya koymaktadir!
Ve Herr Sax, ingiltere’de bile, devletin “sinirsiz bir boyutta” hic bir sey
gerceklestiremedigi itirafiyla kitabim bitirmekte ancak ilkénce tiim ilgilile-
re bir vaaz vermekten kendini alamamaktadir.* [sayfa 413

Bugiin varolan sekliyle devletin, konut felaketini diizeltmek igin
bir sey yapmaya ne muktedir ne de istekli oldugu kesinlikle aciktir.
Devlet, miilk sahibi siniflarin, yani toprak sahipleri ve kapitalistlerin, s6-
muirilen smiflara, yani koyliilere ve iscilere karsi 6rgiitlii birlesik giictin-
den baska bir sey degildir. Tek tek kapitalistlerin (ve burada sorun yal-
nizca onlarn ilgilendirmektedir, ¢linkii bu konuda, ilgili olan toprak sahibi
esas olarak bir kapitalist olarak davranmaktadir) istemedigini, onlarin
devleti de istemez. Dolayisiyla eger bireysel kapitalistler konut darligina
tizlilityor, ancak onun en feci sonuclarni yiizeysel olarak dahi hafiflet-
mek icin kipirdatilamiyorlarsa, birlegik kapitalist, yani devlet, bundan
pek fazlasim yapmayacaktir. En fazla yapacag: geleneksel hale gelmis
olan yiizeysel hafifletme o6lciisiiniin her yerde aym sekilde uygulanmasin
saglamaktir. Ve durumun bdyle oldugunu da gérdik.

Ancak, denebilir ki, Almanya’da heniiz burjuvazi egemen degildir;
Almanya’da devlet bir dereceye kadar hala toplumun lizerinde bagim-
sizca dolanan bir giictiir ki, tam bu nedenle toplumun birlesik ¢ikarmni
temsil etmektedir. Ve tek bir simfinkini degil. Boylesine bir devlet kugku-
suz, bir burjuva devletinin yapamayacagi pek cok seyi yapabilir, toplum-
sal alanda da ondan oldukca farkh seyler beklenmesi gerekir.

Bu gericilerin dilidir. Gergekte ise Almanya’da varoldugu sekliyle
devlet aym sekilde icinden gelistigi toplumsal tabanin zorunlu bir Giriini-
diir. Prusya’da —ve Prusya simdi belirleyicidir- hala giiclii bir toprak sa-
hibi aristokrasisi ile, bugiine kadar ne Fransa’daki gibi dolaysiz siyasal
egemenlik kazanmus, ne de ingiltere’deki gibi azcok dolayli bir egemen-
lik kazanmis olan oldukca geng ve son derece korkak bir burjuvazi bir-
arada bulunmaktadir. Ancak entelektiiel yonden cok gelismis, ve giin-
begiin giderek daha fazla 6rgiitlii hale gelen, hizla cogalan bir proletarya
bu iki sinifla birarada bulunmaktadir. Biz, dolayisiyla, burada, eski mut-
lakiyetci temel kosulunun yanisira —toprak sahibi (sayfa 4141 aristokrasi ve
burjuvazi arasinda bir denge- yanisira modern bonapartciligin temel
kosulunu da -burjuvazi ve proletarya arasinda bir denge- buluyoruz.
Ama gerek eski mutlakiyetci, gerek modern bonapartci monarside ger-

* Londra yapim yetkililerine, yeni sokak yapimi amaci ile istimlak hakki veren son ingiliz
parlamentosu kararinda boylece evlerinden cikarilan isciler bir 6lciide dikkate alinmaktadir.
Yapilacak yeni binalarn niifusun 6nceden orada yasayan siniflanini barindirmaya elverisli olmasi
hitkmi getirilmistir. Dolayisiyla en az degerli yerlerde isciler icin 5 ya da 6 kath kiralik apartmanlar
dikilmis ve bu yolla yasalara uyum saglanmistir. Bu diizenlemenin nasil isleyecegini bekleyip
gormek gerekir. Ciinkii isciler buna oldukca yabancidirlar. Ve Londra’da eski kosullarin ortasinda
bu binalar, tamamiyla yabanci bir gelismeyi temsil etmektedir. Oysa, en iyi olasilikla yapim
faaliyetleri ile gercekte evlerinden cikarilan iscilerin ancak bir ¢eyregine yeni konut
saglayacaklardir. [1887 baskisina Engels’in notu.]
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cek hiikiimet yetkisi, 6zel bir ordu subaylarn ve devlet memurlarn kastinin
elindedir. Prusya’da bu kast kismen kendi saflarindan kismen daha az
kokenli aristokrasiden daha ender olarak yiiksek aristokrasiden ve en
az da burjuvaziden beslenmektedir. Toplumun disinda, ve s6zde tistiin-
de bir konum isgal eder goriinen bu kastin bagimsizligi, devlete, top-
lumun karsisinda bir bagimsizlik gériniimii vermektedir.

Bu celisik toplumsal kosullardan zorunlu bir tutarlilikla Prusya’da
(ve Prusya ornegini izleyerek Almanya’nmin yeni Reich anayasasinda)
gelisen devlet bicimi, ayn1 zamanda, hem eski mutlakiyetciligin giini-
miizdeki yok olma bi¢imi ve hem de bunapart¢i monarsinin varolma
bicimi olan sahte-anayasaciliktir. Prusya’da sahte-anayasacilik 1848’den
1866’ya kadar mutlakiyetci monarsinin agir —agir- yiirliyiisiinii yalnizca
gizlemis ve kolaylastrmistir. Ancak, 1866’dan, ve daha da belirgin olarak
1870’den beri toplumsal kosullardaki karnisiklik, ve bununla eski devletin
coziiliisii herkesin gozii 6niinde ve muazzam bir sekilde genisleyen bir
boyutta ilerlemistir. Hizli sinai gelismesi ve 6zellikle borsa dolandiricihigi,
biitiin egemen simflan spekiilasyon girdabina siiriiklemistir. 1870 yihinda
Fransa’dan ithal edilen topyekiin yozlasma goriilmemis bir hizla gelis-
mektedir. Strousberg ve Pereire birbirlerine sapkalanni ¢cikartmaktadirlar.
Bakanlar, generaller, prensler ve kontlar, en kurnaz borsa kurtlanyla re-
kabet halinde tahvillerle kumar oynamakta, ve devlet bu borsa kurtlarina
topyekiin baronluk payesi bahsederek esitliklerini tammaktadir. Seker-
pancari Ureticisi ve konyak imalatcisi olarak uzun siireden beri sanayici
olan kirsal soylular ¢cok 6nceden eski onurlu giinleri geride birakmuslardir
ve simdi adlan her cesit giivenilir olan ya da olmayan anonim sirketin
yonetici listelerini sisirmektedir. Burokrasi tek gelirini artirma yolu olarak
zimmete gecirmeyi gittikce daha fazla hakir gérmeye baslamustir; devlete
sirtim1 donmekte ve sinai sirketlerin idaresindeki cok daha karh mevkiler
pesinde kosmaya baslamaktadir. Gorevde [sayfa 415] kalanlar ise ustlerinin
ornegini izlemekte ve tahvil spekiilasyonu yapmakta, ya da demiryollarn
ve benzerinde “hisse satinalmaktadir”. Tegmenlerin de baz spekiilas-
yonlara el attigini varsaymak bile hakh gorilebilir. Kisacasi eski devletin
tim unsurlarnin ¢6ziilmesi ve mutlakiyetci monarsiden bonapartci mo-
narsiye gecis en canli donemindedir. Bir sonraki biiyiik ticari ve sinai
bunalimla yalmzca mevcut kangikhk degil, ama eski Prusya devleti de
cokecektir.*

Ve burjuva olmayan unsurlann her gecen giin daha burjuva hale
geldigi bu devlet, “toplumsal sorunu” ya da en azindan konut sorununu
cozebilecek mi? Tam tersine. Tim ekonomik sorunlarda Prusya devleti
giderek daha fazla burjuvazinin eline gecmektedir. Ve eger 1866’dan

* Guniimizde bile, 1866’da eski Prusya devletini ve onun temelini, yani koruyucu giimriik
vergileriyle miihiirlenen biiylik toprak miilkiyeti ve sinai sermaye ittifakini, birarada tutan,
1872’den bu yana sayica ve sinif bilinci acisindan muazzam bir gelisme goésteren, proletarya
korkusudur. [1887 baskisina Engels’in notu.]
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beri ekonomik alandaki yasalar gercek durumda oldugundan daha da
fazla burjuvazinin cikarina uydurulmadiysa bu kimin hatasidir? Esas
olarak bizzat burjuvazi sorumludur, c¢linkd, ilk olarak kendi istemlerini
enerjik olarak bastirmak icin ¢ok korkaktir, ve ikinci olarak aym zamanda
tehditkar proletaryaya yeni silahlar saglayan her 6diine karsi ¢cikmaktadir.
Ve eger siyasal gii¢, yani Bismarck, burjuvazinin siyasal faaliyetlerini
denetim altinda tutmak amaci ile kendi koruyucusu proletaryay1 orgiit-
lemeye cabaliyorsa, bu, isciler acisindan, devleti, birka¢ yardimsever
terime, ve en ¢ok a la Louis Bonaparte yapim sirketlerine en asgari dii-
zeyde bir devlet yardimina indirgeyen zorunlu ve oldukca tanidik bir
bonapartci receteden baska nedir?

Iscilerin Prusya devletinden ne beklemesi gerektiginin en iyi ka-
nit1, Prusya devleti mekanizmasinin topluma goére Fransiz milyarlannin
kullammminda yatmaktadir. Bu milyarlarn tek bir taleri dahi sokaga atilmis
o Berlin isci sinif ailelerine barnak saglamak icin kullanilmis mdir?
Tam tersine giiz yaklastikca devlet, yaz boyunca baslarn tizerinde gecici
bir tavan saglayan o sefil kuliibeciklerin bile yikilmasina neden oldu.
Bes milyar, yeterince hizl bir sekilde, insanlik ugruna harcanmaktadir:
kaleler, toplar ve askerler icin, (sayta 4161 ve Wagner’in esekliklerine®* ve
Stieber’in Avusturya ile gériismelerine®s karsin, bu milyarlardan, Louis
Bonaparte’in Fransa’dan caldigi milyonlardan Fransiz iscilerine ayn-
landan daha azi, Alman iscisine aynlacaktir.

I

Gercekte, burjuvazinin, konut sorununu kendi modeliyle ¢c6zmek
—yani sorunu surekli olarak yeniden ortaya cikaracak bir sekilde ¢cozmek—
icin yalmzca bir yontemi vardir. Bu yonteme “Haussmann” denmektedir.

“Haussmann” deyimiyle yalnizca Parisli Haussmann'in 6zellikle
bonapartci tislubunu kastetmiyorum - tistiiste insa edilmis isci mahal-
lelerinin tam ortasinda, uzun, diiz ve genis yollar agmaktaki ve onlarn
her iki yanina buyik liiks binalar siralamaktaki amag, barikat savasin
stratejik olarak giiclestirme amacinin yanisira hiikiimete bagimh, 6zellik-
le bonapartci bir ingaat kesimi proletaryasi yaratmak ve kenti tam anlami
ile bir liiks kenti haline doniistiirmektir. “Haussrmann” derken ben, bu-
yik kentlerimizden, ve 6zellikle merkezi konumlu olanlarda, bu uygula-
ma, ister kamu saghg1 ve giizellestirme kaygilan, ister blyiik merkezi
konumlu is yeri istemi, ya da ister demiryollan, sokaklar vb. yapimi gibi
trafik gereksinmeleri nedeniyle ortaya ¢ikmis olmasindan bagimsiz ola-
rak, simdi genellesmis olan isci sinifi mahallelerinde gedikler acilmasi
uygulanmasin kastediyorum. Nedenler ne kadar farkh olursa olsun,
sonug her yerde aymidir: Bu pek biiyiik basansindan dolay1 burjuvazinin
her firsatta kendini yliceltmesine refakat eder bicimde en rezilane ara
sokaklar ve dar yollar ortadan kalkar, ama — hemen baska bir yerde, ve
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cogunlukla en yakin mahallede tekrar ortaya cikarlar.

Ingiltere’de Isci Siufimin Durumu’nda Manchester’in 1843 ve 1844’
teki durumuyla bir gériinlimiini vermistim. O zamandan bu yana kentin
merkezinden gecen demiryolunun yapimi, yeni yollar yapimi ve buytik
kamu ve 6zel binalarn dikilmesi orada tammlanmis olan en kétii mahal-
lelerden bazilarnmni ortasindan bolmiis, ortaya ¢ikarmis, ve diizeltmis, ve
digerlerini timiiyle ortadan kaldirmustir; her ne kadar (sayra 4171 dar saghk-
inzibati denetimi o zamandan bu yana daha sertlesmisse de, onlarn
pek cogu hala aym1 durumda, ya da o sirada olduklanndan daha da
beter harap olmus bir durumdadir. Ote yandan, niifusunda o zamandan
bu yana yandan fazla bir artis goriilen kentin muazzam gelismesi sayesin-
de, o zamanlar hala havadar ve temiz olan mahalleler, simdi, kentin en
kotii taninan mahallelerinin eski durumlan kadar sikisik, kirli ve sismis
bir durumdadir. Iste size yalmzca bir 6rnek: kitabimin 80. sayfasi ve de-
vaminda, * yillardir Kiiciik irlanda ad1 altinda Manchester’in yiizkarasi
olan Medlick Nehri vadisinin dibinde yerlesmis bir grup evi anlatmistim.
Kiiciik irlanda coktan yokolmus ve simdi yerinde yiiksek bir temel iize-
rine kurulu bir tren istasyonu bulunmaktadir. Burjuvazi, Kiiciik irlanda’
nin mutlu ve sonal bir sekilde ortadan kalkisini biiyiik bir zafermiscesine
bobirlenerek gostermektedir. Biiyiik kentlerimizde setler icine alinan
biiyiik nehirlerin, genellikle her gecen yil kolayca aciklanabilecek neden-
lerle daha yaygin sellere yolactiklan gibi, gecen yaz da biiyiik bir sel
baskini oldu. Ve o zaman, Kiiciik Irlanda’min hic bir sekilde ortadan
kalkmadigi, ama yalnizca Oxford Caddesinin Giiney yakasindan Kuzey
yakasina kaydig1 ve gelismeye devam ettigi ortaya cikmisti. Manches-
ter’'deki radikal burjuvazinin orgam olan Manchester Weekly Times’in
20 Temmuz 1872 sayisinda neler yazdigini gérelim:

“Medlock’un asagi vadisi sakinlerinin gecen cumartesi basina
gelen felaketin, iyi bir sonucu olacag, yani halkin dikkatinin belediye
yetkililerimizin ve belediye saglik komitemizin burnunun dibinde coktan
beri miisamaha edilen tiim saglik yasalarinin bu acikc¢a cignenmesine
yonelecegi umulmaktadir. Diin sabah baskimizda cikan siddetli bir
makale, selin eristigi Charles Street ve Brook Street yakinlarindaki baz
bodrum konutlarnin rezilane durumlarni, yeterince giiclii olmamakla
birlikte aciga cikarmistir. Bu makalede deginilen bir avlunun ayrintih
incelemesi onlar hakkinda yapilan biitiin beyanlan dogrulamamizi, ve
bu avludaki bodrum kati konutlarnin ¢ok énceden kapatilmis olmasi
ya [sayfa 418] da insan barinag olarak hi¢ bir zaman miisamaha edilmemis
olmasi gerektigini ileri stirmemizi mimkiin kilmistir. Squire’s Court,
Charles Street ve Brook Street’in kosesinde yedi ya da sekiz evden
olusmaktadir. Bir yaya Brook Street’in en asagi kismindan demiryolu
gecitinin altindan her giin dahi gecebilir ve hi¢ bir zaman cok asagilarda,

* Bkz: K. Marx and F. Engels, On Britain, s. 94. -Ed.
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ayaklannin altinda, magaralarda insanoglunun yasadigini hayal edemez.
Avlunun kendisi halkin géziinden saklanmstir ve ancak yoksulluklar
nedeniyle bu mezar 1ssizliginda barinak aramak zorunda olanlar icin
erisilebilir niteliktedir. Medlock’un havuzlar arasina kapatilmis olan ge-
nellikle durgun sularn normal diizeyini asmasa bile bu konutlarin zemin-
leri nehir yiizeyinin ancak birka¢ santim tizerindedir. Bliylik bir sagnak
yagls, pis, igreng sulan drenajlardan yukan cikarnp, odalar, her selin
gerisinde armagan olarak biraktigi sekilde 6ldiirticii gazlarla doldurabilir.
... Squire’s Court, Brook Street’teki evlerin oturulmayan bodrumlarnndan
da daha diisiik bir diizeydedir ... ve sokak diizeyinin 20 fit altindadir, ve
cumartesi giinii drenajlardan yiikselen zararli sular catilara erismistir.
Bunu biliyorduk ve dolayisiyla oray1 ya bos ya da yalnizca pis duvarlan
yikayan ve evi dezenfekte eden saglik yetkililerinin isgalinde bulacagimizi
umuyorduk. Bunun tersine, bir berberin bodrum evinde ... bir kosede
yatan bir yigin clriiyen pisligi bir tekerlekli elarabasina kiireklemeye
ugrasan bir adam gordiik. Bodrumu azg¢ok temizlenmis olan berber
bizi daha da asagida elinden gelse basina haber verecegini, ve kapatil-
malarini talep edecegini ileri slirdiigii bazi meskenlere génderdi. Ve
bdylece sonunda camasir teknesinde ugrasan giicli ve saghkl gortintislii
bir irlandali kadim buldugumuz Squire’s Court’a geldik. O ve bir gece
bekgisi olan kocasi, bu avluda alt1 yil yasarmislardi ve kalabalik bir aileleri
vardL. ... Yeni terkettikleri evde su hemen hemen tavana kadar yiiksel-
misti. Pencereler kinlmis ve mobilyalar tamamiyla harap olmustu. Adam,
evde yasayanin, her iki ayda bir kire¢ badana yaparak, kokunun dayanil-
maz hale gelmesini 6nledigini soyledi. ... Daha sonra gittigi i¢ avluda,
muhabirimiz, arka duvarlan, simdi tammlanan evlerin arka duvarlarina
bitisik Gi¢ ev buldu. Bu li¢ evden ikisinde oturuluyordu. Oradaki pis ko-
ku 6ylesine korkutucuydu sayfa 4191 Ki, en saghkh insan bile ¢ok kisa bir
zamanda midesinden rahatsizlanabilirdi. ... Bu igrenc delikte, persembe
gecesi (suyun yukseldigi ilk giin) burada uyumus olan yedi kisilik bir
aile yasiyordu. Ya da, kadinin hemen dizelttigi gibi, uyumamuslardi,
ciinki o ve kocasi berbat koku nedeniyle gecenin biiyiik kisminda sii-
rekli olarak kusmuslardi. Cumartesi giinii ¢ocuklanni disan tasimak
icin gogiis hizasindaki su icinde yiirimek zorunda kalmuslardi. Ayrica
kadin, oranin, domuzlann yasamasina dahi elverisli olmadigi kanisinda-
dir, ancak diisiik kira nedeniyle —haftada bir sterlin alti peni- ve kocasi
son zamanlarda hastalik ytiziinden cok issiz kaldig1 icin onu tutmustur.
Bu avlunun ve vakitsiz bir mezardaymiscasina icine dolusmus olan sa-
kinlerinin gézlemci tizerindeki gérinimii mutlak bir caresizlikti. Bu
arada, belirtmek zorundayiz ki, gézlemlerimize gore, Squire’s Court
—-muhtemelen asin bir 6rnek olmakla birlikte—- o mahalde, siiregelen
varliklanni saghk komitemizin izin vermekte kendini hakh gosteremeye-
cegi diger pek cok yerin tipik 6rneginden baska bir sey degildir. Bu yer-
ler ileride kiralanirsa, komite bir sorumluluk yliklenmekte ve biitiin
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cevre, ciddiyetini artik tartismayacagimiz bir salgin hastalik tehlikesine
maruz birakilacaktir.”

Bu, burjuvazinin konut sorununu uygulamada nasil ¢6ziimledigi-
nin c¢arpici bir 6rmegidir. Kapitalist Giretim biciminin iscilerimizi her gece
icine kapattig1 hastaliklarin tireme yeri, rezilane delik ve bodrumlar or-
tadan kaldinlmamustir; yalmzca baska yere kaydirdrustir! Onlan ilk ye-
rinde yaratmis olan aymi ekonomik zorunluluk daha sonraki yerinde de
yaratmaktadir. Kapitalist tiretim bicimi varolmaya devam ettigi siirece,
konut sorununun, ya da iscilerin yazgisin etkileyen herhangi bir baska
toplumsal sorunun tek basina céziimlenecegini ummak budalaliktir.
Coziim, kapitalist iretim biciminin ortadan kaldirnlmasinda ve biitiin
gecim araclarina ve is araglanna bizzat isci sinifinin elkoymasinda yat-
maktadir. [sayfa 420]

UCUNCU KISIM
PROUDHON VE KONUT SORUNU
UZERINE EK

I

Volkstaat'in 86. sayisinda A. Miilberger, benim tarafimdan gazete-
nin 51. sayisinda ve daha sonraki sayllarinda elestirilen makalelerin ya-
zan oldugunu aciklamaktadir.* Yanitinda® beni 6ylesine bir seri sucla-
maya bogmakta ve ayni zamanda biitiin sorunlan Oylesine birbirine
kanstirmaktadir ki, isteristemez onu yanitlamak zorunda kaliyorum. Ne
yazik ki, biiylik Olclide bizzat Miilberger’in beni zorla soktugu Kkisisel
polemik alaninda verilecek olan yamitima genel bir ilgi saglamak tizere,
Miilberger’in bir kez daha biitiin bunlarnn “ne kendisi, ne de Volkstaat'in
oteki okurlan icin esas olarak yeni bir sey icermedigi”’ni sdylemesi teh-
likesini de goze alarak, esas noktalan bir kez daha ve miimkiinse 6n-
cekinden daha acik bir sekilde sunacagim.

Milberger elestirimin bicim ve kapsamindan yakinmaktadir.
Bicim acisindan o sirada s6zkonusu makaleyi kimin yazdigini dahi bil-
medigimi sOyleyerek yanitlamak yeterlidir. Dolayisiyla, yazarlarnna karsi
herhangi bir kisisel “6nyarg1” s6zkonusu olamaz; makalelerde ortaya
konan konut sorunu ¢6ziimiine kars! ise, uzun siire 6nce onu Proud-
hon’dan tanidigim, ve o konudaki kamim kesinlikle belirlenmis oldugu
icin kuskusuz “6nyargi”liydim.

Dostum Miilberger ile elestirimin “tonu” tizerine tartisacak de-
gilim. Benim kadar uzun siire hareket icinde olunca, saldirlara karsi ol-
dukca kalin bir deri gelistirilir, ve dolayisiyla kolaylikla digerlerinde de

* Bkz: Bu cildin 364-386. sayfalar1. -Ed.
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aynisinin varoldugu varsayilir. Miilberger’in zararin telafi edebilmek icin
bu kez “ton”umu derisinin duyarligina uygun bicimde ayarlamaya ca-
lisacagim.

Miilberger, onun bir prudoncu oldugunu séyledigim icin 6zel bir
acilikta yakinmakta ve prudoncu olmadigini ileri siirmektedir. Dogal
olarak ona inanmam gerekir, ama s6zkonusu makalelerin —-yalnizca
onlarla yetinmek zorundaydim- [sayfa 4211 katiksiz prudonculuktan baska
bir sey icermedigini tanitlayacagim.

Ama Miilberger’e gore, Proudhon’u da “hafiflikle” elestirmis ve
ona ciddi bir haksizhk yapmigim.

“Kicik-burjuva Proudhon’un 6gretisi, Almanya’da, ondan bir satir
dahi okumamus, pek ¢oklan tarafindan dahi benimsenen, genel kabul
gormiis bir dogma haline gelmistir.”

Yirmi yildan beri Latince kokenli dilleri konusan iscilerin Proud-
hon’un eserlerinden baska zihinsel gidalarnn olmamasindan uziintiilerimi
dile getirdigim zaman, Miilberger, bunu, Latin iscileri acisindan, “Proud-
hon tarafindan formiile edilen ilkeler hemen her yerde hareketin itici
ruhu”dur, diye yamtlamaktadir. Bunu reddetmek zorundaym. ilk olarak,
isci sinifi hareketinin “itici ruhu” hig bir yerde “ilkeler’de degil, her yer-
de biiyiik sanayiin gelismesinde, ve onun etkilerinde, yani bir yandan
sermaye, 6te yandan da proletarya birikimi ve yogunlagsmasinda yatmak-
tadrr. Ikinci olarak, Latin {ilkelerinde Proudhon’un sézde “ilkeler”inin
Miilberger’in onlara atfettigi belirleyici rolii oynadiini; “anarsizm, forces
économiques * orgiitlenmesi, liquidation sociale ** vb. lilkelerinin orada
... devrimci hareketin gercek tasiyicilan haline geldigi’ni sdylemek dogru
olmaz. Her derde deva prudoncu ilacin, Bakunin tarafindan sunulan
daha acemice bir biciminde ancak bir miktar etkinlik kazandig1 ispanya
ve [talya haric, uluslararasi isci sinifi hareketini bilen, herhangi bir kim-
senin Fransa’da prudoncular sayica oldukca énemsiz bir mezhep olus-
tururken isci sinifinin cogunlugu Proudhon tarafindan Liquidation sociale
ve Organisation des forces économiques™*** bashklar altinda hazirlanan
toplumsal reform plan ile herhangi bir iligkiyi reddettikleri pek tinlii bir
olgudur. Bu, 6teki seyler yanisira, Komiinde gosterilmistir. Her ne kadar
prudoncular Komiinde giiclii bir sekilde temsil edilmislerse de, eski
toplumun tasfiye edilmesi ya da ekonomik giiclerin Proudhon’un 6ne-
rileri uyarinca orgiitlenmesi yolunda en ufak bir caba gosterilmemistir.
Tam tersine, biitiin ekonomik Oonlemlerinde “itice [sayta 422] ruh”un her-
hangi bir “ilkeler” grubu degil, ama basit, pratik gereksinmeler olmasi
Komiine biiylik onur verir. Ve dolayisiyla bu énlemler —firinlarda gece
calismasinin kaldinlmasi, fabrikalarda para cezalarnnin yasaklanmasi,

* Ekonomik giicler. -¢.
** Toplumsal tasfiye. -¢.
*#* Ekonomik giiclerin orgiitlenmesi. -c.
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kapatilmis fabrikalar ve atélyelere elkonmasi ve isci birliklerine devredil-
mesi- hi¢ bir sekilde prudonculuk ruhuna degil, ama kesinlikle Alman
Bilimsel Sosyalizminin ruhuna uygundur. Prudoncularnn uygulayabildigi
tek toplumsal 6nlem, Fransiz Bankasina elkonmamast kararydi, ve bu
da Komiiniin yikilis nedenlerinden biridir. Ayri sekilde blankici olarak
adlandirlanlar da yalnizca siyasal devrimciler olmaktan cikip -blankici
gocmenlerin Londra’da bildirileri* Internationale et Révolution’da
yaptiklan gibi- belirli bir programla sosyalist is¢i gurubu haline déniismek
icin bir cabada bulunduklan zaman toplumun kurtulusu i¢in prudoncu
planin “ilkeler”ini ileri sirmemisler, ama, Alman bilimsel sosyalizminin
proletaryanin siyasal eyleminin ve siniflarin ve onlarla birlikte devletin
ortadan kaldinlmasina gecis olarak [proletarya] diktatorliigiiniin gerek-
liligi Gizerine goruslerini —Korniinist Manifesto’da** ve o zamandan bu
yana sayisiz vesileyle zaten dile getirilmis olanlar gibi gorisleri- hemen
hemen aynen benimsemislerdir. Ve eger Miilberger Almanlarin Proud-
hon’u kiiciimsemelerinden hareketin Latin iilkelerinde “Paris Komii-
nine kadar” bir kavrayis eksikligi icinde oldugu sonucunu cikarrsa, bu
eksikligin kanit1 olarak bize Latin tarafindan hangi yapitin, Komiinii,
Alman Marx tarafindan yazilmis olan Address of the General Council of
the International on the Civil War in France *** kadar yaklasik olarak
dahi olsun dogru anlayip tamimlandigini séylesin.

Isci simifi hareketinin dolaysiz olarak prudoncu “ilkeler”in etkisi
altinda oldugu tek tilke Belcika’dir ve tam bunun sonucu olarak Belcika
hareketi, Hegel'in diyecegi gibi, “hic bir seyden, hi¢ bir sey yoluyla hi¢
bir seye”?¢ varmaktadir. [sayfa 423]

Yirmi y1l boyunca Latin tlkeleri iscilerinin dolayh ya da dolaysiz
olarak kafaca, yalnizca Proudhon ile beslenmelerini bir sanssizlik saydi-
gim zaman, Proudhon’un -Miilberger’in “ilkeler” olarak adlandirdigi—
reform recetesinin tiimiiyle mitsel egemenligini degil, ama onlarin mev-
cut topluma y6nelik ekonomik elestirilerinin tiimiiyle yanhs prudoncu
deyimler ile bozuldugunu ve siyasal eylemlerinin prudoncu etkilerle
acemilestirildigini kastetmistim.

Boylece “prudonlastinlmis Latin tlkeleri iscileri”’nin, her durum
ve kosulda, Alman bilimsel sosyalizminin kesinlikle Latinlerin Proud-
hon’u anladigindan daha iyi anlayan Alman iscilerinden “daha fazla
devrim yolunda olup olmadiklanmi” ancak “devrim yolunda olmarun”
gercekte ne anlama geldigini 6grendikten sonra yanitlayabilecegiz. “Hiris-
tiyanlik, gercek inan, Tanrmn merhameti yolunda” olan kisilerden s6ze-
dildigini duyduk. Ama biitiin hareketlerin en siddetlisi olan devrimin

* Engels, bu bildiriyi “Programm der blanquistischen Komunne Fliichtlinse” (“Blankici
Komiin Gé¢menleri Programi”), Internationels aus dem, Volksstaat, s. 40-46, Berlin 1894 adh
makalesinde incelemistir. -Ed.

** Bkz: Secme Yaputlar, 1, s. 142-145, 153-155. -Ed.

*#* Bkz: Bu cildin 260-276. sayfalar. -Ed.
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“yolunda olmak”? O halde, “devrim” bir dogmatik din midir ki, kisi ona
inansin?

Ardindan, Miilberger, beni, makalesinin acik ifadesine karsin,
konut sorununun yalnizca isci smifina 6zgii bir sorun oldugunu iddia
etmekle sucluyor.

Bu kez Miilberger gercekten hakli. S6zkonusu pasaji gbézden ka-
cirdim. Onu goézden kacirmak benim sorumsuzlugumdu, ¢iinkii bu, te-
zimin esas egiliminin en belirgin bir 6zelligi idi. Milberger acik s6zciik-
lerle gercekte sunu yazmaktadir:

“Cok sik ve yaygin bir bicimde sinuf politikast izlermek, sinif ege-
menligi icin caba gostermek ve benzeri gibi giiliin¢ sagmalamalarla
kars1 karstya kaldigimiz icin, ilk olarak ve agik¢a konut sorununun hi¢
bir sekilde yalniz proletaryay: etkileyen bir sorun olmadigini, ama, fam
tersine, olduk¢a énemili élciide asil orta siniflan, kicik tiiccan, kiicik-
burjuvaziyi, tiim biirokrasiyi ilgilendirdigini 6nemle belirtmek isteriz. ...
Konut sorunu toplumsal reformun, bir yandan proletaryanin cikarlari,
ote yandan da toplumun asil orta siniflarinin ¢ikarlarimun mutlak i 6z-
desligini agi8a cikaran bir husustur, orta siniflar da kiralanmis meskenin
ezici baglan altinda en az proletarya kadar, ve muhtemelen daha fazla
sikinti cekmektedirler. ... Bugiin toplumun asil [sayfa 4241 orta siniflar,
geng, canli ve enerjik isci partisi ile ittifak halinde, toplumun degistirilmesi
surecine, nimetlerinden en basta onlarin yararlanacag! bir degisime,
katilmak icin ... yeterli glic toplayabilme sorunu ile karsi karsiyadirlar.”

Dolayisiyla dostumuz Miilberger burada asagidaki hususlan belirt-
mektedir:

1. “Biz” herhangi bir “simif politikas1” izlemiyoruz ve “simif egemen-
ligi” icin cabalamiyoruz. Ama Alman Sosyal-Demokrat isci Partisi, yalnz-
ca bir ig¢i partisi oldugu icin, zorunlu olarak. bir “simf politikast”, isci
sinifimin politikasini, izlemektedir. Herbir siyasal parti de, devlette kendi
yonetimini kurmaya yoneldigi icin, ayni1 nedenle Alman Sosyal-Demokrat
Isci Partisi de zorunlu olarak kendi yonetimini, isci simfinin yonetimini,
dolayisiyla “sinif egemenligi”ni, kurmaya cabalamaktadir. Ayrica, ingiliz
cartistlerden bu yana, her gercek proletarya partisi, bir sinif politikasini,
proletaryanin bagimsiz bir siyasal parti olarak 6rgiittlenmesini miicade-
lesinin birincil kosulu, ve proletarya diktatorliigiinii, miicadelenin en
yakin amaci olarak 6ne siirmiistiir. Bunu “sagma” olarak niteleyerek
Miilberger, kendisini, proletarya hareketinin disina ve kiiciik-burjuva
sosyalizmi kampi icine sokmaktadir.

2. Konut sorunu, yalnizca bir isci sinifi sorunu degil, ama “asil or-
ta smiflan”, ondan “en az” proletarya kadar “ve muhtemelen daha faz-
la” sikinti cektigi icin kiiciik-burjuvaziyi de “oldukca 6nemli 6lciide ilgi-
lendirmektedir”. Herhangi bir kimse, eger kiictik-burjuvazinin bir acidan
dahi olsa, “proletaryadan belki de daha fazla” sikinti cektigini iddia
ederse, kiiciik-burjuva sosyalistleri arasinda sayildigindan o6tiirii yakin-
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maya hakki yoktur. Dolayisiyla, sunlarn dedigim zaman Miilberger’in ya-
kinmaya hakki var mu:

“Proudhon’un da dahil oldugu kiiciik-burjuva sosyalizmi, iste
cogunlukla, isci simfinin 6teki siniflarla ve 6zellikle kiiciik-burjuvazi ile
birlikle katlanmak zorunda kaldig1 bu gibi zorluklarla ugrasmay1 yeg-
lemektedir. Ve dolayisiyla, Alman, prudoncularimizin esas olarak gordii-
gumiiz gibi hig bir sekilde yalnizca bir isci sinifi sorunu olmayan konut
sorununa egilmesi hi¢ de raslanti degildir.” *

3. Toplumun “asil orta siniflannin” cikarlan ile [sayta 4251 proletarya-
nin ¢ikarlan arasinda bir “mutlak i¢ 6zdeslik” vardir, ve toplumun gele-
cekteki degistirilmesi siirecinin “nimetlerinden her seyden 6nce yarar-
lanacak” olan proletarya degil, asil bu orta simiflardir.

Dolayisiyla isciler gelecekteki toplumsal devrimi “her seyden
once” kiiciik-burjuvazinin cikarlan icin yapacaklardir, ve, ayrica, kiiciik-
burjuvazinin ¢ikarlan ile proletaryaninkiler arasinda mutlak bir i¢ 6zdeslik
vardir. Eger kiiciik-burjuvazinin cikarlan iscilerinkiyle bir i¢ 6zdeslige
sahipse, o halde iscilerinki de kiiciik-burjuvazininkilerle bir i¢ 6zdeslige
sahiptir. Kiiciik-burjuva gortis acisi dolayisiyla, hareket icinde, proletarya,
gOriis acis1 kadar varolma hakkina sahiptir ve iste kiiciik-burjuva
sosyalizmi olarak adlandirlan da bu hak esitligi iddiasidir.

Dolayisiyla, ayrn basimin 25. Sayfasinda*® Miilberger’in “bizzat
kendi niteligi uyarinca biinyesinde {i¢ etmeni: emek-edinme-miilk
[etmenini] bilestirdigi icin, ve bu li¢c etmenin bilesiminde, bireyin gelisme
kapasitesine hi¢ bir engel koymadig icin” “kiiciik sanayii” “toplumun
gercek dayanag!” olarak 6vmesi; ve modern sanayii, 6zellikle normal
insanoglunun yetistirildigi bu bakim yurdunu yikmak ve “surekli olarak
kendini yenileyen mert bir srnuftan, kaygih bakislarin nereye cevirecegini
bilemeyen bilincsiz bir insan siiriisii yaratmakla” suclamasi pekala
tutarhdir. Ki¢tik-burjuvazi, dolayisiyla Miilberger icin 6rnek insanoglu,
ve kiicik sanayi, Miilberger'in 6rnek tretim bicimidir. O halde onu kii-
ciik-burjuva sosyalistleri arasina soktugum zaman ona iftira mi1 etmis
oldum?

Miilberger, Proudhon i¢in tim sorumlulugu reddettiginden, bu-
rada Proudhon’un reform planinin nasil toplumun biitiin iyelerini kiiciik-
burjuva ve kiiciik koylilere doniistirmeyi amacladigini daha fazla tar-
tisma anlamsiz olacaktir. Kiiciik-burjuvazi ve iscilerin cikarlan arasindaki
iddia edilen 6zdeslikle ugrasmak da ayn sekilde gereksiz olacaktir. Ge-
rekli olan ise zaten Komiinist Manifesto’da bulunabilir. (Leipzig baskisi,
1872,s. 12 ve 21.)

Incelememizin sonucu, dolayisiyla, “kiiciik-burjuva isayfa 4261 Proud-
hon miti” ile kiiciik-burjuva Miilberger gerceginin yanyana gortiinmesidir.

* Bkz: Bu cildin 366-367. sayfalan. -Ed.
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Simdi esas noktalardan birine geliyoruz. Miilberger'in makalelerini
ekonomik iliskileri Proudhon tarzinda yasal terminolojiye cevirerek tahrif
etmekle suclamistim. Bunun bir 6rmegi olarak, Miilberger’'in asagidaki
soOzlerini almistim:

“Bir kez yapildiktan sonra, ev, gercek degeri, sahibine, ¢cok 6n-
ceden Kkira biciminde fazlasiyla 6denmis olmasina karsin, toplumsal
emegin belirli bir bélimii icin bir kalict yasal tasarruf hakki hizmeti go-
rir. Dolayisiyla, 6rnegin elli yil 6nce yapilmis olan bir ev, bu dénem
icersinde, kira kazanciyla, ilk maliyet fiyatinin iki, Gi¢, bes, on ve daha
cok kati fazlasini karsiladig1 anlasilmaktadir.”

Miilberger simdi soyle yakimyor:

“Bu basit, ciddi olgunun dile getirilisi, Engels’in beni evin nasil
“yasal tasarruf hakki” haline geldigini anlatmam gerektigi —ki bu benim
gorev kapsamimin oldukca disinda kalyordu- konusunda uyarmasina
neden oluyor. ... Tarurnlama bir seydir, aciklama baska bir sey. Proud-
hon ile birlikte toplumun ekono-mik yasamindan bir adalet kavrarminin
etkisi altinda olmasi gerektigini sdyledigim zaman, giiniimiiz toplumunu,
biitiin adalet kavramlarinin degil, ama devrimin adalet kavrarmirun eksik
oldugu bir toplum olarak tarurnltyorumn ki, bu olguyu, Engels’in kendisi
de itiraf edecektir.”

Simdilik yapilmis olan evden aynlmayahm. Ev, bir kez kiraya ve-
rildikten sonra onun lizerinden yapilan kar da dahil olmak tizere, arsa
kirasi, onanm masraflan, ve yatirlan yapim sermayesinin faizini, kira
seklinde karsilamaktadir; ve kosullara bagh olarak tedricen 6denen ki-
ra ilk maliyet bedelinin iki, Gi¢, bes kat1 ya da on katina varmaktadir.
Bu, dostum Miil-berger, “basit, ciddi olgunun”, bir ekonomik “olgu”nun
“dile getirilmesidir”; ve eger biz, onun “nasil olup da” varoldugunu 6g-
renmek istersek, arastimamizi ekonomik alanda yapmaliyiz. Dolayisiyla,
bu olguya biraz daha yakindan bakalm ki, artik bir cocuk dahi onu
yanlis [sayta 4271 anlamasin. Bilindigi gibi, meta satigi, sahibinin kullanim-
degerinden vazgecmesi ve degisim-degerini cebine atmasi gerceginden
olusmaktadir. Metalarin kullamm-degeri, diger seyler yanisira, tiikketimleri
icin gerekli degisik donemler bakimindan da birbirinden farkli olmak-
tadir. Bir somun ekmek bir giinde tiiketilmekte, bir pantolon bir yilda,
ve bir ev yiiz yilda eskimektedir. Bu nedenle, dayanikh metalar agisindan,
bunlarnn kullanim-degerini parca parca ve her seferinde belirli bir donem
icin satma, yani kiralarma olanag1 dogurmaktadir. Dolayisiyla parca parca
satis, degisim-degerini ancak tedricen gerceklestirmektedir. Yatirllan
sermayenin geri 6denmesi ve ona tahakkuk etmis faizden vazgecmenin
bir tazminati olarak satici, hic bir sekilde keyfi bicimde degil, ekonomi
politik yasalar uyannca belirlenen, daha yiiksek bir fiyat, faiz almaktadir.
Yiiz yilin sonunda ev tikenmis, eskimis, ve artik oturulamaz haldedir.
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Simdi, ev icin 6denen toplam kiradan asagidakileri ¢cikaralm: 1) s6zko-
nusu dénemde kaydetmis olabilecegi herhangi bir artisla birlikte arsa
kirasi, ve 2) cari onanmlar icin harcanan miktan cikanrsak, bakiyenin
ortalama olarak asagidakilerden olustugunu goriiriiz: 1° ilk olarak eve
yatirilmis olan yapim sermayesi, 2° bunun kar, ve 3° tedricen vadesi ge-
len sermaye ve kar faizi. Simdi, bu dénemin sonunda kiracinin evi ol-
madig1 dogrudur, ama ev sahibinin de yoktur.

Ev sahibi yalnizca (ona ait olmasi kosuluyla) arsaya ve onun
tizerindeki, artik bir ev olmayan yapim malzemesine sahiptir. Ve her ne
kadar bu arada ev “ilk maliyetini bes ya da on kati karsilayan” bir mik-
tar yaratmigsa da, bunun yalnizca arsa kirasindaki artistan ileri geldigini
gorecegiz. Bu, Londra gibi ev sahibi ile arsa sahibinin ¢ogunlukla ayn
kisiler oldugu biiyiik kentler i¢cin dogrudur. Béylesine muazzam kira ar-
tislar, yapim mahallerindeki arsa kiralarinin hemen hemen aym kaldigi
ciftcilikle ugrasan bir koyde degil, hizla biiyiiyen kentlerde ortaya cikmak-
tadir. Gercekten de c¢ok bilinen bir olgudur ki, arsa kirasindaki artislar
disinda, ev kiralan ortalama olarak ev sahibine yilda yatirlmis sermaye-
nin (kar dahil) ylizde-yedisinden fazlasim saglamamaktadir, ve bu mik-
tardan onanm giderlerinin, vb. 6denmesi gerekir. Kisaca, uygulamada
isciler kira anlagmasi ile, ayn basimin 4. sayfasinda ele aldigin, [sayfa 428]
burjuva aldatmacasinin bin-lerce biciminden biri olarak yiizyiize gelirken,
bir kira anlasmasi, teorik olarak isci acisindan emek-giictiniin ahm ve
satimin ilgilendirenler istisna edilirse herhangi bir diger meta aligverisin-
den daha az ya da fazla 6nemli olmayan alelade bir meta ahgverisidir.
Ama orada tanitladigi gibi bu bicimde ekonomik diizenlemeye tabidir.

Ote yandan Miilberger kira anlasmasini (ayr basimin 19. sayfasin-
da) yahin “keyfilik”ten baska bir sey degilmis gibi diisinmekte, ve ona
tersini tamtladigim zaman “ne yazik ki yalnizca zaten bildigi seyleri”
soyledigimden yakinmaktadir.

Ancak ev kirasi Gizerine yapilan biitiin ekonomik arastirmalar ki-
ralanmis meskenlerin ortadan kaldinlmasini “devrimci diisiincenin do-
gurdugu en verimli ve gérkemli amaclardan biri” haline doniistiirmemizi
mumkiin kilmaz. Bunu gerceklestirmek icin ciddi ekonominin bu basit
olgusunu gercekten cok daha ideolojik olan hukuk bilimi alanina
aktarmaliyiz. “Ev”, ev kirasina “kalici bir yasal tasarruf hakki hizmeti
gormekte”, ve “dolayistyla bunun sonucu olarak” bir evin degeri Kira ile
iki, Ui¢, bes ya da on misli geri 6denebilmektedir. “Yasal tasarruf hakki”
bunun gercekten nasil oldugunu kesfetmemize zerre kadar yardimci
olmamaktadir, ve dolayisiyla ben de demistim ki, Miilberger, bunun
gercekten nasil “oldugunu” ancak evin nasil bir yasal tasarruf hakki ha-
line geldigini arastirarak bulabilir. Bunu, ancak, egemen smifin onu
onayladig1 yasal ifade cercevesinde tartisacak yerde, benim yaptigim
gibi, ev kirasimin ekonomik niteligini inceledikten sonra ancak kesfediyor.
Kiranin kaldinlmas: icin ekonomik 6nlemlerin alinmasini 6neren

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

331



herkesin ilkonce ev kiras1 hakkinda, onun, “kiracinin sermayesi kalici
tasarruf hakki icin 6dedigi haraci temsil ettigin”den biraz daha fazla bir
seyler bilmesi gerekir. Bunu Miilberger “Tanimlama bir seydir, aciklama
baska bir seydir” diye yamtlamaktadir.

Boylece evi, hi¢ bir sekilde sonsuz olmamakla birlikte, ev kirasina,
kalic1 ve yasal tasarruf hakki sekline dontistiirdiik. isayfa 42091 Nasil “olu-
sursa” olussun, bu yasal tasarruf hakki sayesinde evin ilk degerinin bir-
kac katim kira biciminde sagladigim gordiik. Yasal terminolojiye gecis
sayesinde ekonomiden mutlu bir sekilde 6ylesine uzaklastik ki, bir evin
gayrisafi kira ile degerinin tedricen birkac¢ katinin 6denmesi olgusundan
baska bir sey géremiyoruz. Yasal terimler icinde diistiniip konustugu-
muzda, bu olguya, hak, adalet 6lcii birimi uyguluyor ve onun haksiz
oldugunu, o her ne ise “devrimin hak kavrami” ile bagdasmadigini ve
dolayisiyla yasal tasarruf hakkinin bir ise yaramadigini kesfediyoruz.
Ayrca ayni seyin faiz getiren sermaye ve kiralanmigs tarimsal toprak icin
de gecerli oldugunu kesfediyoruz, ve artik bu miilk sahibi siniflarn, ote-
kilerden ayirmak ve ayricalikll muameleye tabi tutmak icin mazerete
sahibiz. Bu, su istemleri icermektedir: 1° sahibinin vazgecme ihbar ver-
me hakkindan, malinin geri verilmesini istemne hakkindan yoksun birakil-
masl; 2° kiralayana, yani borclu ya da kiraciya, kendisine ait olmayan,
ancak ona devredilen nesnenin bedelsiz kullanmiminin verilmesi, 3°
sahibine uygun bir dénem i¢inde faizsiz 6deme yapilmasi. Ve bununla
prudoncu “ilkeler”i bu acidan tamamlamis oluyoruz. Bu Proudhon’un
“toplumsal tasfiye”sidir.

Bu arada, biitiin bu reform planinin, onlarnn kii¢iik-burjuva ve
kiiciik koylii durumlarim pekistirdigi icin, hemen hemen yalnizca kiiciik-
burjuva ve kiicik koyliilere yarayacagi aciktir. Dolayisiyla, Milberger'e
gore efsanevi bir kKisilik olan “kii¢iik-burjuva Proudhon”, burada birden-
bire cok somut bir tarihsel varlik haline gelmektedir.

Miilberger devam ediyor:

“Proudhon ile birlikte toplumun ekonomik yasaminin bir adalet
kavrarmurun etkKisi altinda olmasi gerektigini sdyledigim zaman, glinimiiz
toplumunu, biitiin adalet kavramlarnnin degil, ama devrimin adalet kav-
ramnin eksik oldugu bir toplum olarak tarumliyorurn ki, bu olguyu, En-
gels’in kendisi de itiraf edecektir.”

Ne yazik ki Miilberger’e bu iyiligi yapacak durumda degilim.
Miilberger toplumun bir adalet kavraminin etkisi altina girmesi gerektigini
talep etmekte ve buna tanimlama demektedir. Bir mahkeme bana bir
borcun 6denmesini talep eden bir ihbarname ile bir icra memuru yol-
larsa, Miilberger’e (sayfa 430] gOre, beni borcunu 6demeyen bir adam olarak
tarumlamaktan baska bir sey yapmis olmuyor! Tamimlama bir seydir,
kiistahca bir istem baska bir sey. Ve bilimsel sosyalizmi ile Proudhon
arasindaki temel fark, iste tam da burada yatmaktadir. Biz ekonomik
iliskileri olduklan gibi ve gelistikleri gibi tanimhyoruz —ve Miilberger'in
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tersine, bir seyin her gercek tanimi, ayn1 zamanda onun bir aciklama-
sidir—, ve kesinlikle ekonomik olarak, onlarnn gelismelerinin aym zaman-
da bir toplumsal devrimin unsurlarinin gelismesi oldugunu tanitladik:
bir yandan yasam kosullarnni zorunlu olarak toplumsal devrime y6nelten
bir sinifin, proletaryanin ve 6te yandan da kapitalist toplum cercevesi
otesinde biiylimiis oldugu icin bu cerceveyi zorunlu olarak catlatacak
olan, ve ayni zamanda bizzat toplumsal ilerlemenin cikarn uyarinca
sinif farklanni ilk ve son kez ortadan kaldiracak araclan sunan iiretim
glclerinin gelismesi. Proudhon, tam tersine, giiniimiiz toplumundan
kendi ekonomik gelisme yasalan uyarnnca degil, ama adalet hiikiimleri
uyarnnca kendini degistirmesini istemektedir (“hak kavrarmi” ona degil
Miilberger’e aittir). Proudhon ve onunla birlikte Miilberger'in vaaz ver-
digini ve yas tuttugunu boylece tamithyoruz.

“Devrimin adalet kavraminin” nasil bir sey oldugunu kesinlikle
tahmin edecek durumda degilim. Dogrudur, Proudhon, kendi “adalet”i-
nin tasiyicisi ve uygulayicisi olan “devrim”den bir cesit tanrica yapiyor,
ve boylelikle de 1789-94 burjuva devrimi ile gelecekteki proletarya devri-
mini birbirine kanstirmak gibi garip bir yanhsa diistiyor. Ozellikle 1848’
den beri bunu hemen her calismasinda yapiyor; yalnizca birini, yani
Devrimin Genel Fikri'ni 1868 baskisinin 39 ve 40. sayfalarini aktaraca-
gim.* Ancak Miilberger, Proudhon i¢in tiim sorumlulugu reddettigi icin,
“devrimin hak kavrammi” Proudhon’dan ac¢iklamama izin verilmiyor,
ve dolayistyla Misir karanliginda kaliyoruz.

Miilberger devamla soyle diyor:

“Ama ne Proudhon, ne de ben, mevcut haksiz kosullan boéylelikle
actklamak icin ‘sonsuz adalet’e basvurmuyor ve hatta, Engels’in bana
atfettigi gibi bu kosullarin bu adalete (sayfa 431] bagvurularak diizeltiimesini
dahi beklemiyoruz.”

Mulberger, Proucthon’'un “Almanya’da genellikle pek iyi bilin-
medigi” fikrine glivenmis olmali. Biitiin calismalannda, Proudhon, tim
toplumsal, yasal, siyasal ve dinsel 6nermeleri, “adalet” o6lciisiiyle Olc-
mekte ve “adalet” adimi verdigi seye uyup uymamasina bakarak reddet-
mekte ya da kabul etmektedir. Ekonomnik Celiskiler'inde** bu adalet
hala “sonsuz adalet”, “justice éternele” olarak adlandinlmaktadir. Daha
sonra, sonsuzluk hakkinda hi¢ bir sey séylememekte, ama bu anlam,
sorunun &ziinii olusturmaktadir. Ornegin, Devrimde ve Kilisede
Adalet*** 1858 baskisindaki asagidaki pasaj biitiin {i¢ ciltlik vaazin met-
nidir. (c. I, s. 42):

“Esas ilke, toplumlarin organik, diizenleyen, egemen ilkesi, biitiin
digerlerini kendine tabi kilan, koruyan, zapteden, cezalandiran, ve hatta

*P. J. Proudhon, Idée générale de la révolution du XIX siécle, Paris 1868. -Ed.

** Proudhon’un Systéme des contradictions économiques ou philosophie de misére’ine atif
yapilmaktadir. -Ed.

*#* P. J. Proudhon, De Ja Justice dans la révolution et dans l'église, t. 1-3, Paris 1858, -Ed.
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gereksinme aninda biitiin isyankar unsurlan bastiran ilke nedir? Bu,
din mi, ideal mi, yoksa ¢tkar mi? ... Benim fikrime gore bu ilke adalettir.
Adalet nedir? insanhigin esas 6ziidiir. Diinyann baslangicindan beri ne
olmustur? Hic bir sey. Ne olmahdir? Her sey.”

Insanligin 6zii olan, adalet, sonsuz adalet degilse nedir? Simdiye
kadar gene de bir sey olmayan, ama her sey olmasi gereken, toplumlarin
organik, diizenleyici, egemen temel ilkesi, bu biitiin insanlik islerinin
Olclilecegi Olcli birimi, biitiin anlasmazliklarda basvurulacak hakem
degilse nedir? Ve ben, Proudhon’un ekonomik bilisizligi ve caresizligini,
biitin ekonomik iligkileri, ekonomik yasalar uyarinca degil, ama bu
sonsuz adalet kavramina uyup uymamasiyla degerlendirerek gizledigin-
den baska bir sey ileri siirdiim mii? Ve eger Milberger “modern toplu-
mun yasantisindaki biitiin bu degisikligin” “bir hak kavraminim etkisi
altinda olmasi”ni, “yani her yerde kesin adalet gerekleri uyannca ytrutiil-
mesi’ni talep ederse, Miilberger ile Proudhon arasindaki fark nedir?
Ben mi okuyamiyorum, Miilberger mi yazamiyor?

Miilberger séyle devam ediyor: “Proudhon, insan toplumundaki
itici esas ruhun, yasal (sayfa 4321 degil, ekonomik iligkiler oldugunu Marx
ve Engels kadar bilmektedir; ayrca, bir halk arasindaki belirli hak kav-
ramlarinin ekonomik iligkilerin —ve 6zellikle tretim iligkilerinin- ancak
ifadesi, goriintiisii ve iirinli oldugunu da bilmektedir. ... Bir deyisle,
Proudhon icin hak, tarihsel olarak gelisen bir ekonomik tiriindiir.”

Proudhon biitiin bunlan biliyorsa (Miilberger tarafindan kullanilan
acik olmayan ifadeleri gérmezden gelmeye ve iyi niyetini kabul etmeye
hazirim), Proudhon hepsini “Marx ve Engels kadar” biliyorsa {izerinde
tartisacak ne kalir? Sorun odur ki, Proudhon’un bilgisine iliskin durum
biraz degisik. Belli bir toplumun ekonomik iliskileri ilk olarak kendilerini
ctkarlar olarak gostermektedir. Simdi, yapitinda biraz 6énce aktanlmis
olan boliimde Proudhon o kadar s6zciik ile “toplumlarn diizenleyici,
organik, egemen temel ilkesinin, diger hepsini kendine bagiml kilan il-
kenin” ¢ikar degil, adalet oldugunu soyliiyor. Ve aym seyi bitin calis-
malannin bitiin énemli bolimlerinde yineliyorsa da bu Miilberger'in
soyle devam etmesini engellemiyor:

“... Proudhon tarafindan cok derinlemesine Savas ve Baris’ta*
gelistirilmis olan ekonomik hak kavrami, Lassalle’in Kazanilrmus Haklar
Sisterni’nin 6nso6ziinde Oylesine yetkin bir bicimde dile getirilmis olan o
temel fikriyle tamamiyla cakismaktadir.”

Savas ve Barig, Proudhon’un pek ¢ok cocukca yapitinin hepsinin
belki de en ¢ocukcasidir, ama bunun, Proudhon’un, tiim tarihsel olay
ve fikirleri, tim politikayl, felsefe ve dini, s6zkonusu tarihsel donemin
maddi, ekonomik yasam kosullariyla aciklayan Alman materyalist tarih
kavramini s6zde anlayisinin bir kaniti olarak ileri stirilmesini beklemez-

*P. J. Proudhon, La guerre et la paix, t. 1-2, Paris 1869. -Ed.
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dim. Kitap Oylesine az materyalisttir ki, savas kavramini bile, yaraticinin
yardimina basvurmadan kuramiyor:

“Ancak, bizim icin bu yasam bicimini secen yaraticinin, kendi
amaclan vardi.” (c. II, s. 100, 1869 baskisl.)

Kitabin hangi tarihsel bilgi izerine dayandigi, Altin Cagin tarihsel
olarak varolduguna inanmasi gerceginden anlasiimaktadir: (sayfa 433

“Insan soyunun diinya yiizeyine seyrek dagildig1 ilk baslarda, do-
ga onun gereksinmelerini giiclikk cekmeden karsiliyordu. O Altin Cagiydi,
baris ve bolluk cagi.” (Ibid., s. 102.)

Ekonomik goriis agisi en koyu bir maltusculuktur:

“Uretim iki misline ciktigi zaman niifus da kisa zamanda iki mis-
line ¢ikacaktir.” (s. 105.)

O halde bu kitabin materyalizmi nerede? Savas nedeninin simdiye
kadar ve bundan bdyle de “yoksulluk” oldugunu ileri siirmesindedir.
(Ornegin, s. 143). Brasig Amca,* 1848 konusmasinda, siikunetle su pek
buytik sozleri sdyledigi zaman en az onun kadar yetkin bir materyalistti:
“biiyiik yoksullugun nedeni biiyiik pauvreté’dir.**”

Lassalle'n Kazarulrmug Haklar Sisterni, yalnizca hukuk bilimcisinin
degil, aym1 zamanda eski-hegelcilerin hayallerinin damgasim tasimak-
tadir. Sayfa VII'de, Lassalle, acikca “ekonomide kazanilmis hak kavrami-
nin biitiin gelismenin itici glici” oldugunu ileri siirmekte, ve “hakkin
kendi icinden [ve, dolayisiyla, ekonomik 6nkosullardan degil] gelisen
bir rasyonel organizma” oldugunu tanitlamaya c¢alismaktadir. (s. IX.)
Lassalle i¢in bu, hakki, ekonomik iliskilerden degil, “hukuk felsefesinin
yalnizca gelismesi ve ifadesi oldugu, irade kavramimnin kendisinden”
cikarma sorunudur. (s. X.) O halde, bu kitabin yeri neresidir? Proudhon
ile Lassalle arasindaki tek fark, Lassalle’in gercek bir hukukcu ve hegelci
iken, Proudhon’un biitiin 6teki konularda oldugu gibi hukuk ve felsefede
de, yalnizca bir amat6r olmasindadir.

Siurekli olarak kendisiyle celisme icersine diismekle iin yapan
bu adamin, Proudhon’un, arada bir fikirleri gerceklere dayanarak
acikladigr gériinimi veren beyanlarda bulundugunu ¢ok iyi biliyorum.
Ancak, bu tiir beyanlar, diisiincesinin temel egilimi ile karsilastimnldig
zaman onemli olmaktan uzaktir ve, ayrica gerceklestikleri zaman had
safhada kansik ve dogustan tutarsizdirlar.

Toplumun gelismesinin ¢ok ilkel, belirli bir asamasinda herkesin
ortak tiretim ve degisim kosullanna bagh kiinmasini saglamak ve triin-
lerin, her giin yinelenen uretim, [sayfa 4341 dagitim ve degisim islemlerini
ortak bir kural altinda toplamak geregi duyulmustur Baslangicta adet
olan bu kural kisa zamanda yasa haline gelmektedir. Yasa ile birlikte,
onun korunmasiyla yiikiimlii organlar -kamu yetkesi, devlet- zorunlu

* Brasig Amca, Alman burjuva mizahcisi ve romancisi Fritz Reuter’in yapitlarinda yer alan
bir komik karakter. -Ed.
** Yoksulluk. -¢.
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olarak dogar. Daha ileri toplumsal gelisme ile, bu yasalar oldukca genis
kapsaml bir yasal sistem haline doniismektedir. Bu yasal sistem daha
kansik hale geldikce ifade bicimi toplumun olagan ekonomik yasam
kosullarmin dile getirildigi ifade biciminden uzaklasmaktadir. O, varlik
nedenini ve daha ileri evriminin gerceklesmesini ekonomik iligskilerden
degil, ama kendi i¢ dayanaklarindan, ya da isterseniz “irade kavrami’n-
dan alan bagimsiz bir unsur gibi gériinmektedir. insanlar kendilerinin
hayvanlar diinyasindan geldiklerini unuttuklan gibi, haklanmin kendi
ekonomik yasam kosullanndan geldigini de unutmaktadirlar. Yasal siste-
min kansik, genis kapsaml bir biitiin haline gelismesiyle, yeni bir top-
lumsal isb6liimii zorunlu hale gelir; bir profesyonel hukukcular 6rgiiti
gelismekte ve bunlarla hukuk bilimi dogmaktadir. Daha ileri gelismesin-
de bu bilim cesitli halklann ve cesitli zamanlarn yasal sistemlerini belli
ekonomik iliskilerin bir yansimasi olarak degil, ama kendi gerceklesme-
lerini, kendi iclerinde bulan sistemler olarak kiyaslamaktadir. Kiyaslama,
ortak noktalar varsaymakta, ve bunlar biitiin bu yasal sistemlerde asagi-
yukar ortak olan seyleri toplayan ve bunu dogal hak olarak adlandiran
hukukcular tarafindan bulunmaktadir. Ve neyin dogal hak olup, neyin
olmadigim 6lcmek icin kullanilan birim, bizzat hakkin en soyut ifadesi
olan, adalettir. Dolayisiyla, bundan boyle, hakkin gelismesi, hukukcular
icin ve her konuda onlarin s6ziine giivenenler icin insan kosullarnni ya-
sal terimlerle ifade edildigi siirece, adalet, sonsuz adalet idealine daha
da yaklastirma cabasindan baska bir sey degildir. Ve her zaman icin bu
adalet, bazan tutucu, bazan devrimci acidan, mevcut ekonomik iligkilerin
ideolojilestirilmis, yiiceltilmis ifadesinden baska bir sey olmamustir.
Yunan ve Romalilarin adaleti, kéleligi hakh sayiyordu; 1789 burjuvasinin
adaleti feodalizmin haksiz oldugu gerekcesiyle ortadan kaldinlmasim
talep ediyordu. Prusyall yunker icin acinacak bolgelerin orgiitlenmesi
bile (District Ordinance) sonsuz adaletin bir cignenmesidir.2” Dolayisiyla,
[sayfa 435] sonsuz adalet kavrami, yalmzca zaman ve yere gore degil, ilgili
kisiye gore de degismekte, ve Miilberger’'in dogru olarak “herkes farkh
bir sey anliyor” dedigi seyler arasina girmektedir. Guinliik yasantida tar-
tisilan iligkilerin basitligi g6zéniine alindiginda, dogru, yanls, adalet ve
hak duygusu gibi kavramlar toplumsal konulara iliskin olarak bile yanhs
anlama olmaksizin kabul edilirken, gérdiigiimiiz gibi, ekonomik iligkile-
rin herhangi bir bilimsel incelemesinde 6rmegin modern kimyada filojis-
ton teorisinin terminolojisi korunmus olsaydi dogacak olan caresiz karn-
sikhgin aynmisini yaratmaktadirlar. Proudhon gibi biri, bu toplumsal filojis-
tona, “adalete”, inandig1 ya da Miilberger gibi biri, filojiston teorisinin
oksijen teorisi* kadar dogru oldugunu iddia ettigi zaman, bu kansiklik
daha da koéti bir hale gelmektedir.

* Oksijen kesfedilmeden 6nce kimyacilar maddenin hava icinde yanmasini, yanma sirasinda
ucan bir 6zel yanici maddenin, filojistonun, varhgim varsayarak acikhyorlardl. Yanici basit
maddelerin yandiktan sonra éncekine kiyasla daha agirlastigini kesfettikleri icin, filojistonun
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Miilberger, ayrica, onun su “6nemli” sozlerini, “alkislanan ytizyili-
muzin tiim kiltiird icin biiylik kentlerde yasayan niifusun %90 ya da faz-
lasinin benim diyebilecekleri bir yere sahip olmamalanndan daha kor-
kung bir olay olamaz.” sozlerini, gerici bir feryat olarak nitelememden
dolay1 yakiniyor.

Gercekten de. Eger Miilberger, iddia ettigi tizere, “zamanimizin
korkulan”ni tanimlamakla yetinseydi, “o ve onun mitevaz sozleri”
hakkinda kuskusuz bir tek kotii s6z séylemezdim. Oysa, ashinda, oldukca
farkll bir sey yapmustir. Bu “korkular”y, iscilerin “benim diyebilecekleri
bir yere sahip olmamalan” gerceginin bir sonucu olarak tanimlamak-
tadir. Bir insan, ister isciler evlerinin miilkiyetini kaybettikleri icin “za-
manimizin korkulan” diye kederlensin, ya da ister, [sayfa 4361 yunkerlerin
yaptigl gibi feodalizm ve loncalar ortadan kalktiklan icin kederlensin,
her iki durumda da, bundan, gerici bir feryattan baska bir sey, tarihsel
gerekliligin kacinllmaz gelisine yapilan bir agittan baska bir sey ¢cikmaz.
Bu feryadin gerici niteligi tamamen Miilberger’in iscilerin miistakil ev
miilkiyetini yeniden tesis etme arzusuna — tarih bu konuda ¢cok 6énceden
son soziinii sOylemistir; iscilerin kurtulusu icin herkesi tekrar kendi evi-
nin sahibi yapmaktan baska yol olmadigina inanabilmesine dayanmak-
tadir.

“En cok Gizerinde durarak acikliyorum ki, gercek miicadele kapi-
talist tiretim tarzina karsi verilmelidir, ancak onun degistirilmesiyle konut
kosullarnnda bir diizelme umulabilir. Engels, biitiin bunlan gérmemek-
tedir. ... Kiralanmis konutun ortadan kaldimlmasi asamasina varabilmek
icin toplumsal sorunun tiimiiyle ¢6ziimiinii 6ngérmekteyim.”

Ne yazik ki, simdi bile biitiin bunlan géremiyorum. Adinmi hig
duymadigim birisinin beyninin gizli girintilerinde neleri 6ngérdiigini
bilmeme kuskusuz olanak yoktur. Yapabilecegim tek sey, Miilberger’in
yaymlanmis makalelerine bagh kalmakt. Ve bunlardan bugiin bile (yeni
basimin 15. ve 16. Sayfalari**®) Milberger’in kiralanmis konutun ortadan
kalkmasi asamasina varabilmek icin 6ngérdiigu tek seyin — kiralanmig
konut oldugunu anlamaktayim. Sadece 17. sayfada “sermayenin uret-
kenligini boynuzlanndan” yakaliyor ki, bu konuya daha sonra deginece-
giz. Verdigi yanitta bile s6yle diyerek bunu dogrulamaktadir:

“Bu daha c¢ok, meuvcut kosullardan, konut sorununda tam bir
doniisiimiin nasil saglanabilecegini gostermek sorunudur.”

Mevcut kosullardan ya da kapitalist tiretim tarzinin degistirilme-

negatif bir agirhg1 oldugunu, dyle Ki, filojiston olmayan bir maddenin, olan bir maddeden daha
agir oldugunu agikladilar. Bu yolla oksijenin biitiin ana 6zellikleri giderek filojistona, ama biiti-
nilyle tersyliz edilmis bir bicimde, atfedilmektedir. Bu varsayim, yanmay1, yanici bir maddeyle
baska bir maddenin, oksijenin, birlesiminin olusturdugunun kesfedilmesi ve oksijenin kesfedil-
mesi ile, ama ancak yagh kimyacilann uzun direniglerinden sonra, ortadan kaldinlmustir. [Engels’in
notu.]
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sinden (siz, bunu, ortadan kaldirma diye okuyunuz) birbirlerinden 180
derece farkh seylerdir.

Herr Dollfus ve diger imalatcilann, iscilerin kendi evlerine sahip
olmalarina yardim etmek icin gosterdikleri hayirsever cabalari, onun
prudoncu tasarilarinin miimkiin olan tek pratik uygulamasi olarak gor-
memden dolay1 Miilberger'in yakinmasina sasmamak gerek. Proud-
hon’un toplumun kurtulusu planinin, tiimtyle burjuva toplumunu temel
alan bir fantazi oldugunun farkina varsaydi, dogal olarak, buna [sayfa 437]
inanmazdi. Hi¢ bir zaman onun iyi niyetini kuskuyla karsilamadim.
Ama Oyleyse neden Viyana Belediye Meclisine Dollfus’'un tasanlarmni
Oykiinmeyi 6neren Dr. Reschauer’i 6vmektedir?

Miilberger ardindan sunlarn ileri siirmektedir:

“Ozellikle kent ile kir arasindaki karsitlik sézkonusu oldugunda,
onu ortadan kaldirmak ttopiktir. Bu karsithk dogaldir ya da daha dog-
rusu, tarihsel olarak ortaya ¢ikmustir. ... Sorun bu karsithgi ortadan kaldir-
mak degil, onun zararsiz hatta gercekten verimli hale gelebilecegi politik
ve toplumsal sekilleri bulmaktir. Bu yolla ayarlamayi, cikarlarn kerteli
bir dengelenmesini ummak muimkiin olacaktir.”

Bu yilizden, kent ile kir arasindaki karsithgin ortadan kaldirilmasi
titopiktir, ¢iinkii bu dogal bir karsithktir, ya da daha dogrusu, tarihsel
olarak ortaya ¢ikan bir karsithktir. Ayn1 mantig1 modern toplumun diger
karsithklarina uygulayalim ve nereye vardigimizi goérelim. Ornegin:

“Ozellikle ‘kapitalistler ile iicretli isciler arasindaki karsithk sézko-
nusu oldugunda onu ortadan kaldirmak istemek titopiktir. Bu karsitlk,
dogaldir, ya da daha dogrusu, tarihsel olarak ortaya ¢ikmistir. Sorun, bu
karsithgi ortadan kaldirmak degil, onun zararsiz, hatta gercekten verimli
hale gelebilecegi siyasal ve toplumsal sekilleri bulmaktir. Bu yolla barisci
bir ayarlamayi, cikarlarin kerteli bir dengelenmesini ummak mimkiin
olacaktir.”

Ve bununla bir kez daha Schulze-Delitzsch’e ulasmis olduk.

Kent ile kir arasinda karsithgin ortadan kaldinlmasi, kapitalistler
ile ticretli isciler arasindaki karsithgin ortadan kaldirnlmasindan ne daha
fazla, ne de daha az iitopiktir. Bu, giinden giine, hem smai hem de
tanmesal tiretimin gittikce artan bir pratik istemi haline gelmektedir. Hi¢
kimse, bunu, insanin topraktan aldigim geri verecegini her zaman ilk
talep olarak 6ne siirdiigd, ve sadece kentlerin ve 6zellikle biiyiik kent-
lerin varhginin bunun 6nleyecegini tamtladig1 tanim kimyasi konusundaki
yazilaninda, Liebig kadar sevkle talep etmemistir. insan sadece Londra’da
biitiin Saksonya kralinin tirettigi giibre miktarindan daha fazlasimin her
glin ne biyik harcamalarla denize dokiildiigiini ve bu giibrenin tim
Londra’y1 zehirlemesini 6nlemek icin ne muazzam yapilarin [sayfa 438] ge-
rekli oldugunu gozlediginde, kent ile kir arasindaki ayrimin ortadan kal-
dinlmasi yolundaki iitopik 6neri énemli bir pratik gerekce kazanmis
olur. Ve Londra’ya oranla daha az énemli olan Berlin bile, en az 30
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yildir kendi pisliginin kotii kokulan icinde bogulmaktadir. Ote yandan
Proudhon gibi, giinimiizdeki burjuva toplumu ytceltirken koéylileri
bulundugu durumda tutmak istemek tamamen titopiktir. Ancak biitiin
tilkedeki niifusun mimkiin oldugu kadar esit dagihmi, ancak sinai ve
tanimsal tiretim arasindaki yakin bir baginti ile birlikte, boylelikle gerekli
hale gelmis, iletisim araclarinin genislemesi —kapitalist tiretim tarzinin
ortadan kaldinlmasi kaydiyla- kirsal niifusu, binlerce yildir hemen hemen
degismeden, icinde bir bitki gibi yasadig1 yalmzlik ve uyusukluktan kurta-
rabilecektir. Utopik olmak, insanhigin tarihsel gecmisinin sekillendirdigi
zincirlerden kurtulusunun ancak kent ve kir arasindaki karsitlik ortadan
kaldinldiktan sonra tamamlanacagini savunmak degildir; {itopya, ancak,
kisi, “mevcut kosullardan”, giiniimiiz toplumunun bu ya da herhangi
bir diger karsithgimin ¢6ziimlenis bicimini belirlemeye ciiret ettigi zaman
baslar. Ve, konut sorununun ¢6ziimii i¢cin prudoncu formiilii benimse-
yerek Milberger’in yaptig1 da budur.

Miilberger, ardindan onu “Proudhon’un sermaye ve faiz ile ilgili
korkung fikirleri"nden bir dereceye kadar ortak sorumlusu addettigim-
den dolay1 yakinmakta ve sunu ileri sirmektedir:

“Uretim iligkilerinin degismesini gerceklesmis bir olgu olarak var-
saytyorurn ve faiz haddini diizenleyen gecis yasasi, Uiretim iligkileri ile
degil, toplumsal devredilisle dolasim iliskileri ile ugrasmaktadir. ... Uretim
iliskilerinin degistirilmesi, ya da Alman ekoliiniin daha acikca soyledigi
gibi, kapitalist tiretim tarzinin ortadan kaldinlmasi kuskusuz Engels’in
bana séyletmeye calistig gibi, faizi ortadan kaldiran bir gecis yasasinin
degil, biitiin is araclarina gercekten elkonmasi, sanayie bitiin olarak
isci smifi tarafindan elkonmasinin sonucudur. O durumda isci sinifinin
aninda kamulastirmadan daha 6nce geri satinalmaya hiirmet edip etme-
mesi (!) Engels’in ya da benim karanma kalmis bir sey degildir.” isayfa
439]

Saskinlikla g6zlerimi ogusturuyorum. Kiralanmis konutlann satin-
alinmasinin “butin is araclarina gercekten elkonmasi, sanayie biitiin
olarak emekci halk tarafindan elkonmasi’m gerceklestirilmis bir olgu
olarak varsaydigini sOyledigi pasaji bulmak icin Miilberger’in yazisim
bastan sona bir kez daha okuyorum, ama bdyle bir pasaj bulamiyorum.
Boyle bir yer yok. Hi¢ bir yerde “gercekten elkonmasindan” vb. bahis
yok, ama sayfa 17’de su s6zler yer aliyor:

“Simdi sermayenin tiretkenliginin, 6rnegin biitiin sermayeler iize-
rindeki faizi yiizde-bir ile sabitlestiren, ancak dikkatinizi cekerim, bu fa-
iz haddini giderek sifir noktasina yaklastirma egilimi olan bir gecici ya-
sa ile ergec olacagi gibi boynuzlarindan yakalandigini varsayalim, 6yle
ki, sonuc olarak sermayenin deuri icin gerekli olan emekten fazla hic
bir sey 6denmeyecektir.”

Dolayisiyla burada, acik sozciiklerle, Miilberger'in en son fikir
degisikligine oldukca karsit bir sekilde sermayenin tretkenliginin, ki bu
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karmasik deyimle kapitalist tiretim tarzin1 kastettigini itiraf etmektedir,
faizi ortadan kaldiran bir yasa ile gercekten “boynuzlarindan yakalandigi”,
ve tam olarak boyle bir yasa sonucu “kiralanmis konutlarin geri satinalin-
masinin genel olarak sermayenin tiretkenliginin ortadan kaldinlmasinin
zorunlu bir sonucu” oldugu séylenmektedir. Simdi Milberger, hic de
degil demektedir. O gecis yasas1 “iirefimn iliskileri ile degil, dolasin ilis-
kileri ile ilgilidir”. Goethe’nin diyecegi gibi “aptallar kadar akillilar icin
de ayni 6lciide esrarengiz”* olan bu kaba c¢eliski karsisinda, benim ya-
pabilecegim tek sey, birinin basilmasina neden oldugu seyi digerinin
hakli olarak “ona styletmis olmamdan” yakindigi birbirinden farkh ve
birbirinden ayrn iki Miilberger ile ugrastigimi varsaymaktir.

Gercek elkoyma durumunda calsan insanlann “aninda kamu-
lastirmadan 6nce geri satinalmaya hiirmet” edip etmeyeceklerini ne
bana, ne de Miilberger’e sormayacaklan kesinlikle dogrudur. En buiytik
olasilikla “hiirmet” etmemeyi yegleyeceklerdir. Ancak sorun emekgci
halk tarafindan biitiin is araclanna gercekten elkonmasinda degil, yalniz-
ca [sayfa 440] Miilberger’in (s. 17°deki) “konut sorununun ¢6zimuniin tim
kapsamu geri satinalma s6zciigiinde 6zetlenmistir” yolundaki iddiasin-
dadir. Eger simdi bu geri satinalmanin son derece kuskulu oldugunu
ileri siirliyorsa, hem ikimize, hem de okurlanmiza biitiin bu gereksiz
zahmeti vermenin ne geregi vardi?

Ayrica, biitlin is araclanna “gercekten elkonmasi”, sanayie biitiin
olarak emekgi halk tarafindan elkonmasinin prudoncu “geri satinalma-
nin” tam karsiti oldugunu da belirtmek gerekir. Ikincisine gére, her isci,
konutun, ciftligin, is araclannin sahibi olur; birincisine gore, “emekci
halk” evlerin, fabrikalarin ve is araclarnin ortaklasa sahipleri olarak ka-
lirlar, ve onlarnn maliyeti tazmin edilmeksizin en azindan gecis dénemin-
de bireyler ya da birlikler tarafindan kullanilmalarina pek izin vermezler.
Tipki, toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmasi toprak rantinin ortadan
kaldirnlmasi degil, ama daha degisik bir bicimde olmakla birlikte, toplu-
ma devredilmesi gibi. Biitlin is araclarna emekci halk tarafindan elkon-
masl, dolayisiyla, hic¢ bir sekilde kira iliskisinin alikonmasini distalamaz.

Genel olarak sorun, iktidara geldigi zaman proletaryanin is
araclarna, hammaddelere ve gecim araclarna zor kullanarak elkoyup
koymamasi, ya da tazminat 6deyip 6dememesi, ya da s6zkonusu miilkii
kiiciik taksit 6demeleriyle geri satinalip almamasi sorunu degildir. Boy-
lesine bir sorunu 6nceden ve biitiin durumlar icin yanitlamaya cabala-
mak titopyacilik olacaktir; ve ben bunu baskalarina birakiyorum.

v

Miilberger’in cesitli dolambac ve donemeclerinden gecip, soru-

* Goethe, Faust, Kisim I,. sahne 6 (“Hexenkiiche”) (kisaltilmis). -Ed.
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nun, Miilberger'in yanitinda dikkatle deginmekten kacindigi esasina
varacak bir yol acabilmek icin pek cok miirekkep ve kagit tiikketmek
zorunda kald.

Bu makalede Miilberger’in olumlu 6nerileri nelerdi?

Birincisi: “Evin yapim alaninin ve benzerinin ilk maliyet bedeliyle
mevcut degeri arasindaki fark”in hak olarak topluma ait oldugudur.
Ekonomi terimleri icinde, bu fark, toprak rant1 olarak adlandinlmaktadir.
Proudhon da, [sayta 4411 Devrimin Genel Fikri adh yapitimin 1868 baskisinin
219. sayfasinda goriilecegi gibi bunu topluma maletmeyi istemektedir.

Irincisi: Konut sorununun ¢éziimii, herkesin kendi konutunun
kiracis1 degil, sahibi olmasindan ibarettir.

Uciinciisii: Bu ¢6ziimiin, kira 6demelerini, konutun alim fiyati
tizerinden taksit 6demelerine doniistiiren bir yasanin kabuliiyle uygu-
lamaya konmasidir. 203. sayfasinda sd6zkonusu yasaya ait bir tasarimn
zaten hazirlanmis oldugu, Devrimin Genel Fikri adh yapitin sayfa 199 ve
devaminda herkesin gorebilecegi gibi, iki ve icincti maddeler Proud-
hon’dan alinmustir.

Dérdiinciisii: Sermayenin tiretkenliginin, faiz oranini, ileride yeni
indirimlere tabi olmak kaydiyla, gecici olarak yiizde-bire indiren bir
gecis yasasl ile boynuzlarindan yakalanmasidir. Bu madde de, ayrintih
bicimde Genel Fikir'in 182. ve 186. sayfalannda okunabilecegi gibi, Proud-
hon’dan alinmustir.

Her madde i¢in Proudhon’da Miilberger kopyasinin ashnin bulu-
nabilecegi bir pasaj gosterdim, ve simdi biitiiniiyle prudoncu goriisleri,
sadece prudoncu gortsleri iceren bir makalenin yazarim prudoncu ola-
rak nitelemekte hakl olup olmadigimi soruyorum. Buna karsin, Miilber-
ger, en cok “Proudhon’a 6zgii birkac deyime rasladigim” icin, onu
prudoncu olarak nitelememden yakinmaktadir. Tam tersine. “Deyirmler”
timuyle Mulberger’e, icerigi ise Proudhon’a aittir. Ve ardindan, ben, bu
prudoncu yaziy1 Proudhon ile tamamladigim zaman, Miilberger, ken-
disine Proudhon’un “korkunc gorislerini” yakistimamdan yakinmak-
tadir!

Bu prudoncu plani ben nasil yanitladim?

Birincisi: Toprak rantimin devlete devredilmesi, 6zel toprak miilki-
yetinin ortadan kaldinlmasiyla esanlamh oldugudur.

Irincisi: Kiralanmis konutlarin geri satinalinmasimin ve o konut-
lardaki miilkiyet hakkinin o zamana kadar kiraci olan tarafa devredilme-
sinin kapitalist Giretim tarzini hic bir sekilde etkileyemeyecegidir.

Uciinciisii: Bityiik sanayi ve kentlerin giiniimiizdeki gelismesi
karsisinda bu 6nerinin gerici oldugu kadar sagma da oldugu, ve her
birey tarafindan konutu iizerinde bireysel sayfa 4421 miilkiyetin yeniden
getirilmesinin, geriye dogru bir adim olacagidir.

Dérdiinciisii: Sermaye lizerindeKi faiz oraninin zorunlu olarak in-
dirilmesinin hi¢ bir sekilde kapitalist tiretim bi¢imine bir saldirn olmaya-
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cagy; ve tam tersine, tefecilik yasalarinin tamitladigi gibi olanaksiz oldugu
kadar eski de oldugudur.

Besincisi: Sermaye faizinin ortadan kaldinlmasinin hic bir sekilde
evler icin kira 6denmesini ortadan kaldirmayacagdir.

Miilberger, simdi, 2. ve 4. maddeleri kabul etmistir. Oteki madde-
lere ise herhangi bir yanit vermemektedir. Oysa bunlar tiim tartismanin
cevresinde olustugu maddelerdir. Ancak Miilberger’in yanitlan bir tekzip
degildir: Belirleyici nitelikte olan tim ekonomik konularla ugrasmaktan
titizlikle kacinmaktadir. Bu yalmzca bir kisisel yakinmadir. Baska bir
sey degildir. Ornegin, devlet borclan, 6zel borclar ve kredi gibi aciklanmmis
¢6ziim yollarini tahmin ettigim ve ¢6ziimiiniin konut sorununda oldugu
gibi faizin ortadan kaldinlmasi, faiz 6demelerinin, sermaye toplamnin
tizerinden yapilan taksit 6demeleri haline doniismesi, ve bedelsiz kre-
dide oldugu gibi her yerde ayni oldugunu sdyledigim zaman yakinmak-
tadir. Gene de, Miilberger'in bu makalelerinin giin 1s18ina cikanldigi
zaman, esas iceriginin Proudhon’un Genel Fikri ile cakisacagina bahse
girmeye hala hazinm; konut sorunu iizerine olan makaleleri ayn kitaptan
aldigim pasajlarla nasil cakisiyorsa, kredi de sayfa 182, devlet borclan
da sayfa 186, 6zel borclar da 196 ile 6yle cakismaktadir.

Miilberger, bu firsattan yararlanarak, simdi aralarina bir de idari
Ozerklik sorununun katildig1 vergilendirme, devlet borclari, 6zel borclar
ve kredi gibi sorunlarnn koyli icin ve kirsal bolgede propaganda agisindan
cok biiyiik 6nem tasidigi konusunda beni aydinlatmaktadir. Buna biiyiik
Ol¢lide katiiyorum, ancak 1) simdiye kadar koyliiye ait hi¢ bar tartisma
olmadi, ve 2) biitiin bu sorunlarin prudoncu “céziimleri”, konut soru-
nuna getirdigi ¢c6ziimde oldugu gibi, ekonomik acidan sacma oldugu
kadar esas olarak da burjuva niteliktedir. Miilberger’in koyliileri harekete
cekmek geregini degerlendiremedigim yoniindeki imasina karsi (sayfa
443 kendimi savunma geregini duymuyorum. Ancak, onlara bu amacla
prudoncu sarlatanliklan 6giitlemeyi de aptallk sayanm. Almanya’da
hala cok biiyiik toprak miilkiyeti vardir. Proudhon’un teorisi uyarinca,
biitiin bunlarnn, mevcut tarimsal teknoloji ile ve Fransa ve Bati Alman-
ya'nin kiiciik toprak miilkiyeti ile olan deneyleri karsisinda, kesinlikle
gerici olacak olan kiciik koyli ciftliklerine béliinmesi gerekir. Mevcut
olan biyiik ciftlikler, daha cok bize, -biitiin modern kolaylklardan,
makineden vb. yararlanabilen tek tanm sistemi olan- tanmin birlesmis
isciler tarafindan biyiik 6l¢cekte uygulanmasi, ve boylece kiiciik koyliiye
birlesme yolu ile biiyiik 6lcekli faaliyette bulunmanin yararlarnin gos-
terilmesi icin elverisli bir temel olusturacaktir. Bu acidan biitiin 6tekiler-
den ilerde olan Danimarkal sosyalistler, bunu ¢ok uzun zaman 6nce
gormiuislerdi.

Iscilerin mevcut rezilce konut kosullanm “6nemsiz bir ayrnt”
saydigim seklindeki imay1 da yamitlamay: ayni 6lciide gereksiz goriiyo-
rum. Bildigim kadariyla, Almanya’da ilk kez bu kosullan Ingiltere’de
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varolan klasik bi¢cimiyle tamimlayan bendim; ve bunu Miilberger’in san-
dig1 gibi “adalet duygularimi zedeledigi” icin —adalet duygusunu zedele-
yen her olgu tizerine kitap yazmakta 1srar edenlerin yapacak pek cok
isi olur- degil, ama kitabimin* 6ns6ziinde de okunabilecegi gibi, modem
biiylik sanayi tarafindan yaratilan toplumsal kosullan tammlayarak, o
siralarda bos terimlerle gelismekte ve yayilmakta olan Alman sosyalizmi
icin gercekci bir temel saglamak tizere yapmistim. Ancak, hi¢ bir zaman
cok daha 6nemli gida sorununun ayrintilan ile mesgul olmadigim gibi,
sozde konut sorununu da ¢oéziimlemeye calismak aklma gelmemisti.
Modern toplumumuz {iretiminin biitiin iiyelerine yetecek yiyecek sagla-
maya yeterli oldugunu, ve calisan kitlelere, simdilik genis ve havadar
yasama yeri saglamaya yetecek ev bulundugunu tanitlayabilirsem bu
bana yeter. Gelecekteki bir toplumun gida ve mesken dagitimini nasil
orgiitleyebilecegi lizerine spekiilasyonda bulunmak dogrudan dogruya
litopyaya gotirir. En ¢ok, simdiye kadarki biitiin iiretim bicimlerinin
temel kosullarnna iligkin [sayfa 444] kavrayisimizdan kapitalist tiretim bici-
minin yikilmasiyla simdiye kadar toplumda varolmus olan belirli male-
dinme bicimlerinin olanaksiz hale gelecegini soyleyebiliriz. Gecis
onlemleri bile, her yerde o an varolan iliskilerle uyum halinde olmak
zorundadr. Kiiciik toprak miilkiyeti olan tilkelerde, bunlar, biiyiik toprak
miuilkiyetinin ylrirliikte oldugu tilkelerden ¢ok farkh olacaktir, vb.. Konut
sorunu gibi s6zde pratik sorunlara ayn ¢oziimler bulmaya cabaladig
takdirde kisinin nereye varacagini, bizzat Miilberger herkesten iyi gos-
termektedir. llkénce 28. sayfada “konut sorununa ¢éziimiin tiim kap-
saminin geri satinalma s6zcigiinde 6zetlendigini” aciklamakta, ve ardin-
dan, baski altinda kalinca, utanc icinde kekeleyerek evlerin gercekten
zilyetligini ele gecirdikleri zaman “calisan insanlarin geri satinalmayi”
diger herhangi bir miilkstizlestirme bicimine “yegleyip yeglemeyecekle-
rinin” kuskulu oldugunu séylemektedir.

Miilberger pratik olmamizi, “gercek pratik iligkilerle karsilasinca”
“yalnizca 6li ve soyut formiillerle ortaya” cikmamamizi, “soyut sosyaliz-
min 6tesine gecerek toplumun belirli somut iliskilerine yaklasmarmizt”
talep etmektedir. ESer Miilberger bunu yapmis olsaydi, belki de harekete
biiylik bir hizmette bulunmus olacakti. Toplumun belirli somut iligkile-
rine yaklasmada ilk adim kesinlikle onlarin ne oldugunun 6grenilmesi,
onlarin mevcut karsilikh baglantilan uyarinca incelenmesidir. Oysa Miil-
berger’in makalelerinde ne buluyoruz? Biitiin iki timce, yani:

1. “Kiracinin ev sahibine gére durumu, ticretli iscinin kapitaliste
gore durumunun aynidir.”

Yeni baskinin 6. Sayfasinda* bunun tamamiyla yanhs oldugunu
tamitladim, ve Miilberger yanit olarak tek s6zcik bile sdyleyemedi.

* Friedrich Engels, The Condition of the Working Class in England. -Ed.
* Bkz: Bu cildin 366-367. sayfalari. -Ed.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

343



2. “Ancak (toplumsal reformda) boynuzlarindan yakalanmasi
gereken boga, gercekte varolmayan, ancak goriiniigteki varligryla gini-
miiz toplumuna yiik olan tim esitsizlikler icin bir 6rtii gérevi goren, li-
beral ekonomi politik okulunun deyisiyle, serrmayenin tiretkenligidir.”

Boylece, boynuzlarindan yakalanmasi gereken boga (sayfa 445]
“gercekte meuvcut degildir’ ve bu yiizden de “boynuzlan” yoktur. Kétii
olan, boganin kendisi degil, ama uyduruk varligidir. Buna karsin, varhgi
“gOriiniis”ten baska bir sey olmayan “sozde (sermayenin) liretkenligi,
biiyiiyle evler ve kasabalar meydana getirmeye muktedirdir” (s. 12).
Ve, sermaye ile emek iliskisi konusunda bu timitsizce kansik tarzin
icinde sagmalayan bir adam, “Marx’in Kapital’i onun icin yabanci degil”
ise de, Alman iscilerine yeni ve daha iyi bir yol géstermeye girisir, ve
kendisini “gelecekteki toplumun mimari yapisi konusunda en azindan
genel cizgileriyle acik bir goriise sahip olan usta yapic1” olarak sunar!

“Toplumun belirli ve somut iligkilerine” hi¢ kimse Marx’in Kapital’
de yaklastig1 kadar yaklasamamustir. Bunlan her acidan incelemek icin
yirmibes y1l harcamis, ve elestirilerinin sonuclari, bugiin icin mimkiin
oldugu kadanyla, ¢oziimler denen tohumlan icermistir. Ama bu, dostum
Miilberger icin yeterli degildir. Biitiin hepsi, soyut sosyalizm, 6li ve so-
yut formiillerdir. “Toplumun belirli somut iliskilerini” inceleyecek yerde,
dostum Miilberger, kendisine toplumun belirli somut iligkileri konusunda
hemen hi¢ bir sey sunmayan, tam tersine, biitiin toplumsal kétiiliikler
icin somut mucizevi careler sunan, Proudhon’un birkag cildini okumakla
yetinmistir. Daha sonra, “sisternlere elveda demek” istedigini sOyleyerek,
bu prudoncu sisterni, toplumsal kurtulus icin bu hazir plani, Alman
iscilerine takdim etmektedir! Ben ise “aksi yolu seciyorum”. Bunu anla-
mak icin benim kor, Miilberger’'in de sagir oldugunu varsaymam gerekir,
oyle ki, ikimiz arasinda bir anlasma kesinlikle olanaksizdir.

Ama yeter. Bu polemik baska hi¢ bir ise yaramasa bile, her ne
olursa olsun, kendilerine 6zgii “pratik” sosyalistlerin uygulamalarinin
ne oldugunu tanitladig1 icin deger tasir. Biitiin toplumsal kétiiliiklerin
ortadan kaldirlmasi icin bu pratik 6neriler, bu evrensel toplumsal her
derde deva ilaclar, her zaman ve her yerde proletarya hareketinin hala
cocukluk déneminde oldugu bir zamanda ortaya c¢ikan mezheplerin
kuruculannin ugraslan olmustur. Proudhon da bunlann arasina girmek-
tedir. Proletaryanin gelismesi kisa bir siire sonra bu kundak bezlerini
bir yana atar ve, 6nceden icat edilmis ve her yere uygulanabilir bu “pra-
tik coziimler”den [sayfa 446] daha az pratik hi¢ bir seyin olmayacagini ve
pratik sosyalizmin kapitalist Gretim bicimini cesitli yonlerden oldukca
dogru bir sekilde bilmeyi icerdigini bizzat isci sinifi icinde anlasilir
duruma getirir. Bu konuda neyin ne oldugunu bilen bir isci smnifi, her
durumda, esas saldirlarini yoneltecegi toplumsal kurumlarin neler oldu-
gu ve bu saldinlann hangi yolla yapilacagi konusunda hi¢ bir zarman
kusku icinde olmayacaktir. [sayfa 447]
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F. Engels tarafindan
Haziran 1872-Subat 1873 arasinda yazilmistir

Der Volksstaat'in 26 Haziran, 3 Temmuz,

25 ve 28 Aralik 1872 tarihli

51., 52., 53., 103., ve 104. sayilannda;

4 ve 8 Ocak, 8, 12, 19 ve 22 Subat 1873 tarihli
2., 3., 12, 13,, 15. ve 16. sayllarnda;

ve 1872/1873'te de Leipzig'de li¢ ayn boliim
halinde yayinlanmustir.

imza: Friedrich Engels
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FRIEDRICH ENGELS

OTORITE UZERINE 28

BAZI sosyalistler, son zamanlarda, otorite ilkesi diye adlandirdiklan
seye karsi diizenli bir hach seferine girismislerdir. Su ya da bu eylemin
oforiter oldugunu séylemek onu mahkum etmeye yetmektedir. Bu 6zet
davranig bicimi o denli kotiiye kullanilmustir ki, soruna biraz daha
yakindan bakmak bir zorunluluk olmustur. S6zciigiin burada kullarldig
anlamda otorite, su demektir: bir bagkasinin iradesinin bizimkine dayatil-
masl; 6te yandan otorite, boyunegmeyi 6ngorir. Bu iki s6zcik kulaga
hos gelmediginden ve bunlarn temsil ettikleri iliski boyunegdirilen taraf
icin kabul edilebilir olmadigindan, sorun, bundan kurtulmanin bir yolu
olup olmadigi, -mevcut toplam kosullar veri olarak alindiginda- bu oto-
ritenin artik bir anlam tasimayacagi ve bunun sonucu olarak da, yok ol-
mak zorunda kalacagl bir bagka [sayfa 4481 toplumsal sistemin yaratip
yaratamayacagimizdir. Bugiinkii burjuva toplumun temellerini olusturan
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iktisadi —sinai ve tanmsal- kosullan inceledigimizde, bunlann, yahtilmig
eylemlerin yerine, gittikce bireylerin birlesik eylemlerini koyma egilimi
tasidiklarim goririiz. Yizlerce iscinin buharla isleyen karmasik makine-
lerin basinda durduklan biiyiik fabrikalan ve atelyeleriyle birlikte modern
sanayi, ayr ayn ureticilerin kiiciik atelyelerinin yerini almustir; kiiciik
kayiklarn ve yelkenlerin yerini nasil buharl gemiler almissa, karayollarn-
daki binek ve yik arabalannin yerini de, demiryolu vagonlan almustir.
Tanm bile, gittik¢e, kiiciik miilk sahibinin yerine yavas yavas, ama acl-
masizca, tcretli emekgilerin yardimiyla genis toprak parcalanni isleyen
biiyiik kapitalisti geciren makinenin ve buharin egemenligi altina girmek-
tedir. Birlesik eylem, birbirine bagh olan stireclerin karmasiklasmasi,
her yerde, bireylerin bagimsiz eylemlerinin yerini almaktadir. Ama birle-
sik eylemden sb6zeden, orgiitlenmeden s6zetmektedir; otoritesiz Or-
glitlenme diye bir sey olabilir mi?

Bir toplumsal devrimin, servet tretimi ve dolasimi lizerinde su
anda otoriie sahibi olan kapitalistleri devirdigini diisiinelim. Anti-otoriter-
cilerin bakis acisini tamamiyla benimseyerek, topragin ve is aletlerinin,
bunlan kullanan iscilerin kolektif miilkiyetine gectigini diisiinelim. Bu
durumda otorite kalkmis mi, yoksa yalnizca bicim mi degistirmis olacak-
tir? Gorelim bakalm.

Ornek olarak bir pamuklu iplik atelyesini alahm. Pamuk, iplik
haline gelmezden 6nce, birbirini izleyen en az alti islemden ge¢cmek
zorundadir, ve bu iglemlerin biyiik bir kismi ayn ayn odalarda yapilr.
Dahasl, makineleri isler durumda tutmak i¢in, buhar makinesinin basin-
da duran bir makiniste, giinliik onanmlan yapacak bir teknisyene ve
butin isleri urtinleri bir odadan 6tekine aktarmak olan daha bircok
isciye vb. gerek vardir. Biitiin bu isciler, erkekler, kadinlar ve cocuklar,
islerini bireysel 6zerklige hi¢ aldirmayan buharin otoritesi tarafindan
saptanan zamanlarda baslatmak ve bitirmek zorundadirlar. Su halde,
isciler, ilkin bu is saatlerini kabul etmelidirler; bu saatlere, bir kez sap-
tandiktan sonra, ayricaliksiz herkes uymaldir. Bunun ardindan, [sayfa 449]
dagitimina vb. iligkin belirli sorunlar ortaya cikar ki, eger tiim tretimin
bir anda durmas isteinilmiyorsa, bu sorunlarin aninda ¢oziilmeleri
gerekir; bunlar ister her is dalinin basina yerlestirilmis olan bir delegenin
karanyla ¢6ziimlensin, ya da ister, eger olanagi varsa, cogunluk oyuyla
coziimlensin, tek bireyin iradesi buna her zaman boyunegmek duru-
munda olacaktir, ki bu da sorunlarin otoriter bir bicimde ¢6ziilmesi de-
mektir. Bir biiyiik fabrikanin otomatik mekanizmasi, isci cahstiran kiiciik
kapitalistinkinden cok daha despotiktir. insan, is saatleri konusunda bu
fabrikalannin tizerine hic degilse sunlan yazabilir: Lasciate ogni auto-
nomia, voi che entrate!* insan, bilgisinin ve yaratic dehasinin yardimiyla

* “Ey buradan iceri giren, her tiirlii 6zerkligi ardinda birak!” (Dante, flahi Komedi, Cehennem,
11I. sarki, 3. misra -kisaltilmus.)
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doga giiclerine nasil boyunegdirdiyse, beriki de insani, kendisini kullan-
mas! Olciisiinde, her tiirli toplumsal 6rgiitlenmeden bagimsiz gercek
bir despotizm altina sokarak ondan intikam almaktadir. Bliylik sana-
yideki otoriteyi ortadan kaldirmayi istemek, sanayiin kendisini ortadan
kaldirmayi, gerisin geriye ciknga donmek tizere buharh ¢ikngi yoketmeyi
istemekle aymi seydir.

Bir baska o6rnek olarak demiryolunu alalim. Burada da sayisiz
bireylerin igbirligi yapmalarn mutlaka zorunludur, ve bu isbirligi kesenkes
saptanmus olan saatler icinde yapilmaldir ki hi¢ bir kaza olmasin. Burada
da, isin ilk kosulu, biitiin ikincil sorunlan ¢éziimleyen bir egemen
iradenin -bu irade ister tek bir delege tarafindan, ya da ister ilgili kimse-
lerin cogunlugunun kararlarni uygulamakla yiikiimlii bir komite tarafin-
dan temsil ediliyor olsun— bulunmasidir. Her iki durumda da, ¢cok belirgin
bir otorite vardir. Dahasi, demiryolu sorumlularinin sayin yolcular tize-
rindeki otoritesi kaldinlacak olsa, harekat ettirilen ilk trenin basina neler
gelmez ki?

Ama, otorite, hem de miistebit bir otorite zorunlulugu, acik deniz-
deki bir gemideki kadar baska hic bir yerde bu denli acik degildir. Bu-
rada, bir tehlike aninda, herkesin yasami, herkesin tek bir kisinin irade-
sine aninda ve kayitsiz sartsiz uymalarina baglhidir. [sayfa 4501

Bu gibi savlan anti-otoritercilerin en azginlannin karsilarina koy-
dugumda, verebildikleri tek yanit su oldu: Evet, bu dogru, ama bu du-
rumda bizim delegelerimize verdigimiz sey otorite degil, yetki devridir!
Bu baylar seylerin adlanm degistirdiklerinde seylerin kendilerini degistir-
diklerini saniyorlar. Bu derin diisiiniirler tim diinyay1 iste boyle alaya
aliyorlar.

Boylelikle gordiik ki, bir yanda, nasil devredilmis olursa olsun,
belirli bir otorite, ve 6te yanda da, belirli bir boyunegme - bunlar her
tiirlii toplumsal 6rgiitlenmeden bagimsiz olarak, icinde tiretim yaptigimiz
ve Urtinleri dolasima soktugumuz maddi kosullarla birlikte bize dayatilan
seylerdir.

Ote yandan gérdiik ki, iiretimin ve dolasimin maddi kosullari,
biiylik sanayi ve biiylik tanm ile kazinlmaz olarak gelismektedir ve
bunlar bu otoritenin alanim gittikce genisletme egilimindedirler. Demek
ki, otorite ilkesinden mutlak olarak koti, ve 6zerklik ilkesinden de mutlak
olarak iyi bir sey diye s6zetmek sagmadir. Otorite ve 6zerklik, kapsamlan
toplum gelismesinin cesitli evreleriyle birlikte degisen goreli seylerdir.
Eger 6zerklikciler, gelecekteki toplumsal 6rgiitlenmenin, otoriteyi, olsa
olsa tretim kosullannin onu kacimlmaz kilacagi sinirlar icersine hapse-
decegini soylemekle yetinselerdi, birbirimizi anlayabilirdik; ama onlar
otoriteyi zorunlu kilan biitiin olgulara gozlerini kapamuslar, hirsla s6z-
cigiin kendisine saldinyorlar.

Anti-otoriterciler nicin siyasal otoriteye, devlete karsi cikmakla
yetinmiyorlar? Siyasal devletin, ve onunla birlikte siyasal otoritenin de
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oniimiizdeki toplumsal devrimin sonucu olarak yokolacagi, yani kamu
islevlerinin siyasal riiteliklerini yitirecekleri ve toplumun gercek cikarlarini
gozetmek olan basit yonetsel islevler haline gelecekleri diisiincesini
biitiin sosyalistler paylasmaktadirlar. Ama anti-otoriterciler, otoriter siya-
sal devletin, bir cirpida, hatta onu yaratmis bulunan toplumsal kosullar
yok olmazdan 6nce, ortadan kaldinlmasin istiyorlar. Bunlar, toplumsal
devrimin ilk isinin otoritenin ortadan kaldirlmasi olmasini istiyorlar. Bu
baylar hi¢ bir devrim gérmiisler midir? Devrim, elbette ki, en otoriter
olan seydir; bu, niifusun bir boliimiiniin kendi iradesini, niiffusun 6teki
boéliimiine tiifeklerle, siingiilerle [sayta 4511 ve toplarla —akla gelebilecek
biitiin otoriter araclarla- dayattig1 bir eylemdir; ve e§er muzaffer olan
taraf yok yere yenik diismek istemiyorsa, bu egemenligini, silahlarinin
gericiler izerinde yarattig1 teror ile stirdiirmelidir. Paris Komiin, silahl
halkin otoritesini burjuvaziye karsi kullanmamis olsaydi, bir giin olsun
dayanabilir miydi? Tersine, Paris Komiiniinii bundan yeterince serbest
bir bicimde yararlanmamis olmakla suclamamiz gerekmiyor mu?

O halde, su iki seyden birisi: anti-otoriterciler ya neden s6z ettik-
lerini bilmiyorlar, ki bu durumda kafa kansikligindan baska bir sey
yaratmis olmuyorlar; ya da bunu biliyorlar, ki bu durumda da proletarya-
nin hareketine ihanet ediyorlar. Her iki durumda da gericilige hizmet
etmis oluyorlar.[sayfa 452]

Ekim 1872-Mart 1873’te
Engels tarafindan yazilmistir

Aralk 1873'te, 1874 yili

icin hazirlanan Almanca
Repubblicano derlemesinde
yayimlanmuistir

imza: Federico Engels
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FRIEDRICH ENGELS

BLANKICi KOMUN MULTECILERININ PROGRAMI
(“FLUCHTLINGSLITERATUR”UN II. MAKALES])?%

HER basansiz devrimden ya da karsi-devrimden sonra, yurtdisina
kacan miilteciler arasinda atesli bir faaliyettir gelisir. Birbirlerini arabay1
camura saplamis olmakla, ihanetle ve 6teki 6liimciil giinahlarla suclayan
cesitli tonlarda parti gruplan kurarlar. Bunlar anavatanla etkin iliskileri
surdiiriirler, 6rgitlenirler, tertiplere girisirler, bildirirler ve gazeteler basar-
lar, yirmidort saat icerisinde her seyin yeniden baslayacagina, zaferin
kesin olduguna yemin ederler, ve bu umutlara kapilarak hiikiimet kol-
tuklanni paylasirlar. Anlamak istemedikleri kacimlmaz tarihsel kosullara
degil de, bireylerin raslansal hatalanna bagladiklan hayal kinkliklan dogal
olarak birbirini izler, karsilikli yakinmalar tstiiste yi8ilir ve genel cekis-
melere yolacar. 1712'nin kralc1 miiltecilerinden bugiinkiilere kadar biitiin
miilteci (sayfa 4531 derneklerinin tarihi budur; ve miilteciler arasinda sagdu-
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yu sahibi ve, aklibasinda olanlar, firsat bulur bulmaz, bu verimsiz hir-
gl birakirlar ve daha yararh seylere yonelirler.

Komiinu izleyen Fransiz miiltecileri de bu kacimilmaz yazgidan
kacinamamuslardir. Herkese esit bir bicimde saldiran Avrupa’daki iftira
kampanyasi yliziinden ve 6zellikle Fransiz miiltecilerinin ortak merke-
zinin Entemasyonalin Genel Konseyinin icinde oldugu Londra’da, kendi
ic cekismelerini, hi¢ degilse dis diinyadan, bir siire icin saklamak zorun-
da kaldilar. Ama son iki yildir, saflaninda hizla gelismekte olan dagilma
siirecini daha fazla saklayamamuslar ve her yerde acik bir savas patlak
vermistir. svicre’de, miiltecilerin bir kismu, ézellikle gizli ittifakin kurucu-
lannndan Malon’un etkisi altinda, bakunincilere katildilar. Derken Londra’
da blankici denilenler Enternasyonalden ayrnldilar ve kendisine Devrimci
Komiin adini veren bir grup kurdular. Daha sonra, durmadan birlesen
ve yeniden orgiitlenen ve yayinladiklan manifestolar bakimindan bile
dise dokunur bir sey tiretmeyen birkac grubun daha ortaya ciktigi sirada,
blankiciler de, diinyanin go6zlerini kendi programlarnna cevirmesini
isteyen ve “Cominuneux”a* seslenen duyurularini yayinladilar.

Bunlara, Blanqui tarafindan kurulmus bir grup olduklanndan degil
—programi imzalamis olan otuzii¢ kisiden olsa olsa yalnizca birkaci
Blanqui ile bizzat konusmustur—, onun anlayisi dogrultusunda ve kur-
dugu gelenege uygun olarak hareket etmek istediklerinden 6tiirii blan-
kiciler denmistir. Blanqui, 6ziinde bir siyasal devrimcidir, yalnizca duy-
gularindan o6tiird, halkin cektigi cilelere karsi sempati duydugundan
Otlirii sosyalisttir, ama ne sosyalist teoriye, ne de toplumsal reformlar
icin kesin pratik 6nerilere sahiptir. Siyasal eylemlerinde, Blanqui, 6ziinde,
iyi 6rgitlenmis bir kiiciik azinhgin dogru bir anda bir devrimci ayaklan-
may1 baslatma girisiminde bulunmasi halinde, bunun baslangicta birkac
basarn elde etmesiyle, halk yiginlanni pesinden siiriikleyecegine ve
boéylece muzaffer bir devrimi basarabilecegine [sayfa 4541 inanan bir “eylem
adamu” idi. Louis-Philippe yonetimi altinda, bu cekirdegi, dogal olarak,
ancak gizli bir dernek biciminde 6rgiitleyebildi ve genellikle komplocula-
rn basina gelen sey bunun da basina geldi: cok yakinda baslayacagi
yolundaki ardiarkasi gelmez bos vaatlerden bikan insanlarnn sabirlan
sonunda tast1 ve isyankar oldular, ve geriye yalnizca komplodan vazgec-
me ya da hi¢ bir digsal neden olmaksizin vurmak secenegi kaldi. Vur-
dular (12 Mayis 1839), ama ayaklanma derhal bastirnldi. Kaldi ki, Blanqui
komplosu polisin icerisine hi¢ bir zaman girmeyi basaramadig1 tek
komploydu; dolayisiyla, polis icin ayaklanma, bulutsuz havada diisen
yildinm oldu. — Blanqui, her devrimi, kiiciik bir devrimci azinhgin ani
bir darbesi olarak gordiigiinden, bundan cikan dogal sonug, béyle bir
seyin basarisinin kacinilmaz sonucunun bir diktatorliigiin kurulmasi
oldugudur: surasi iyice anlasilmali ki, tiim devrimci smifin, proletaryanin

* “Komiinciiler”e. -¢.
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degil, ayaklanmay1 gerceklestiren ve ilkin bizzat kendileri bir-iki kisinin
diktat6rliigli altinda orgtitlenmis az sayida kisinin diktatorliigi.

Blanqui’nin bir eski kusak devrimcisi oldugu gortiliiyor. Bu gocler
devrimci olaylann akisi icerisinde, hic degilse Alman isci partisi bakimin-
dan, coktan eskimislerdir ve Fransa’da da, ancak daha az olgunlasmis
ya da daha sabirsiz isciler arasinda yanki uyandirabilir. S6zkonusu prog-
ramda bu gorislere belirli sinirlamalar getirilmis oldugunu da gorecegiz.
Ne var ki, devrimlerin kendiliginden ortaya cikmayip, yapildiklar; dev-
rimlerin gorece kiiciik bir azinlk tarafindan ve 6énceden hazirlanmis bir
plan uyarinca yapildiklan; ve, son olarak, her an “hemen simdi baslayabi-
lecegi” ilkesi, bizim Londra blankicileri icin de gecerlidir. Bu gibi ilkelerle
insanlar dogal olarak miiltecilerin kendi kendilerini aldatmalarnn telafi
edilmez kurbanlan oluyorlar ve bir delilikten 6tekine saplanmak zorunda
kalyorlar. Her seyden cok da, Blanqui roliinii —“eylem adami” rolinii-
oynamak istiyorlar. Ama, burada, salt iyi niyet pek az sey halleder; ama
ne yazik ki, Blanqui'nin devrimci icglidiisii, acele kararlar alma yetenegi,
herkese nasip olmuyor, ve Hamlet eylemden ne kadar s6zederse etsin,
gene de bir Hamlet olarak kaliyor. Dahasi, bizim otuzii¢ eylem {sayfa 455]
adamu kendilerinin eylem alan diye adlandirdiklan alanda yapacak hic
bir sey olmadigini goriince, bizim otuzii¢ Briitiis, kendi kendileriyle,
trajedi olmaktan ¢ok komedi olan bir ¢eliskiye diisiiyorlar, sanki katiksiz
“zuladaki hancer Moros”"muslarcasma* takindiklan asik surathliklarmn
bu trajediyi artirmadig bir celiski, ve, yeri gelmisken séyleyelim, bunu
da bir tlirli anlamazlar. Ne yapabilirler? Komiine katilanlann saflarimni
artmak (épuré) icin gelecege donik receteler cizistirerek bir sonraki
“patlama” icin hazirlamyorlar; 6teki miiltecilerin onlan katiksizlar (les
purs) diye adlandirmalan bundandir. Bu adi benimseyip benimsemedik-
lerini bilmiyorum, ama bu ad aralanndan bazilarna uymuyor. Toplantilan
kapalidir, aldiklan kararlar gizli tutulur, ama bu, bu kararlarn ertesi sa-
bah biitiin Fransiz mahallesinde yankilanmasina engel degildir. Yapacak
bir seyleri olmayan bu gibi ciddi eylem adamlarinin hep baslarnna geldigi
gibi, bunlar, Komin sirasinda Hébert'in 1793'te cikardig1 gazetenin zavall
bir karikatiirii olan Pere Duchéne’i?”® yayinlayan ve kiiciik Paris basininin
en Unli mensuplarindan olan Vermersch adinda saygideger bir hasimla
ilkin kisisel, ardindan yazinsal bir ¢cekismeye girdiler. Bu sayin bay,
bunlarin ahléki 6fkelerine yanit olarak, onlan “dolandmcilar ya da dolan-
dincilann sug ortaklan” diye adlandirdig ve agir kiifiirlerle dolu olan bir
brestir yayinladi:

Her sozciik bir oturak
Ustelik bos da degil 2"

Ve bizim otuzii¢ Briitiis, iste bdyle bir hasimla acik kavgaya

girmeyi zahmete deger buluyorlar!

* Moros — Schiller’in bir siirinde adi gegen bir Kisi. -Ed.
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Eger bir sey kesinse, o da, derman birakmayan savastan sonra,
Paris’teki aclhiktan ve 6zellikle 1871’deki o feci kandokiicii mayis giinlerin-
den sonra, Paris proletaryasinin toparlanmak icin uzun bir dinlenmeye
gerek duydugu ve zamansiz her ayaklanma girisiminin ancak yeni ve
belki de daha korkunc bir yenilgiyle sonuclanabilecegidir. Bizim blan-
Kiciler ise farkh gortisteler. Versailles’daki monarsist cogunlugun dagilma-
s1, bunlann goriisiine gore, “Versailles'in diismesine, Kominiin inti-
kaminin alinmasina” [sayfa 456] yolagmaktadir. “Bunun nedeni, biiyiik bir
tarihsel ana, sefalet icinde stirriindiikleri ve 6liime mahkum olduklan
apagciik ortada olan halkin yenilenmis bir giicle devrimci atilimini tekrar
bagslatacagi bilyiik bunalimlardan birine yaklasiyor olmamizdir.”

Bir baska deyisle, tekrar bashyor, hem de derhal. “Komiiniin
intikaminin” derhal alinmas! umudu salt bir miilteci kuruntusu degildir,
bu, onlarn anladiklan anlamda, yani alelacele bir devrim yapmak anla-
minda yapacak hic bir seyin bulunmadigi bir sira, kafalarina “eylem
adamlan” olmay1 koymus olanlar icin zorunlu bir dogmadir. Ama hepsi
ayni kapiya cikar. Nasil olsa baslayacagina goére, “yasam belirtilerine
hala sahip biitiin miiltecilerin durumlarim acikhiga kavusturmalarinin
zamaninin geldigini” disiiniiyorlar. Ve bdylece, otuziicler, kendilerinin
1) tanntammaz, 2) komiinist, 3) devrimci olduklarini s6yliiyorlar.

Bizim blankiciler bakunincilerle ortak bir temel 6zellige sahipler,
o da, en ug, en asin egilimi temsil etmeyi istemeleridir. Yeri gelmisken,
iste bu nedenledir ki, blankiciler, amaclar bakimindan bakunincilere
karsi cikarken, araclar bakimindan ¢ogu kez onlarla birliktirler. Dolayi-
styla sorun, tanrntanmimazcilikta biitiin 6tekilerden daha radikal olmaktir.
Sukir ki, bugiinlerde tanrtanimaz olmak cok kolay. Avrupa’daki isci
partilerinde tanntanimazcilik az¢ok kendiliginden anlasilmaktadir; bazi
Avrupa iilkelerinde tanntanimazIlik, Tannya inanmak her tiirlii sosyalizme
karsidir, ama Meryem Anaya inanmak ¢ok baskadir ve her dogru-diirist
sosyalist dogal olarak ona inanmaldir, diyen ispanyol bakunincilerinkine
benzese de, bu boyledir. Alman sosyal-demokrat iscilere gelince, tannta-
mmazhgin bunlar i¢in artik yararl olmaktan ¢iktig1 s6ylenebilir; bu katik-
siz yadsinma onlar i¢in gecerli degildir, clinkil bunlar Tannya olan her
tirli inanca artik teorik olarak degil, pratik olarak kars1 duruyorlar: Tan-
rtyla olan iglerini tamarmuyla bitirmislerdir, gercek diinyada yasiyorlar ve
distntyorlar ve, dolayisiyla, materyalisttirler. Ayni sey herhalde Fransa
icin de gecerlidir. ESer degilse, gecen ylizyllin enfes Fransiz materyalist
yazininin, Fransiz anlayisinin hem bicim ve hem de icerik olarak en
heybetli ifadesini buldugu, ve bilimin o [sayfa 457) siradaki diizeyi g6zoniine
alindiginda, icerik olarak bugiin bile esi bulunmaz olan, ve bi¢im olarak
da héla asilamamis olan yazinin isciler arasinda genis bir bicimde dagitil-
masin orgiitlemekten daha basit bir sey olamaz. Ama bu bizim blankicil-
ere uymaz. Herkesten daha radikal olduklarini géstermek icin, Tanrinin,
1793'teki gibi, varolmadig1 buyuruldu:
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“Komiin, insanligl, gecmis sefaletin bu hayaletinden” (Tanndan),
“bu davadan” (varolmayan Tann dava oluyor!) “mevcut sefaletlerinden
ilelebet kurtaracaktir. - Komiinde papazlara yer yoktur; her tiirlii dinsel
gosteri, her tiirlii dinsel 6rgiitlenme yasaklanmahdir.”

insanlan par ordre du mufti * tanntanimazlar haline getirmek yo-
lundaki bu istem, Komiiniin iKi tiyesi tarafindan imzalanmustir; bunlarn
iki seyi kesfetmek icin yeterli olanaga kesinlikle sahip bulunmalan
gerekirdi: birincisi, kagit tizerinde her sey buyurulabilir, ama bu onun
uygulanacag anlamina gelmez; ikincisi, arzulanmayan inanclan giiclen-
dirmenin en emin yolu baskidir; su kadan kesin: Tanrtya bugiin hala
yapilabilecek en bilyiik hizmet, tanrtammazhigi zorunlu bir dogma yap-
mak ve dini genel olarak yasaklayarak Bismarck’in anti-klerikal Kultur-
kampfini,?* da gecmektir.

Programin ikinci maddesi komiinizmdir. Burada kendimizi,
icerisinde yolculuk yaptigimiz gemi icin, Subat 1848’de yayinlanan “Ko-
miinist Parti Manifestosu” icin, daha tanidik bir zemin tizerinde bulu-
yoruz. Enternasyonalden ayrilmis olan bes blankici, daha 1872 sonbaha-
rinda, belli bash biitiin noktalanyla bugiinkii Alman komiinizminin
programi olan bir sosyalist program kabul ettiler ve bu ayrlislanni, devrim
oyununa Enternasyonalin bu bes kisi tarzinda katilmay reddetmis olma-
sina dayandirdilar. Blankici Fransizcaya yapilan ¢evirisi, 6rmegin asagidaki
timcede oldugu gibi, “Manifesto’nun tslubuna s6zciigii s6zciigiine
baglh kalinmayan yerlerde “keske sOyle olsaydi1” dedirtebilecek cok sey
igeriyor olsa bile, bu otuziicler konseyi, simdi, bu programu, tarih konu-
sundaki biitiin materyalist goriigleriyle [sayfa 458] birlikte, kabul etmislerdir.

“Burjuvazi, koleligin biitiin bicimlerinin en son ifadesi olan emek
somiirtisini gizlemekte olan mistik peceyi kaldirmustir: hiikiimetlerin,
dinlerin, ailenin, yasalarin, gecmisin ve bugiiniin kurumlarinin,
burjuvazinin egemenligini onlarnn yardimiyla stirdiirdigii ve proletaryayi
ezdigi baski araclan olduklan, kapitalistler ile ticretli emekcilerin yalin
karsithg! temeline dayanan bu toplumda nihayet aciga cikmustir.”

Bunu “Komiinist Manifesto”, Birinci Kesim ile kiyaslayalm: “Tek
sozciikle, dinsel ve siyasal yanilsamalarla perdelenmis sOmiiriiniin ye-
rine, acik, utanmaz, dolaysiz, kaba somiirtiyli koydu. Burjuvazi, simdiye
dek sayg1 duyulan ve saygil bir korkuyla bakilan biitiin mesleklerin ha-
lelerini sOkiip att. Doktoru, avukati, rahibi, sairi, bilim adamim kendi
ucretli emekgisi durumuna getirdi. Burjuvazi, aile iliskisindeki duygusal
peceyi yirtip atti ve bunu salt bir para iliskisine indirgedi”, vb..

Ama teoriyi bir yana birakip da pratige indik mi, otuziiclerin 6z-
gll konumlar ortaya cikiyor:

“Biz komiinistiz, ¢tinkii hedefimize, olsa olsa zaferi erteleyen ve
koleligi uzatan ara istasyonlarda aktarmalar yapmaksizin, uzlasmalara

* Miftti buyrugu ile. -c.
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girmeksizin ulasmak istiyoruz.”

Alman komiinistleri komunisttirler, ciinkii kendilerinin degil,
tarihsel celiskinin yarattigi biitiin ara istasyonlann ve uzlasmalarnn arasin-
dan nihai hedefi acikca secmektedirler: siniflarin kaldinlmasi, toprak
ve Uretim araclan tizerinde 6zel miilkiyetin bulunmayacagi bir toplumun
kurulmasi. Otuziicler komiinisttirler, ¢tinki bunlar kendilerinin ara istas-
yonlan ve uzlasmalan atlama konusunda bir kez iyiniyete sahip olur
olmaz her seyin hallolacagin, ve, iyice inandiklan gibi, bir-iki giin icinde
“baglayacak” olursa ve kendileri de basa gececek olurlarsa, “komiiniz-
min ertesi giin getirilecegini” saniyorlar. Ve eger bu derhal yapilamazsa,
kendileri de komunist degildir. Sabirsizhg1 inandinci teorik bir sav olarak
ortaya siirmek ne kadar da ¢cocukca bir saflik! [sayfa 459]

Son olarak, bizim otuziicler “devrimcidirler”. Bu acidan, bakunin-
ciler, biiyiik s6zler savurmak bakimindan, bir insanin yapabilecegi her
seyi yapmuslardir; ama bizim blankiciler onlan gecmek zorunlulugunu
duyuyorlar. Ama nasil? Lizbon’dan ve New York’tan Budapeste'ye ve
Belgrad’a kadar tim sosyalist proletaryanin, Paris Komiiniiniin eylem-
lerinin en bloc* sorumlulugunu derhal tstlendigi ammsanacaktir. Ama
bizim blankiciler icin bu yeterli degildir:

“Bize gelincel”, (Komiin sirasinda) “halk diigmanlarinin idam
edilmelerinin sorumlulugundan iizerimize diiseni iistleniyoruz” (idam
edilenlerin bir listesi veriliyor), “monarsik ya da burjuva baski araclarimn
yokeden ya da savasanlan koruyan kundakgiliklann sorumlulugundan
lizerimize diiseni tistleniyoruz.”

Baska zamanlarda oldugu gibi, her devrimde de kacinilmaz olarak
bir¢ok hata yapilir, ve nihayet, insanlar olaylan elestirel bir bicimde ye-
niden gozden gecirebilecek kadar yatisinca, kacinilmaz olarak su sonuca
varirlar: yapilmadan kalmasi ¢ok daha iyi olacak bircok sey yaptik, ve
yapilsa ¢ok daha iyi olacak bircok seyi yapamadik, ve iste islerin sarpa
sarmasl bundandir. Ama Komiinii kusursuz ve yanilmaz ilan etmek ve
her ev yakildiginda ya da bir tutsak kursuna dizildiginde bunun, hake-
dilen bir ceza, tam da yerinde bir is oldugunu iddia etmek ne biiyiik bir
elestirel tutum yoksunlugudur. Bu, mayis ayindaki hafta boyunca kur-
suna dizilen insanlann, ne eksik ne fazla, kesenkes kursuna dizilmesi
gereken kimseler oldugunu, atese verilen evlerin, ne eksik ne fazla, ke-
senkes atese verilmesi gereken evler oldugunu iddia etmekle ayn1 sey
degil midir? Bu, birinci Fransiz Devrimi konusunda sunu sdylemekle
ayni sey degil midir: her boynu vurulan hakettigini buldu, ilkin Robes-
pierre’in boyunlarim vurdurduklar, ardindan da Robespierre’in kendisi?
Oziinde cok iyi huylu kimselerin acimasizca gaddar gériinme hevesine
kapilmalarn iste boyle cocukluklara neden olur.

Yeter. Miiltecilerin giristikleri biitiin aptalca eylemlere ve cocuk

* Bir biitiin olarak, toptan. -¢.
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Karl'l (ya da Eduard'1i?)* dehset verici gosterme (sayta 460] yolundaki maska-
raliklara karsin, bu programda belirli bir ilerleme de goriilmektedir. Bu,
Fransiz iscilerinin bugiinkii Alman komniinizminin davasini Rabullendik-
leri ilk manifestodur. Ustelik bu isciler, Fransizlan, devrinin seckin kim-
seleri ve Paris’i de devrimci Kudiis olarak géren bir akimdan gelmekte-
dirler. Onlarn bu noktaya ulasmalari, kuskusuz, imza sahiplerinden biri
olan ve, bilindigi gibi, Almancay1 ve Alman sosyalist yazinini ¢ok iyi
bilen Vaillant'n eseridir. Her tiirli ulusal sovenizmin kendilerine yabanci
oldugunu 1870’te tamtlarmis olan Alman sosyalist isciler, Fransiz isc¢ilerin,
bunlar Almanya’dan geliyor olsa bile, dogru teorik ilkeleri benimsiyor
oluslarini iyi bir belirti olarak gorebilirler. [sayfa 461]

Haziran 1874’te Engels
tarafindan yazilmistir

26 Haziran 1874 tarihli

Der Volksstaat, n° 73'te ve

F. Engels, Internationales aus
dern “Volksstaat” (1871-1875),
Berlin, 1894'te yaymlanmustir

imza: F. Engels

* Edouard Vaillant. -Ed.
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FRIEDRICH ENGELS

RUSYA'DAKI TOPLUMSAL ILISKILER UZERINE 27
(“FLUCHTLINGSLITERATUR”UN V. MAKALES)

BU konuda bay Tkacov, Alman iscilere, benim Rusya'ya iliskin
olarak “en ufak bir bilgiye” bile sahip olmadigim, “bilisizlik"ten bagka
bir seye sahip olmadigimu soylilyor; bu yiizden de kendisini, isin gercek
yoniind, ve 6zellikle de, Rusya’da su anda bir toplumsal devrimin nicin
cok kolaylikla, Bati Avrupa’da oldugundan ¢ok daha, kolaylikla, yapila-
bilecegini onlara aciklamak zorunda hissediyor.

“Kentsel proletaryaya sahip degiliz, bu kuskusuz dogru; ama
burjuvaziye de sahip degiliz; ... iscilerimiz yalnizca siyasal iktidara karsi
savagsmak zorunda olacaklar — sermayenin giicii, bizde, hala yalmzca
riseym halindedir. Ve siz bayim, pekala farkindasmniz ki, birincisine
karsi savasmak ikincisine karsi savasmaktan cok daha kolaydir.”?"

Modern sosyalizmin basarmaya ugrastigl devrim, kisaca, [sayfa 462
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proletaryanin burjuvazi tizerindeki zaferi ve her tiirlii simf aynmlarnin
yokedilmesiyle yeni bir toplum orgiitlenmesinin kurulmasidir. Bu, yalmz-
ca bu devrimi yapacak bir proletaryay1 degil, toplumun tiretici gliclerini
kendi ellerinde sinif aynmlarnin kesin olarak yokedilmelerine olanak
verecek kadar gelistirmis olan bir burjuvaziyi de gerektirir. Vahsiler ve
yar-vahsiler arasinda da cogu kez simf aynmlan bulunmaz, ve her halk
boyle bir durumdan gecmistir. Bu durumu geri getirmek aklimizdan
gecemez, ciinki toplumun iretici glicleri gelistikce, sinif aynmlan zo-
runlu olarak bu durumun bagrndan ortaya ¢ikarlar. Ancak toplumun
dretici glclerinin belirli bir geliskinlik diizeyinde, bizim modern kosul-
lanmuz icin bile ¢ok yiiksek olan bir diizeyindedir ki, tiretimi, simf ayrnnm-
larinin kaldinlmasinin gercek bir ilerleme olacag, toplumsal tiretim tar-
zinda duraganlik, hatta diisme yaratmaksizin kalici olacag: bir diizeye
cikarmak olanakh hale gelir. Ama tretici giicler bu geliskinlik diizeyine
ancak burjuvazinin ellerinde ulasmistir. Dolayisiyla burjuvazi, bu bakim-
dan da, sosyalist devrimin proletaryanin kendisi kadar zorunlu bir 6nko-
suludur. Su halde, proletaryasi olmasa bile, burjuvazi de olmadigl icin,
boyle bir tilkede bu devrimin daha kolay yapilabilecegini sOyleyen kimse,
olsa olsa, sosyalizmin alfabesini hala 6grenmesi gerektigini tanitlar.

Rus iscilerinin —ve bu isciler, bay Tkacov’'un kendisinin de soyle-
digi gibi, “toprak emekcileridirler ve bu durumlarnyla proleter degil,
miilk sahibidirler’- bu yiizden isleri daha kolaydir, ¢linkii bunlar serma-
yenin glicline karsi degil, “yalmzca siyasal iktidara kars1”, Rus devletine
karsi savasmak zorundadirlar, ve bu devlet, “ancak uzaktan bakinca bir
glic olarak goriiniir; ... halkin iktisadi yasaminda hic¢ bir kdke sahip
degildir; herhangi bir ziimrenin cikarlanni temsil etmez. ... Sizin tilkenizde
devlet hayali bir giic degildir. Her iki ayagi ile de sermayeye dayanur;
belirli iktisadi cikarlarn kendi icinde (!!) temsil eder. ... Bizim tilkemizde
ise, durum bunun tam tersidir — bizim toplum bicimimiz, varligini, devle-
te, deyim yerindeyse, havada asili duran bir devlete, mevcut toplum
diizeniyle ortak hi¢ bir seyi bulunmayan ve kokleri buglinde degil, gec-
miste olan bir [sayfa 463] devlete bor¢ludur.”

iktisadi cikarlann, bir organ edinmek icin, kendi yarattiklan devleti
gereksindikleri yolundaki kafa kanstiran kavramlar izerinde, ya da Rus
“toplum biciminin” (ki, elbette, koyliilerin ortak miilkiyetini de icermek
zorundadir) varligini devlete borclu oldugu yolundaki ciiretkar iddia
iizerinde, ya da bu ayni devletin, bizzat kendi yaratmis olmasi gereken
mevcut toplum diizeniyle “ortak hic bir seyi olmadig1” bicimindeki celiski
tizerinde zaman yitirmeyelim. Daha ¢ok, tek bir ziimrenin bile ¢ikarlarin
temsil etmeyen bu “havada asili duran devlet”i incelemeye gecelim
hemen.

Avrupa Rusyasi’'nda koyliiler 105 milyon desiyatin, soyluluk ise
(burada buyiik toprak sahiplerini kisaca boyle adlandiracagim) 100
milyon desiyatin topraga sahiptir, ki bunun da yaklasik yansi, herbiri
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ortalama 3.300 desiyatine sahip 15.000 soyluya aittir. Dolayisiyla,
koyliilerin topraklari, soylularinkinden pek az bir farkla daha biytiktiir.
Gortiyorsunuz ya, ulkenin yarisina sahip olmalarini saglayan devletin
varolmasinda soylularin en ufak bir cikan yoktur! Devam edelim. Koy-
litler, kendi sahip olduklan yaridan, yilda 195 milyon ruble toprak vergisi
odiiyorlar, soylular ise 13 milyon! Soylularin topraklan kéyliilerinkinden
ortalama iki kat daha verimlidir, ¢clinkii angarya yiukimliliiklerinin
taksitlere baglanarak tasfiyesi sirasinda, devlet, koyliilerden topraklarin
yalnizca ¢ogunu degil, en iyi kismini da alip soylulara verdi, ve koyliler
bu en kot topraklar icin soylulara en iyi topragin fiyatim 6demek zorun-
da kaldilar.* Ve Rus soylulugunun, Rus devletinin varolmasinda hi¢ bir
cikan yoktur!

Koyliler —yiginlar halinde- taksitlerle ¢ok perisan ve timiiyle da-
yanilmaz bir duruma diistirilmiislerdi. Yalnizca topraklarinin en buiytik
ve en iyi kisimlan ellerinden alinmakla kalinmamustir; dyle ki tilkenin
buitiin verimli kesimlerinde koyli topragi —Rusya’daki tarimsal kosullar
altinda—-, ondan bir gecim saglayabileceklerinden cok daha (sayfa 4641 Kii-
ciktiir. Bu toprak icin kendilerinden, devlet tarafindan 6diing verilen
ve simdi devlete bunun faizlerini ve taksitlerini 6demek zorunda olduklan
cok yiiksek bir fiyat alinmakla kalimmamustir. Toprak vergisinin hemen
tim yiiki, soylular bundan neredeyse tamamen kacinirlarken, onlann
sirtina yiikklenmekle kalinmamustir — dyle ki, toprak vergisi, tek basina,
koylii topraklannin toprak ranti degerinin tamamini ve daha fazlasim
kapsamaktadir ve koyliiniin yapmak zorunda oldugu ve simdi s6zini
edecegimiz biitiin 6teki 6demeler, gelirinin {icreti temsil eden boliimiin-
den yapilan dolaysiz kesintiler olmaktadir. Hayr, toprak vergisinin, devlet
tarafindan 6diing verilmis olan paranin faiz ve taksit 6demelerinin tize-
rine, son zamanlarda yerel yonetimler kuruldugundan beri, bir de eyalet
ve ilce vergileri binmektedir. Bu “reform”un en bellibagh sonucu, koyli
icin getirilen yeni vergi ytikleri olmustur. Devlet, gelirlerinin timiint ali-
koymus, ama harcamalarinin biiytik bir kismimi eyaletlere ve ilcelere
aktarmig, ve bunun karsilanmasi i¢in yeni vergiler getirilmistir; ve Rus-
ya’'da st zimreler hemen tiimiyle vergi disi tutulurken, kéyliintin nere-
deyse her seyi 6demesi kuraldir.

Bu durum tefeci icin sanki 6zellikle yaratilmustir, ve Ruslann diisiik
diizeyde ticaret yapmakta neredeyse esi bulunmaz yetenekleriyle bir-
likte, is yapmak icin elverisli kosullardan ve bundan ayrlmayan vurgun-
culuktan eksiksiz yararlanmak icin —Peter I bundan cok 6nceleri, bir
Rusun {i¢ Yahudiye bedel oldugunu séylemistir- tefeci her yerde boy
gostermektedir. Vergilerin vadesi yaklasinca, tefeci, kulak —cogu kez
ayni koy toplulugunun zengin koyliisii- ortaya cikar ve nakit para teklif

* Hitkiimetin kendisine diisman olan soylulugu yoketmek ve koyliileri kendi yanina ¢ekmek
istedigi Polonya bu bakimdan bir istisnadir. [“Der Volksstaat”ta yayin!anan metne konan not;
1815 ve 1894 baskilarinda yer almarstir.]
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eder. Koylii bu paraya ne pahasina olursa olsun sahip olmak zorundadir
ve tefecinin kosullarni itirazsiz kabul etmek zorundadir. Ama bu onu
olsa olsa daha da gii¢c bir durumda biraktigindan, gittikce daha cok
nakit para gerekir. Hasat zamamn tahil tiiccan gelir; para gereksinmesi,
koyliiyli, kendisinin ve ailesinin gecimi icin gerekli olan tahilin bir kismin
satmak zorunda birakir. Tahil tiiccan, fiyatlan diisiiren asilsiz sdylentiler
yayar, diisik bir fiyat 6der ve bu 6demenin bir kismini da cogu kez her
tirden pahali mallarla yapar; ¢iinkii Rusya’da ayni 6deme [sayfa 465] sistermni
de oldukca geliskindir. Rusya’nin biiyiik tahil ihracatimin dogrudan dog-
ruya koylii niifusun aghgina dayandigi cok aciktir. Kéyliiyli somiirmenin
bir bagka yontemi de sudur: bir spekiilator hiikiimetten uzun bir siire
icin devlet arazisi kiralar ve giibre gerektirmeden iyi irtin verdigi siirece
onu kendisi isler; sonra kiiclik parcalara boler ve bu yorgun topragi,
kendi topraklarindan elde ettikleri gelirle gecinemeyen civar koyliilere
yiiksek kiralarla kiralar. Tipki yukardaki ingiliz ayni 6deme sistemi gibi,
burada da, tip1 tipina irlandah araciy1 gérityoruz. Kisacasi, burjuva toplu-
munun bozulmamis vahsiligine karsin, kapitalist asalakhgin bu kadar
gelistigi, aglanm Rusya’daki kadar tiim tilkenin, tiim halkin Gizerine ger-
digi ve ordugu bir tilke yoktur. Ve biitiin bu kéyli kam emicilerinin, ya-
salarnn ve mahkemeleri bunlarin temiz ve karh islerini koruyan Rus dev-
letinin varolusunda hi¢ bir cikarlan olmuyor! Son on yilda esas olarak
demiryollan sayesinde duyulmamus bir cabuklukla gelismis olan ve son
basdondiiriict yillarda 6tekilerle birlikte giile oynaya “giimbiirdeyen”
Petersburg’un, Moskova’'nin, Odessa’nin biiyiik burjuvazisi, yaptiklan
isin tamamu koylilerin sefaleti tizerine kurulmus olan tahil, kenevir,
keten ve donyagi ihracatcilar, salt devletin kendilerine sagladigi
koruyucu giimriik vergileri sayesinde varolabilen tiim Rus biiyiik sanayii
- niifusun 6nemli ve hizla biiytiyen biitiin bu unsurlarinin Rus devletinin
varolusunda hic¢ bir ¢ikarlan yok mu? Hadi, Rusya’yi kasip kavuran ve
yagmalayan ve burada gercek bir toplumsal ziimre olusturan sayisiz
memur ordusunu saymayalim. Ama bay Tkacov Rus devletinin “halkin
iktisadi yasaminda hic bir koke sahip” olmadigl, “herhangi bir zimrenin
cikarlanni temsil” etmedigi, “havada asili durdugu” yolunda bize glivence
verirken, saninm havada asih duran Rus devleti degil, daha ¢cok Bay
Tkacgov'un kendisidir.

Rus koylilerinin icinde bulunduklan durumun serflikten kurtul-
duklarindan beri dayanilmaz bir hal aldig1 ve bunun daha uzun bir stire
devam ettirilemeyecegi, ve eger bir baska nedenle degilse bile, salt bu
nedenle, Rusya’da bir devrimin yakin oldugu aciktir. Sorun yalnizca
sudur: bu devrimin sonucu ne olabilir, ne olacaktir? Bay Tkacov bunun
bir toplumsal devrim olacagini séyliiyor. Bu katiksiz bir (sayfa 4661 totolojidir.
iktidara yeni bir sinifi getirmesiyle ve ona toplumu kendisine gore yeni-
den bicimlendirme olanagi vermesiyle, her gercek devrim toplumsaldir.
Ama o, bunun, sosyalist bir devrim olacagini, bunun Bati Avrupa
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sosyalizminin hedefledigi toplum bicimini Rusya'ya getirecegini soyliyor,
hem de Batida bunu bizler yapmazdan 6nce — o da, hem proletaryanin
ve hem de burjuvazinin ancak surada burada gorildiigii ve asagi bir
geliskinlik asamasinda bulunan bir toplum kosullarinda. Ve bu olanak-
liymus, c¢iinkii Ruslar, deyim yerindeyse, sosyalizm icin yaratilmislardir
ve artellere ve toprak iizerinde ortak miilkiyete sahiptirler.

Bay Tkacov'un soyle bir degindigi, ama Herzen'in zamanindan
beri bir¢ok Rus icin gizemli bir rol oynamis oldugundan 6tiiri buraya
aldigimiz artel, Rusya’da, avci kabilelerde avlanma aninda gérdiigiimiiz
yaygin bir ortakhik bicimi, 6zgtir isbirliginin en basit bicimidir. Bu s6zciik
ve icerigi, Slav degil, Tatar kokenlidir. Her ikisine de, bir yanda Kirgizlar,
Yakutlar vb. arasinda, 6te yanda da Lapplar, Samoyedler ve 6teki Fin
halklan arasinda raslanir;* Artelin Giiney-Batida degil de, Finlilerle ve
Tatarlarla temas sonucu ilkin Kuzey ve Doguda gelismesinin nedeni
budur. Sert iklim, cesitli tiirden sinai faaliyeti zorunlu kilmakta ve boylece
kentsel gelismenin ve sermayenin yoklugunun yerini, elden geldigince,
isbirliginin bu bicimi almaktadir. Artelin en tipik 6zelliklerinden biri
olan tciinci Kisilere karsi tiyelerin kolektif sorumlulugu, baslangicta,
eski Cermenlerdeki zilyetlik [Gewere] gibi, kan baglarnna, kan davasina,
vb. dayaniyordu. Ayrica Rusya’da, artel s6zciigli, yalnizca her tiirden
kolektif faaliyet icin degil, kolektif kurum icin de kullanilir. Borsa da bir
arteldir. Emekci artellerinde, her zaman, saymanlik, defter tutma vb. ve
gerektigi kadanyla isletmecilik islevlerini yerine getiren bir amir (Starosta,
kidemli) secilir ve 6zel bir {icret alir. Bu gibi arteller sunlar i¢in kurulur:

1. is bittikten sonra dagitilan gecici girisimler icin;

2. tek ve ayni isi yapan tiyeler icin, 6rnegin hamallar, vb.; (sayfa 467]

3. s6zcligiin tam anlamiyla sinai olan stirekli girisimler icin.

Bunlar biitiin tiyeler tarafindan imzalanan bir sézlesmeyle kurulur.
Bu lyeler, 6rnegin peynircilikte ve balikcilikta (aglar, kayiklar vb. icin)
sik sik oldugu gibi, gerekli sermayeyi biraraya getiremeyecek olurlarsa,
artel, eksik olan miktan yiiksek faizle 6diin¢ veren ve sonra da bu isten
gelen kann biytik bir kismini cebe atan tefeciye yem olur. Ama kendile-
rini ticretli emekciler olarak toptan bir isverene kiralayan arteller daha
da utanmazca somiirilirler. Kendi sinai ugraslarm kendileri yonetirler
ve boylelikle kapitalisti nezaret etme masraflanndan kurtanrlar. isveren,
iiyelere, icinde oturacaklan kuliibeleri kiralar ve 6diing olarak gecim
araglan verir, bu da en rezil ayni 6deme sistemine yolacar. Arsangel gu-
berniyasindaki ormancilarin ve katrancilann ve Sibirya’daki bircok ugras-
larin vb. durumu budur (bkz: Flerovski, Polozenie robocago klassa v
Rossiji [“Rusya’da Isci Smifinin Durumu”], St. Petersburg 1869). Dolayisty-
la artel, burada, licretli emekcinin kapitalist tarafindan somiiriilmesini

* Artel konusunda, 6teki seyler yaninda, bkz: Sbornik materialav ob Arteljach v Rossiji
[“Rusya’daki Arteller tizerine Materyal Derlemesi”], St. Petersburg 1873, Kisim 1. [Engels’in
notu.]
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oldukca kolaylagtirmaya yaramaktadir. Ote yandan, bizzat kendileri
ortakliga Giye olmayan tUcretli emekciler calistiran arteller de vardir.

Artelin, kendiliginden ortaya c¢ikmis ve, bu ylizden de, hala cok
azgelismis, ve bu haliyle de, ne yalnizca Rusya’ya, hatta ne de yalnizca
Slavlara 6zgii bir kooperatif dernek oldugu gortiliiyor. Bu gibi dernekler,
onlara gerek duyulan her yerde kurulurlar. Omegin daha da cesitli bi-
cimler aldiklan Isvicre’de siitciiler arasinda, ingiltere’de balikcilar arasin-
da. Kirklarda onca Alman demiryollanm désemis olan Silezyali demiryolu
iscileri, eksiksiz arteller icinde o6rgiitlenmislerdir. Bu bicimin Rusya’da
egemen olusunun, Rus halki arasinda giiclii bir birliktelik giidiisiinin
varligini tanitladigi dogrudur, ama bu, onlarin, bu giidiiniin yardimiyla,
artelden dogrudan dogruya sosyalist toplum diizenine atlayabileceklerini
tamtlamaktan ¢ok uzaktir. Bunun i¢in, her seyden 6nce, artelin kendisi-
nin gelisebilecek durumda olmasi, gérdiigiimiiz gibi isciden cok serma-
yeye hizmet eden ilkel biciminden siyrilmasi, ve hi¢ degilse Bat1 Avru-
pa’min kooperatif derneklerinin diizeyine ulasmasi gerekir. Ama [sayfa 468]
Bay Tkacov’a bir kez olsun inanacak olursak (ki biitiin bu yukardakiler-
den sonra bu, elbette tehlikeli olmaktan da 6te bir seydir) durum hic
de boyle degildir. Tersine, kendi bakis acisini iyice ortaya koyan bir b6-
biirlenmeyle soyle giivence veriyor:

“Son zamanlarda Rusya’ya yapay bir bicimde aktarnlmis olan
Alman (!) modeline dayanan kooperatif ve kredi derneklerine gelince,
bunlar iscilerimizin cogunlugu tarafindan tam bir kayitsizlikla karsilanmig
ve hemen her yerde basansizlikla sonuclanmislardir.”

Modern kooperatif dernek, hic degilse, biiyliik sanayii kendi he-
sabina karli bir bicimde isletebilecegini tamtlamistir (Lancashire’daki
iplikcilik ve dokumacilik). Artel ise, simdiye dek yalmzca bunu yapama-
makla kalmamis, eger daha fazla gelismeyecek olursa, biiyiik sanayi
tarafindan da zorunlu olarak yok edilecektir.

Rus koyliilerinin ortak miilkiyeti, Prusya hiikimeti damismani
Haxthausen tarafindan 1845'te kesfedildi ve sanki olaganiistii bir seymis
gibi biitliin diinyaya duyuruldu, oysa Haxthausen kendi memleketi
Westphalia’da bugiin bile bunun kalntilarim yeterince bulabilirdi ve,
hatta bir hiikiimet gorevlisi olarak, bunlan yeterince bilmek onun go-
revinin bir parcasiydi.?”® Kendisi de bir Rus toprak sahibi olan Herzen
de, kendi koyliilerinin topraga ortaklasa sahip olduklanmn ilk kez Haxthau-
sen’den 6grendi, ve bu olguyu Rus koéylulerini, sosyalizmin gercek tasi-
yicllan diye, sosyalizmi ilkin yapay olarak edinme cenderesinden gecmek
zorunda olan yaslanmis, clriimiis Bati Avrupa iscilerinin tersine, do-
gustan komunistler diye tanimlamak icin kullandi. Bu bilgi Herzen’den
Bakunin’e ulasti, ve Bakunin’den de Bay Tkacov’a. Bu sonuncusuna
kulak verelim:

“Bizim halkimiz ... buyiik bir cogunlukla ... ortak miilkiyet ilkele-
riyle doludur; deyim yerindeyse, icglidiisel olarak, geleneksel olarak,
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komiinisttir. Kolektif mulkiyet diistincesi, bugiin, Rus halkinin tiim diinya
gorisi ile” (Rus koylustiniin diinyasinin nereye kadar uzandigin simdi
gorecegiz) “Oylesine icice gecmistir ki, hitkkimet, bu diistincenin ‘iyi
diizenlenmis’ bir toplum ilkeleriyle bagdasmaz oldugunu anlamaya
baslar ve, bu ilkeler adina, bireysel miilkiyet (sayta 4691 diistincesini halkin
bilincine ve yasamina zorla sokmak isterse, bunu ancak siingli ve
kirbacla basarabilir. Buradan da acikca goriiliiyor ki, bilisizligine karsin,
halkimiz, sosyalizme, daha egitilmis olduklan halde Bati Avrupa halklarnn-
dan cok daha yakindir.”

Ashinda ortak toprak miilkiyeti, Hindistan’dan Irlanda’ya kadar
diisiik bir geliskinlik diizeyindeki biitiin indo-Cermen halklarda, hatta
Hint etkisi altinda gelismekte olan 6rnegin Java’'daki Malayalilarda rasla-
nan bir kurumdur. Daha 1608’de, heniiz istila edilmis olan Kuzey irlan-
da’da, yasal olarak yerlesmis bulunan ortak toprak miilkiyeti, ingilizlere
topragl sahipsiz ilan etmeleri ve dolayisiyla Saray tarafindan zorahmi
icin bahane yaratmustir. Hindistan’da giiniimiize kadar uzanan cok cesitli
ortak miilkiyet bicimleri varolagelmistir. Almanya’da bu geneldi; orada
burada ortak toprak kalintilarina héla raslanmaktadir; ve bunun uzak
gecmisteki izlerine, ortak topraklarin gecici olarak boliinmelerine, vb.
de hala raslanmaktadir, ozellikle daglik yorelerde. Eski Alman ortak
miuilkiyetine iliskin olarak daha kesin ve ayrnntih kaynaklar icin, bu sorun
konusunda birer klasik olan Maurer’in yazilarina bagvurabilir. Polonya
ve Kiiciik Rusya da dahil, Bati Avrupa’da, toplumsal gelismenin belli bir
asamasinda, bu ortak miilkiyet tanmsal Uretim icin bir ayakbagi, bir
engel haline geldi ve gittikce daha c¢ok tasfiye edildi. Biiyilik Rusya’da
(yani asil Rusya’da) ise, bugiine kadar yasamustir, ve bu da, her seyden
once, tanimsal Uiretimin ve kirsal bolgelerde buna tekabiil eden toplumsal
kosullarin burada hala cok az gelismis oldugunu tamitlar, ki durum
gercekten de budur. Rus koylisii yalnizca kendi koy toplulugunda yasar
ve varligl oradadir; bunun disinda kalan diinya, kendisi icin, ancak
onun bu kendi koéy topluluguna miidahalesi oraminda vardir. Durum
Oylesine boyledir ki, Rusya’daki “mir” s6zcligli bir yandan “diinya”, 6te
yandan da “koylii toplulugu” anlamina gelir. Ves’ mir, biitiin diinya,
koyli icin, topluluk iyelerinin toplantis1 anlamina gelir. Su halde, Bay
Tkacov, Rus koyliisiiniin “diinya goriisii”’nden s6zederken, besbelli ki,
Rusca mir s6zciigiinli yanlis cevirmektedir. Tek tek topluluklann biitiin
iilkede benzer, ama ortak olmanin tamamen tersi ¢ikarlar yaratarak
bdylesine tamamen [sayfa 470] yalitilmus oluslan, Dogu despotizminin dogal
temelidir, ve Hindistan’dan Rusya’ya kadar, bu toplum bicimi, egemen
oldugu her yerde, her zaman bunu yaratmis ve kendisini hep onunla
tamamlamustir. Yalnizca genel olarak Rus devleti degil, onun 6zgiil bicimi
olan carlik despotizmi bile, havada asili duracagi yerde, Bay Tkacov’a
gore onunla “ortak hic bir seyi olmayan” Rus toplumsal kosullarnin zo-
runlu ve mantiksal tirtiniidiir! Rusya’nin burjuva dogrultuda daha da
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gelismesi, burada da, Rus hiikiimetinin “siingiilerle ve kirbacla” miidaha-
lesini gerektirmeksizin, ortak miilkiyeti azar azar yokedecektir. Ve bu,
burada, daha da gecerlidir, clinkii ortak miilkiyette bulunan toprak,
Rusya’da, triiniin boéliisiilmesine olanak taniyan ve, Hindistan'in baz
yorelerinde hala oldugu gibi, koyliiler tarafindan ortaklasa ekilmemekte-
dir; tersine, toprak, zaman zaman, cesitli aile baslan arasinda paylasil-
makta ve bunlardan herbiri kendisine diisen topragi kendi basina ek-
mektedir. Bunun sonucu olarak, topluluk tiyeleri arasinda, génenc diizeyi
bakimindan, biiyiik farkhiliklann belirmesi olanaklidir, ve bu durum fiilen
vardir. Bunlar arasinda, hemen her yerde, tefecilik yapan ve koyli yigin-
larinin kanim emen birka¢ zengin koéylii —surada burada milyonerler—
vardir. Bunu kimse Bay Tkacov’dan daha iyi bilmez. Alman iscilerini,
“kolektif miilkiyet diisiincesinin” Rus koyllilerinden, bu i¢giidiisel, gele-
neksel komiinistlerden, ancak siingi ve kirbacla sokiiliip atilabilecegine
inandirmayi isterken, Rusca brosiiriiniin 15. sayfasinda ise séyle yaziyor:

“Koyluler arasinda, bir tefeciler (kulakouv) sinfi, koyliilerin ve soy-
lulann topraklanm satinalanlar ve kiralayanlar sinifi boy gosteriyor — bir
koyli aristokrasisi.”

Bunlar, yukarda daha aynntili bir bicimde anlattiklarimizla aym
tiirden kan emicilerdir.

Ortak miilkiyete en agir darbeyi indiren, gene feodal ylikiimliiliik-
lerin tasfiyesi olmustur. Topragin en biiyiik ve en iyi kismi soyluluga
verilmis, koylliye ise gecimine zarzor yeten, ¢ogu kez yetmeyen, bir
miktar kalmistir. Buna ek olarak, ormanlar da soylulara verilmistir; koyli,
yakit, aletler ve insaat icin eskiden hig bir sey 6demeksizin edinebildigi
odunu, simdi, satinalmak zorundadir. Béylece koyliiniin, kendi evinden,
ve onu isleyecek araclara ve ortalama (saya 4711 Olarak bir hasattan 6teki
hasata kadar kendisini ve ailesini gecindirebilecegi yeterli miktarina
sahip olmadigi kupkuru topragindan baska bir seyi yoktur. Bu kosullar
altinda ve vergilerin ve tefecilerin baskisi altinda, toprak {izerindeki o-
rtak miilkiyet artik bir nimet degil, bir ayakbagi olur. Koyliiler, gecimlerini
gezgin emekciler olarak kazanmak izere, aileleriyle birlikte ya da onlar
olmaksizin, topraklanni geride birakarak ondan kagmaktadirlar.*

Gortliyor ki, ortak miilkiyet, Rusya’da, serpilme dénemini ¢coktan
gecmistir ve her bakimdan dagilmaya dogru gitmektedir. Bununla bir-
likte, eger bunun icin kosullar olgunlasincaya kadar yasayacak olursa,
ve eger koylilerin topragi artik tek tek degil, kolektif olarak isleyebilecek-
leri bir bicimde gelisebilme yeteneginde oldugunu gosterecek olursa**,

* Koylulerin durumu konusunda, 6tekiler arasinda, tarimsal iretim konusundaki hiikiimet
komisyonunun resmi raporuna (1873), ve ayrica, Skaldin, W. zachdwsti i w Stolice [“Issiz Tasra-
da ve Bagkentte”], St. Petersburg 1870’e bakiniz; ikincisi liberal bir tutucu tarafindan yazilmigtir.
[Engels’in notu.]

** 1863 ayaklanmasiyla soylulugun biyiik 6l¢iide yikima ugradigi Polonya’da, 6zellikle
Grodno guberniyasinda, koyliler, simdi, sik sik soylularin malikanelerini satinalmakta ya da
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bu toplum bicimini daha Ust bir bicime ulastirma, Rus koyliistiniin
burjuva kiiciik miilkiyeti ara asamasindan gecmesine gerek kalmaksizin
onu bu daha tst bicime ulastirma olasihgl kuskusuz vardir. Ama bu,
ancak, ortak miilkiyet tamamiyla parcalanmazdan 6nce, Bati Avrupa’da,
Rus koylisiine boyle bir gecis icin gerekli 6nkosullar, 6zellikle tim
tanimsal sistemine zorunlu olarak bagh bulunan devrimi yapmasi icin
gerekli olan maddi kosullan yaratacak bir proleter devrimi basaryla
yapilirsa olanakhdir. Dolayisiyla Bay Tkacov’'un Rus koyliisiiniin, “miilk
sahibi” olsa bile, “sosyalizme” Bati Avrupa’min miilksiiz iscilerinden
“daha yakin” oldugunu séylemesi, koskoca bir palavradir. Tam tersine,
Rus ortak miilkiyetini hala kurtarabilecek ve ona yeni, gercekten gecerli
bir bicim alma olanagini taniyacak bir sey varsa, o da Bati Avrupa’daki
bir proleter devrimidir.

Bay Tkacov, siyasal devrimi, iktisadi devrimi aldig1 kadar hafife
aliyor. Rus halki, diyor, kolelige karsi simdi (sayfa 4721 “dinsel tekkeler ...
vergi 6demeyi reddetme ... haydut ceteleri” (Alman iscileri, buna gore,
Schinderhannes’in* Alman sosyal-demokrasisinin babasi oldugunu
6grenmekten memnun olacaklardir) ... kundakcilik ... isyanlar” bigcimin-
de “durmaksizin protestoda bulunuyor ... ve dolayisiyla Rus halkina
icglidiisel devrimci denebilir.” Ve boylece, Bay Tkacov, “gerekli olan
tek seyin, halkimizin bagrinda kaynasip duran biitiin birikmis acilan ve
hosnutsuzlugu birkac yerde ayni anda harekete gecirmek oldugundan”
emindir. O zaman “devrimci giiclerin birligi kendiliginden saglanacak,
ve savas ... halkin davasinin lehine sonuclanmak zorunda kalacaktir.
Pratik zorunluluk, nefsini koruma giidiisi” o zaman, tamamiyla ken-
diliginden, “protestoda bulunan kéy topluluklan arasinda saglam ve ¢6-
ziilmez bir ittifak” saglayacaktir.

Bir devrimi bundan daha kolay ve daha hos bir bicimde kavramak
olanaksiz. Cikip tic ya da dort yerde ayni anda ates etmeye basliyorsun
ve “icgidiisel devrimci”, “pratik zorunluluk” ve “nefsini koruma giidiisii”,
isin gerisini, “kendiliklerinden” getiriyorlar. Madem bu kadar kolaydi
da, nicin devrim ¢ok 6nceleri yapilmadi, halk kurtanlmadi ve Rusya 6r-
nek sosyalist iilke haline doniistiiriilmedi, akil alir sey degil.

Aslinda sorun bambaska. Rus halki, bu icgiidiisel devrimci,
soyluluga karsi ve tek tek hiikkiimet gorevlilerine karsi gercekten de bir-
birinden kopuk sayisiz koylii ayaklanmalarnna girismistir, ama sahte bir
cann basa gecmesi ve taht Gizerinde hak iddia etmesi disinda, cara
karst asla. Katerina Il zamanindaki son biiytik koylii ayaklanmasi, ancak
Yemelyan Pugacov’un, aslinda karisi tarafindan oldiirilmeyip tahtindan
indirilerek zindana atilan ve oradan kacmis bulunan Peter III'iin yerine

kiralamakta ve bunlan parcalamaksizin kendi ortak hesaplarina islemektedirler. Ve bu koyliler
yuzyillardir ortak miilkiyete sahip olmamislardir ve Bilyiik Rus’lardan olmayip, Polonyali, Letonyal
ve Beyaz Rus’turlar. [Engels’in notu.]

* Unlii bir Alman haydudu olan Jhann Biickler'in takma ad. -Ed.
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onun kocasi oldugunu iddia etmesi tizerine miimkiin olmustur. Tersine
car, Rus koylustiniin yeryliziindeki tannsidir: Bog vysok, Car daljok —
Tann yiiksekte, car da uzaktadir— dara diistiigiinde soyledigi budur.
Koyl halk yiginlarinin, 6zellikle feodal yiikiimliliiklerin tasfiyesinden
beri, onlan hilkkiimete ve cara karsi da savasmaya gittikce daha cok
zorlayan bir duruma diigtirildiikleri (sayfa 4731 dogrudur; ama Bay Tkagov
“icglidiisel devrimci” masalini gidip baska yerde okutsun.

Ve Rus koylu yiginlan bu kadar icgiidiisel devrimci olsalar bile,
devrimlerin tipki cicekli bir basma ya da bir caydanlik 1smarlar gibi 1s-
marlanabilecegini diisiinsek bile — o zaman bile, soranm, oniki yagin
askin bir kimse, devrimin buradaki kadar cocukga bir yol izleyecegini
distinebilir mi? Ve aynca amimsayiniz ki, bu, Bakunin’in modeline da-
yanilarak yapilan ilk devrimin ~1870 ispanyol devriminin- onca parlak
bir bicimde basarsizliga ugramasindan sonra yazilmistir. Orada da, bir-
ka¢ yerde ayni zamanda baslattilar. Orada da, pratik zorunlulugun ve
nefsini koruma giidiisiiniin protestoda bulunan topluluklar arasinda
kendiliginden saglam ve ¢6ziilmez bir ittifak saglayacagi hesaplanmusti.
Ama ne oldu? Her kéy toplulugu, her kent, yalmzca kendisini savundu;
karsilikh yardimlasma diye bir sey yoktu, ve Pavia, topu topu ti¢bin in-
sanla, onbes giin icinde, kentleri pespese altetti ve bu anarsist gdsterinin
tiimiine son verdi. (Bkz: bunun ayrintilaryla anlatildigi Bakuninciler Is
Basinda adli yazim.)

Rusya, kuskusuz ki, bir devrimin arifesindedir. Mali durumu asin
bir kangiklik icindedir. Vergiler daha fazla artinlamiyor, eski devlet
borclannin faizleri yeni bor¢larla 6deniyor, ve her yeni bor¢ daha biiyiik
glcliklerle karsilasiyor; para artik ancak demiryollan yapma bahanesiyle
bulunabiliyor! Yillarin yontemi tepeden tirnaga yozlasmis, memurlar
maaslarindan c¢ok hirsizlikla, riisvetle ve zorbalikla geciniyorlar. Tim
tannmsal tiretim —Rusya icin en gerekli olan sey— 1861 tarihli tasfiye ile
tamamiyla kargasalik icine sokulmus; biyiik toprak sahipleri yeterli
isgliciine sahip degiller, vergilerin altinda ezilen ve tefeciler tarafindan
iliklerine kadar somiiriilen koyliilerin topragi yok, tarimsal {iretim yildan
ylla distiyor. Bu, tamamen, keyfiligini biz Batilllarin akhmiza dahi
getiremeyecegimiz bir Dogu despotizmi tarafindan biiyiik glicliikle ve
ancak goriiniiste birarada tutuluyor; aydinlanmis siniflarin ve 6zellikle
hizla gelisen baskent burjuvazisinin diisiinceleriyle her giin biraz daha
gozle goriliir bir celiskiye diismekle kalmayan, bir giin liberalizme 6diin
veren, ve ertesi giin, korkarak, bunlar tekrar geri alan [sayfa 474] ve boylece
kendisini gittikce daha cok iflasa siiriikleyen bugiinkii tastyicisinin sah-
sinda yolunu sasirmis bir despotizm. Biitiin bunlarla birlikte, baskentte
yogunlasmis olan ulusun aydinlanmis tabakalan arasinda, bu durumun
surdiiriilemeyeceginin ve bir devrimin yaklasmakta oldugunun gittikce
farkedilmesi ve bu devrimin engebesiz anayasal bir kanala aktarnlabile-
cegi yanilgisi. Burada bir devrimin biitiin kosullan biraraya gelmistir;
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baskentin uist siniflan tarafindan, hatta belki de hiikiimetin kendisi tara-
findan baslatilan, koyliiler tarafindan derhal daha ileriye, ilk anayasal
evrenin 6tesine gotiirilmesi gereken bir devrim; tiim Avrupa gericiliginin
en son ve bugiline dek saglam kalmis son siginagini bir darbede yikaca-
gindan tiim Avrupa icin ¢ok biiyiik 6nem tasiyan bir devrim. Bu devrim
kesinlikle yaklagsmaktadir. Ancak iki olay onu geciktirebilir: Tirkiye'ye
ya da Avusturya’ya karsi, para ve saglam ittifaklar gerektiren basarili bir
savas, ya da — miilk sahibi simiflan gerisin geriye hiikiimetin kollarina
atacak zamansiz bir ayaklanma girisimi.

Nisan 1875'te Engels tarafindan yazilmistir

16, 18, ve 21 Nisan 1875 tarihli

Der Volksstaat, n° 43, 44 ve 45te,

ve ayr bir brosiir olarak da,

F. Engels, Soziales aus Russland,

Leipzig 1875'te; ve ayrica

F. Engels, Internationaies aus dem “Volksstaat”.
(1871-1875), Berlin 1894 bashkh kitapta
yayimlanmigtir

imza: F. Engels

“RUSYA’DAKI TOPLUMSAL ILISKILER”E SONSOZ2"

S6ze, Bay Pyotr Tkagov’'un, s6zciigiin tam anlamiyla bir bakuninci,
yani bir anarsist olmayip, bir “blankici” olma iddiasi tasidigimi belirten
bir diizeltme ile baslamaliyim. Bu hata ¢ok dogaldi, ciinkii ad1 gecen
bay, zamanin Rus miilteci adetleri uyarinca, Bati Avrupa’ya, Rus miilte-
cilerinin timiuyle dayamsma icinde oldugunu duyurmus ve kendisine
ait bir brostlirde,?* benim elestirime karsi, Bakunin ve ortaklarini sanki
bu elestiri kisi olarak kendisine yoneltilmiscesine savunmustu. [sayfa 475]

Benimle giristigi polemikte savundugu Rus komiinist koy toplulu-
guna iliskin gorisler, aslinda Herzen'in goriisleriydi. Bir devrimci olarak
abartilan pan-slavist bir yazar olan Herzen, Haxthausen’in Rusya In-
celemelerinden, kendi malikanesindeki serflerin 6zel miilkiyete sahip
olmayip ekili topraklan ve meralan zaman zaman aralarinda tekrar
paylastirdiklanni 6grenmisti. Kurgu yazan olarak, ¢cok gecmeden her-
kesin 6grendigi seyi, toprak tizerindeki ortak miilkiyetin ilkel zamanlarda
Cermenler, Keltler ve Hintliler, kisacasi biitiin Indo-Avrupal halklar ara-
sinda egemen olan, Hindistan’da hala varolan, irflanda ve iskocya’da
daha yakin gecmiste zorla yokedilmis olan ve Almanya’da bugiin bile
surada burada héla goriilen ve aslinda gelismenin belli bir asamasinda,
biitiin halklar i¢in ortak bir olgu olan ve 6lmekte olan bir tasarruf bigimi
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oldugunu 6grenmesine gerek yoktu. Ama olsa olsa s6zde-sosyalist bir
pan-slavist olarak, kdy toplulugunu, tamamiyla yozlasmis ve eskimis
Batiy1 gerektiginde silah zoruyla genclestirmekle ve yeniden hayata getir-
mekle gorevli kendi “kutsal” Rusya’simi ve onun bu gorevini, ¢clirimiis
Batiya daha da parlak bir bicimde gostermenin bir bahanesi olarak gor-
dii. Bir ise yaramaz hale gelmis Fransizlarn ve Ingilizlerin biitiin caba-
lamalarina karsin yapamadiklan sey, Ruslarnn kendi tilkesinde hazir du-
ruyordu.

“Koy toplulugunu muhafaza etmek ve kisiye 6zgurlik vermek,
ulusal birligi koruyarak koyiin 6zyonetimini kentlere ve tiim devlete ka-
dar genisletmek — Rusya’nin gelecegini ilgilendiren sorun, yani ¢c6zimu
Batilllann zihinlerini mesgul eden ve kurcalayan toplumsal ¢atiski sorunu
iste budur.” (Herzen, Linton’a Mektuplar.)?"

Dolayisiyla, Rusya hala siyasal bir sorunla karsi karsiya olabilir,
ama “toplumsal sorun” ¢ozilmiistiir.

Herzen’in kori koriine yandasi olan Tkacov, aym basit gorisii
benimsedi. 1875’te Rusya’daki “toplumsal sorun”un ¢6ziilmiis bulundu-
gunu artik iddia edememekle birlikte, hepsi de dogustan komiinist
olan Rus koyliilerinin sosyalizme cok yakin olduklarini, ve tstelik, Bati
Avrupa’nin zavall,, tanrnin terkettigi proleterlerinden cok daha iyi bir
yasama sahip olduklarini séyliiyordu. Yiizyillik devrimci eyleme [sayta 476]
sahip Fransiz cumhuriyetcileri, kendi halkim siyasal anlamda seckin
insanlar olarak goriirken, zamanin bir¢ok Rus sosyalisti de, Rusya’nin
toplumsal anlamda seckin halk oldugunu ilan ediyordu; eski iktisat
diinyasinin yenilenmesi, Bati Avrupa proletaryasinin miicadelesinden
degil, Rus koylisiiniin bagnndan dogacakti. Benim elestirim bu cocukca
goruse karsi yoneltilmisti.

Ama Rus koy toplulugu, Herzen’lerden ve Tkacov’lardan kat kat
ustiin kimselerin de dikkatini cekmis ve takdirini kazanmisti. Rusya’nin
kendisine ¢ok sey borclu oldugu ve Sibirya’da Yakutlar arasindaki uzun
surgiin yillan ile yavas yavas oldiariilisii “Kurtaric1” Aleksandir II'nin
anus! Uizerinde kara bir leke olarak kalacak olan biiyiik diistintir Nikolay
Cernisevski de bunlar arasindaydi.

Rusya’y1 Bati Avrupa’dan ayiran entelektiiel sinir yiiziinden, Cer-
nisevski, Marx'in yapitlarindan hig birisini okumarmusti ve Kapital cikti-
ginda da coktan Siedne-Vilyuisk’te, Yakutlar arasinda bulunuyordu. Zihin-
sel gelismesi tamamiyla bu entelektiiel sinirin yarattigi kosullar icinde
kalmak zorundaydi. Carlik sanstiriiniin gecmesine izin vermedigi sey,
Rusya icin kismen ya da timiiyle mevcut degildi, 6yle ki, yazilarimin su-
rasinda burasinda zayif bir noktaya, ya da goriis darligina raslandiginda,
sasirtici olan sey, bunun neden bu kadarla kaldigidir.

Cemisevski de, Rus koy toplulugunu, mevcut toplumsal bicimden,
bir yandan Rus koy toplulugundan daha yiiksek ve 6te yandan da simf
karsithklarina sahip Bati Avrupa’nin kapitalist toplumundan daha yiiksek
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yeni bir gelisme asamasina gecisin araci olarak gérmuistiir. Cernisevs-
ki'ye gore, Rusya’nin ustiinliigii, Bati boyle bir seye sahip degilken,
Rusya’nin boyle bir araca sahip olusundan gelmekteydi.

“Daha iyi bir toplum diizeninin getirilmesi, Bati Avrupa’da Kisi
haklannin sinirsizca genis olmasi yiiziinden biiyiik olctide engellenmek-
tedir ... kisinin yararlanageldigi seyin ufacik bir parcasim dahi terketmesi
kolay degildir, ve Bati’da kisi, sinirsiz kisisel haklara alismstir. Karsilikl
6diin vermenin yararlan ve zorunlulugu ancak aci deneyimlerle ve bu
konuda uzun siire kafa yormakla 6grenilebilir. Batida daha iyi bir iktisadi
iliskiler sistemi 6zverilere baghdir, ve [sayfa 4771 bunu kurmanin giiclig
de buradan gelmektedir. Bu, ingiliz ve Fransiz kéyliilerinin aliskanlkla-
rna ters diismektedir.” Ama “bir lilkede bir iitopya olarak goriilen sey,
bir bagkasinda fiilen vardir. ... ingilizlerin ve Fransizlann ulusal yasamla-
rina sokmay1 bunca gii¢ bulduklan aliskanliklar, Ruslarn ulusal yasa-
minda fiilen mevcuttur. ... Batinin o kadar giic ve uzun yoldan ulasmaya
cabaladig1 diizen, bizde kéy yasamimizin giiclii ulusal adetlerinde mev-
cuttur. ... Batida ortak toprak miilkiyetinin yitirilmesinin nasil acinacak
sonuclar verdigini ve yitirdikleri seyi Batil halklara geri vermenin ne ka-
dar gii¢ oldugunu goriiyoruz. Bati 6rnegi bizim icin bosa gitmemelidir.”
(Cemnisevski, Yapitlar, Cenevre baskisi, c. 5, s. 16-19; aktaran Plehanov,
Nasi raznoglasia,?’”” Cenevre 1885.)

Toprag1 hala ortaklasa isleyen ve bunun sonucu tiriinii tek tek
aileler arasinda pay eden Ural Kazaklarna iliskin olarak sunlan soyliiyor:

“Ural halki, makinenin tahil yetistiricili§ine sokuldugu giine kadar
bugiinkii sistemleri icinde kalacak olurlarsa, yiizlerce desiyatinlik biiyiik
ciftlikleri gerektiren makinelerin kullaniimasina olanak veren bir sistemi
muhafaza etmis olmaktan cok memnun kalacaklardir.” (Ibidern, s. 131.
278

)

Bununla birlikte, unutulmamaldir ki, bu Ural Kazaklan, askeri
diistincelerle muhafaza edilen (kisla komiinizmi bizde de vardir) topragi
ortaklasa igliyor oluslaryla, neredeyse tipki bizim zaman zaman yeniden
boliisiim yapan Mosel tizerindeki aile topluluklan [Gehéferschaften)
gibi, Rusya’dan ¢ok kopukturlar. Ve eger mevcut diizen makinenin gir-
mesine kadar bozulmadan kalacak olursa, bunun meyvelerini topla-
yacak olanlar kendileri degil, hizmetkarlik ettikleri Rus askeri hazinesi
olacaktir.

Her ne hal ise, gercek sudur: Bati Avrupa’nin kapitalist toplumu
dagilirken ve kendi gelismesinin kacinilmaz celiskileri tarafindan yok
edilmek tehdidi altinda bulunurken, Rusya’da ekili topragin neredeyse
yarsl ortak milk olarak koy topluluklarinin ellerinde bulunmaktadir.
Eger Batida, karsitliklarin toplumun yeniden orgiitlenmesiyle ¢6ziilmesi,
zorunlu bir kosul olarak, biitiin Giretim araclarnin, ve dolayisiyla topragin
da, bir biitiin olarak toplum (sayfa 478] mulkiyetine doniistiirilmesini gerek-
tirecek olursa, Batida hala kurulacak olan bu ortak miilkiyet ile, Rusya’da
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zaten, ya da daha cok hala varolan ortak miilkiyet arasindaki iligki ne
olur. Bu, koskoca kapitalist dénemi atlayarak Rus kéylii komiinizmini,
bir anda, kapitalist cagin biitiin teknik basarillarnyla zenginlestirerek,
bitiin tiretim araclan izerinde modern sosyalist ortak miilkiyet haline
doniistiirecek bir halk hareketinin baslangic noktasi olabilir mi? Yoksa,
Marx’'in asagiya aktanlan mektubunda Cernisevski’nin diisiincelerinden
birini formiile ederken dedigi gibi: “Rusya kapitalist sisteme gecmek
icin, liberal iktisatcilannin arzuladiklan gibi, ise koy topluluklarim yikmak-
la m1 baslamalidir, yoksa kendi tarihsel yeteneklerini gelistirirken, bu
sistemin sikintilarnna katlanmaksizin, onun biitiin meyvelerini elde ede-
bilir mi?”

Sorunun bu bigimde konulusu, yamitin nerede oldugunu goste-
riyor. Rus toplulugu kendisini daha tist bir ortak miilkiyet bicimine ge-
cirmek icin bir kez olsun kendi icinden bir diirtii yaratmaksizin, yiiz-
yillardir varolagelmistir, tipki ilkel komiinist diizenlere sahip Cermen
marki, Kelt klan1 ve Hint topluluklan ve 6tekiler gibi. Zaman icerisinde,
ve, onlan kusatan ve iclerinde gelisen ve yavas yavas niifuz eden meta
tretiminin ve aileler ve bireyler arasindaki degisimin etkisi altinda, komii-
nist niteliklerini gittikce daha c¢ok yitirmisler, birbirlerinden bagimsiz
toprak sahipleri topluluklarna boéliinmiislerdir. Bunun sonucu olarak,
Rus toplulugunu farkl ya da daha iyi bir gelecegin bekleyip beklemedigi
sorulabiliyorsa, bunun sucu onda degil, Bati Avrupa’da yalnizca genel
olarak meta liretiminin degil, onun en iist ve nihai biciminin —kapitalist
tiretimin- bile kendi yaratmis oldugu tiretici giiclerle celiskiye diistig,
bu giicleri idare etme yeteneginden yoksun oldugunu gosterdigi, ve bu
ic celigkiler ve buna tekabiil eden smif catismalan tarafindan yokedil-
mekte oldugu ana kadar, Avrupa tilkelerinden birinde, goreli canliigin
korumus olmasindadir. Tek basina bu bile, Rus toplulugunun eninde
sonunda gecirecegi boyle bir doniisim igin, girisimin, hi¢ bir zaman
kendisinden degil, ancak Batinin (sayfa 4791 sanayi proletaryasindan
gelebilecegini gostermektedir. Bati Avrupa proletaryasinin burjuvazi
karsisindaki zaferi ve bunun sonucu olarak kapitalist Giretimin yerine
toplumsal olarak yonetilen bir ekonominin konmasi — Rus toplulugunun
aymn geligkinlik asamasina yiikselmesinin zorunlu 6nkosulu iste budur.

Tanmsal komiinizm ashinda, hi¢ bir yerde, kendi yikilisi disinda
hi¢ bir zaman hig bir sey getirmemis olan kabile toplulugundan gelme-
mistir. 1861’e gelindiginde, Rus kdy toplulugunun kendisi, bu tiirden
komiinizmin gorece zayiflamis bir bicimiydi; Hindistan’in bazi kesim-
lerinde ve Giiney Slav aile toplulugunda (zadruga) hala uygulanan ve
muhtemelen Rus toplulugunun atasi olan topragin ortaklasa islenmesi,
yerini bireysel aile isletmelerine birakmak zorunda kalmuisti; ortak miil-
kiyetin varlig1 ancak cesitli yerlerde ve cesitli zaman araliklanyla yine-
lenen topragin yeniden paylasiimasinda goruliiyordu. Bu yeniden pay-
lasmalar kendiliklerinden ya da bir kararla ortadan kalkti mi, kiiciik
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toprakh koyliilerden olusan koy cikar ortaya.

Ama, Bati Avrupa’daki kapitalist tiretimin, Rus koy toplulugu ile
yan yana yasadigl halde, yokolma noktasina yaklasiyor olusu ve
toplumsal miilkiyet halinde bulunan tiretim araclarinin bir plana gore
yonetildigi yeni bir tiretim bicimini gerektiriyor olusu — Rus topluluguna,
bu yeni toplum bicimini kendi basina gelistirmesi icin gerekli giict, tek
basina bu olgu, saglayamaz. Kapitalist toplumun kendisi bu devrimi
yapmadikca, kapitalist toplumun genis Uretici gliclerini ortak miilkiyet
ve toplumsal arac olarak nasil devralabilir? Rus toplulugu, kendi topragini
bile ortaklasa islenmesini unutmusken, biiyiik sanayiin toplumsal olarak
yonetilecegini diinyaya nasil gosterebilir?

Rusya’da, bitiin uzlasmaz celigkileri ve catismalaryla birlikte
Batinin kapitalist toplumunu gayet iyi bilen ve bu gértiniirdeki ¢cikmazdan
naslil ¢ikilacagi konusunda acik-secik diistincelere sahip bircok insanin
bulundugu dogrudur. Ama, birincisi, bunu anlayan birka¢ bin kisi koy
topluluklannda yasamuiyorlar, oysa Biiylik Rusya’da héala ortak toprak
miilkiyeti altinda yasayan yaklasik 50 milyon insan bu konuda en ufak
bir fikre sahip degiller. 1800-1840"n Ingiliz isayta 4s0] proleterleri Robert
Owen’in kendi selametleri icin yaptig1 planlan ne kadar yabanci ve an-
lasilmaz buldularsa, bunlar da bu birka¢ bin kisinin goriislerini dyle
buluyorlar. Owen’in New Lanarck’taki fabrikasinda cahstirdigi iscilerin
cogunlugu, iskocya’daki Kelt klanlannda dagilmakta olan komiinist
kabile topluluklannin diizeni alinda ve aliskanliklan icinde yetismis in-
sanlardi, ama Owen, bunlardan biiyiik bir anlayis gérdiigiinden s6zet-
miyor. kincisi, iktisadi gelismenin diisiik bir asamasinda bulunan bir
toplumun, ancak cok daha ytiiksek bir gelisme asamasinda bulunan bir
toplumda ortaya ¢ikan ve cikabilecek olan sorunlar ve catismalan ¢6z-
mesi, tarihsel olarak olanaksizdir. Meta tiretiminden ve 6zel degisimden
once ortaya cikan biitiin kabile topluluklannin aldiklan bicimlerle, gele-
cegin sosyalist toplumu arasinda ortak olan tek sey vardir, o da belirli
seylerin, tretim araclarinin, ortak miilk oluslan ve belirli gruplar tarafin-
dan ortaklasa kullanilmalandir. Ama tek basina bu ortak 6zellik, alt di-
zeydeki bicimin, kapitalist toplumun bizzat kendi yaratti1 en son {iriinii
olan gelecegin sosyalist toplumu haline gelmesine heniiz yetmez. Her
belirli iktisadi bicimlenis, kendi bagrindan dogan kendi sorunlarini hallet-
melidir; tamamiyla yabanci bir bagka bicimlenisin karsisinda duran so-
runlan halletmeye calismak sacma olur. Bu, Giiney Slav zadrugasi,
Hint kabile toplulugu ya da tiretim araclannin ortak miilkiyette bulunusu
ile belirlenen yabanillik ya da barbarlik déneminin herhangi bir baska
toplumsal bicimi icin gecerli oldugu kadar, Rus toplulugu icin de gecer-
lidir.

Ama proletarya bir kez zafere ulasti mi, ve Bati Avrupa uluslarnda
tretim araclan ortak miilkiyete gecti mi, kapitalist Giretime gecmeyi
heniiz basarmis olan ve kabile kurumlarinin ya da bunlann kalintilarinin
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héla kendilerini koruduklan iilkelerin, bu ortak miilkiyet kalintilarin ve
buna tekabiil eden halk aliskanliklanni, sosyalist topluma ilerleyisi olduk-
ca kisaltmanin giicli araclan olarak kullanabilmeleri ve bizim Bati1 Avru-
pa’da icinden gecmek zorunda oldugumuz cilelerden ve miicadele-
lerden kendilerini biiyiik capta kurtarmalan yalnizca olanakl degil, ka-
cmilmazdir da. Ama bugiinkii kapitalist Bati 6rmegi ve onun etkin destegi,
lsayfa481] bunun kagimlmaz kosuludur. Ancak kapitalizmin kendi yurdunda
ve egemen oldugu iilkelerde altedilmesiyle, ancak geri kalmus tilkelerin
onlarin deneyiminden “bunun nasil yapildigin1”, modern sanayiin iiretici
gliclerinin biitiin toplum yararina toplumsal miilk olarak nasil isletildigini
gormeleriyledir ki — ancak o zamandir ki, geri kalmis tilkeler bu kisaltil-
mis gelisme siirecine girebileceklerdir. Ama o zaman da basarmalan
kesinlesecektir. Ve bu yalmizca Rusya icin degil, kapitalizm-6ncesi gelis-
me asamasinda olan biitiin tlkeler icin de gecerlidir. Ne var ki, yerli
halkin, devrim déneminde toplumsal dontisiimlerin Bati ile hemen he-
men ayni anda yapilabilmesini saglayacak olan kapitalist gelismenin
entelektiiel tiriinlerini benimsemis bulundugu Rusya’da bu, gérece daha
kolay olacaktir.

Marx ve ben, bunu, Komniinist Parti Manifestosu’nun Plehanov’'un
cevirdigi Rusca baskisinin Onséziinde, 21 Ocak 1882'de, séylemis bulu-
nuyorduk. Soyle yazmustik:

“Ama Rusya’da, hizla gelisen kapitalist vurguna ve heniiz gelis-
mekte olan burjuva toprak miilkiyetine karsilik, topragin yansindan faz-
lasina koyliilerin ortaklasa sahip olduklarim goériiyoruz. Simdi sorun
sudur: Biyiik capta zayiflamis olsa bile, gene de, ilkel bir ortak toprak
sahipligi bicimi olan Rus obsina’si, dogrudan dogruya komiinist ortak
miilkiyetin tist bicimine gecebilir mi? Ya da, tersine, ilkdnce, Batinin
tarihsel evrimini olusturan ayni ¢6ziilme siirecinden mi gecmelidir?

“Buna bugiin verilebilecek tek yanit sudur: Eger Rus Devrimi,
Batidaki bir proleter devriminin habercisi olur, ve bunlar, boylelikle, bir-
birlerini tamamlarlarsa, Rusya’daki mevcut ortak toprak sahipligi, komii-
nist bir gelismenin baslangic noktasi olabilir.”

Ama unutulmamal ki, Rus ortak miilkiyetinin s6zl edilen gii¢li
¢oziillisl, o zamandan beri oldukca ilerlemistir. Kinm Savasindaki yenil-
giler Rusya’nin hizh gelismeye olan gereksinmesini acik¢a gostermistir.
Temel gereksinme demiryollarinaydi, ve bunlar biiyiik bir yerli sanayi
olmaksizin biiyiik 6lcekte edinilemezdi. Bilyiik sanayi icin ilk [sayfa 482]
onkosul, kéylulerin kurtulusu denen seydi; bu Rusya’y: kapitalist caga,
ve dolayisiyla ortak toprak miilkiyetinin hizla erimesi cagina soktu. Taksit
o6demelerinin ve ytikseltilmis vergilerin yiiki altinda, ama daha koti ve
daha kii¢iik toprak parcalanyla, koyliiler, kacinilmaz olarak, kendilerini,
cogu koy toplulugunun zenginlesmis tyeleri olan tefecilerin avuclan
icinde buldular. Demiryollar, bir zamanlarin bircok uzak koselerinin ta-
hillan icin pazarlar acti, ama aym demiryollan biiyiik sanayiin ucuz
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tiriinlerini de getirdi ve bunlar, kéyliilerin o zamana kadar kismen tiike-
tim icin ve kismen de pazar icin benzer nesneler iireten ev sanayilerinin
yerini aldilar. Eski iktisadi iliskiler bozuldular, dogal ekonomiden para
ekonomisine gecise her zaman eslik eden diizensizlik basladi, topluluk
tiyeleri arasinda biiyiik miilkiyet farkliliklann dogdu - yoksullar zenginlerin
bor¢ koleleri haline geldiler. Kisacasi, para ekonomisinin yerlesmesiyle
Solon zamanindan Kkisa bir siire 6énce Atina’da genslerin dagilmasina
yolacan ayni siirec,* Rus toplulugunu da kaplamaya basladi. Solon, he-
niiz gelismemis olan 6zel miilkiyet hakkina devrimci bir miidahaleyle,
borg¢larnn iptal edivererek, bor¢ kolelerini kurtarmayr basarmisti. Ama
eski Atina gensini diriltememisti, ve ¢6ziillisu belirli bir doruk noktasina
vardi mi, Rus toplulugunu da tekrar kurabilecek hi¢ bir gii¢ yeryliziinde
yoktur. Ayrica Rus hiikiimeti, kdyliiniin topragi tekrar boliisme aliskan-
higim kirmak ve kendisini kendi payinin 6zel sahibi olarak hissetmesini
saglamak icin, topragin topluluk tyeleri arasinda yeniden paylastinlma-
sinin 12 yilda bir kezden daha sik yapilmasim yasaklamistir.

Marx, daha 1877 yilinda Rusya’ya gonderdigi bir mektupta, ayni
anlama gelen seyler s6ylemistir.** Simdi Devlet Bankas1 Haznedan ola-
rak Rus banknotlarinin iizerine imzasim koyan Bay Jukovski adinda
biri, Avrupa Kuryesimde (Vestnik Yeuvropi) Marx hakkinda bir sey yayin-
lamus ve bir bagka yazar da*** buna Anayurt Notlar’'nda (Otecestvenniye
Zapiski) karsilik vermisti.?”® Bu sonuncusuna bir diizeltme (sayfa 4331 olarak,
Marx, Anayurt Notlar: editériine, 6zgiin Fransizcasi elyazmasi kopyalar
halinde Rusya’da uzun siire elden ele dolastiktan sonra 1886’da Cenev-
re’de, Halk Iradesinin Kuryesi’nde (Vestnik Norodnog Voli), ardindan
da Rusya’da yayinlanan?? bir mektup yazdi. Marx’in yazmis oldugu bii-
tiin 6teki seyler gibi, bu mektup da, Rus cevrelerinde biiytik ilgi gordi
ve c¢ok cesitli bicimlerde yorumlandi, burada bunun igeriginin 6ziinii
verisimin nedeni budur.

Marx Anayurt Notlari tarafindan kendisine atfedilen ve Rus libe-
ralleri gibi, kendisinin de, Rusya’nin en ivedi gorevinin koyliilerin ortak
miilkiyetini dagitmak ve kapitalizme atilmak olduguna inandigini iddia
eden goriisii reddetmekle bashyor. Kapital'in birinci baskisindaki kisa
bir notta Herzen’e deginiyor olusu, hic bir sey tanitlamazdi. Soyledigi
suydu: “Insan irkim kemiren ... kapitalist iiretimin etkisi, simdiye kadar
oldugu gibi, ulusal asker giiruhunun, ulusal borclarn, vergilerin, savas
sanatindaki inceliklerin, vb. biiyiikliigii ile rekabet ede ede Avrupa kitasi
tizerinde gelismeye devam edecek olursa, yari-Rus ama safkan Mosko-
vali Herzen’in biiyiik bir coskuyla kehanette bulundugu gibi (yeri gelmis-

* Bkz: F. Engels, Der Ursprung der Familie etc., 5. Aufl., Stuttgart 1892, s. 109-113. [Bkz:
Friedrich Engels, Ailenin, Oze! Mii'kiyetin ve Dev!etin K6keni, Sol Yaynlar, Ankara 1977, s. 156-
163.-Ed.]

** Bkz: Karl Marx, “Otecestvenniye Zapiski Yazikuruluna Mektup”. -Ed.

##% N, K. Mihaylovski. -Ed.
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ken belirtelim ki, bu romanci ‘Rus komiinizmi’ konusundaki kesiflerini
Rusya’da degil, Prusya hiikiimet danismani Haxthausen'in yapitlarina
dayanarak yapmustir), Avrupa’min kirbacla ve zorunlu Kalmuk kani asisiy-
la genclestirilmesi, sonucta kacinllmaz hale gelebilir.” (Kapital, 1. erste
Ausgabe, s. 763.)%®! Marx soyle devam ediyor: bu pasaj, “Rus halkinn,
kendi tlkeleri icin, Bati Avrupa’nmin izlemekte oldugundan farkh bir
gelisme yolu bulmak” (buraya kadarki alinti, 6zgiin metinde Ruscadir)
“yolundaki ¢abalarna iliskin goriiglerimin hig bir bicimde anahtan olarak
kabul edilemez”, vb. —“Kapital’in Ikinci Almanca Baskismin Sonsézii'nde,
‘biiytik Rus bilgini ve elestiricisi'nden” (Cernisevski) “hakettigi biiyiik
sayglyla sOz ettim. Dikkate deger makalelerinde, bu bilgin, su soruyu
ele almustir: Rusya kapitalist sisteme gecmek icin, liberal iktisatcilann
arzuladiklan gibi, ise koy topluluklanni yikmakla mi baglamaldir, yoksa
kendi tarihsel yeteneklerini gelistirirken, bu [sayfa 484] sistemin sikintilarina
katlanmaksizin, onun bitiin meyvelerini elde edebilir mi? Kendisi bu
ikincisinden yana oldugunu séylemektedir.

“Kisacasi, ‘hi¢ bir seyi tahmine’ birakmak istemedigimden s6zi
dolandirmayacagim. Rusya’nin iktisadi gelismesi konusunda bilgilere
dayanan yargilarda bulunabilmek icin, Rusca 6grendim ve yillarca
konuya iliskin resmi ve 6teki yayinlan inceledim. Vardigim sonug su
oldu: Rusya 1861 °den beri izlemmekte oldugu yolda ilerlemneyi sitirdiirecek
olursa, tarihin bir halka sundugu en biiyiik sanst kagiracak ve kapitalist
sisternin biitiin Rétii sonuclarnini tatmak zorunda kalacaktir.”

Bunun ardindan, Marx, elestirmenin birka¢ hatasini1 daha agikliga
kavusturuyor; ele almakta oldugumuz konuya iliskin olan tek pasaj
soyle:

“Elestirmenim bu tarihsel taslagi Rusya’ya nasil uygulayabilir?”
(Kapital'deki ilkel birikimi kastediyor.) “Ancak sOyle: Eger Rusya, Bati
Avrupa uluslan gibi, kapitalist bir ulus haline gelmeye calisacak olursa —
ve son birkac yilda bu dogrultuda biiyiik giicliiklere katlanmistir— daha
onceden koylilerin biiyiik bir kismini proleterler haline getirmedikce,
bunu basaramayacaktir; bunu bir kez yapip kendisini kapitalist sistemin
bagrinda buldu mu, biitiin 6teki dinsiz halklar gibi, onun amansiz yasa-
lanna maruz kalacaktir. Hepsi bu.”

Marx’in 1877°de yazdiklan buydu. O sira Rusya’da iki hiikiimet
vard1: Car hiikkiimeti ve terorist komploculann gizli yiiriitme komitesinin
(ispolnitelnyj komitet)?®? hikiimeti. Bu gizli ikinci hikiimetin giicli
glinden gine artiyordu. Carhgin yikilmasi ¢ok yakin goriiniiyordu; Rus-
ya’daki bir devrim, tim Avrupa gericiligini en saglam desteginden, en
buytik yedek ordusundan yoksun birakacak ve, boylelikle, Batidaki si-
yasal hareket icin cok daha elverisli miicadele kosullan yaratirken, ona
bir baska gliclii iti daha kazandiracakti. Dolayisiyla Marx'in, mektubunda,
Ruslara, kapitalizme atlamakta cok acele etmemelerini salik vermesinde
sasacak bir sey yoktur. [sayfa 485]

374 | Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il



Rusya’da devrim olmamustir. Carlik, bitiin “diizen asig1” mulk
sahibi siniflan gecici olarak carligin kucagina atan terérizme karsi zafer
kazanmistir. Marx'in bu mektubunu yazmasindan bu yana gecen 17 yil
icerisinde, Rusya’da kapitalizmin gelismesi ve koy toplulugunun dagil-
mas, ileriye dogru biiyiik adimlar atmustir. Oyleyse bugiinkii, 1894’teki,
durum nedir?

Kinm Savasindaki yenilgilerden ve imparator Nikola I'in intihar
etmesinden sonra eski carlik despotizminin degismeden kalmasi
g6zoniinde bulunduruldugunda, bir tek cikis yolu vardi: kapitalist sanayie
olabildigince cabuk gecmek. Ordu, imparatorlugun aldifi muazzam
boyutlar ve savas alanlarina varmak icin yapilan uzun yiriytsler yliiziin-
den perisan olmustu; bu uzakliklar bir stratejik demiryolu ag ile birbirle-
rine baglanmaliydilar. Ama demiryollann demek, kapitalist bir sanayi ve
ilkel tanmin devrimcilestirilmesi demekti. Bir yandan, tilkenin en uzak
yerlerinden gelen tarimsal tirtinler bile diinya pazariyla dogrudan temas
haline geliyor, 6te yandan da ray, lokomotif, vagon vb. saglayan bir yerli
sanayi olmaksizin genis bir demiryolu agi kurulamiyor ve isletilemiyordu.
Ama, ayni zamanda biitiin sistemi de getirmeksizin biiyiik sanayiin yal-
nizca bir dalim kurmak olanaksizdir; Moskova ve Vladimir guberniyala-
rinda ve Baltik bolgesinde eskiden beri kok salmis olan gdrece modern
tekstil sanayiine yeni bir iti kazandinldi. Demiryollarinin ve fabrikalarin
kurulmasini, mevcut bankalann genisletilmesi ve yenilerinin kurulmasi
izledi; koyliilerin serflikten kurtulmalan seyahat 6zgtirliigii yaratti, ve
bunun, dogal olarak, bu kéyliilerin 6nemli bir kisminin toprak sahipligin-
den de kurtulmalan sonucunu vermesinden bagka bir sey beklenemez-
di. Boylelikle, kapitalist tiretim tarzinin biitiin temelleri Rusya’da kisa
bir zamanda atildi. Ama bu durumda balta, Rus kéy toplulugunun kok-
lerine de indirilmis oluyordu.

Simdi bundan yakinmanin bir yararn yok. Carlik despotizminin
yerine dogrudan parlamenter yonetim, Kinm Savasinin ardindan soyluluk
ve biirokrasi tarafindan getirilmis olsaydi, bu siirec bir miktar yavaslaya-
bilirdi, ama eger iktidara u¢ vermekte olan burjuvazi gelseydi, mutlaka
hizlanirdi. O kosullar altinda bir baska secenek yoktu. Fransa’da (sayta
s86) Ikinci Imparatorluk varken ve Ingiltere’de kapitalist sanayi serpilmek-
teyken, Rusya’nin, sahip oldugu kéy toplulugu temeli iizerinde, paldir-
kildiir devlet-sosyalizmi deneylerine girmesi pek beklenemezdi. Bir
sey olmaliydi. Meta iireten iilkelerde her zaman ve her yerde oldugu
gibi, insanlarn cogunlukla ancak yarn-bilincli ya da tamamiyla mekanik
olarak davrandiklar, ne yaptiklarim bilmedikleri o kosullar altinda ola-
nakl olan ne idiyse o oldu.

Ama derken Almanya’nin baslattig1 yukardan devrimler donemi
geldi, ve onunla birlikte de, biitiin Avrupa tilkelerindeki hizli sosyalist
biiyiime dénemi. Rusya bu genel harekete katildi. Beklendigi gibi, onun
bu hareketi, carlik despotizmine karsi saldin ve ulus icin entelektiiel ve
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siyasal gelisme 6zgiirliigii kazanma bicimini aldi. Toplumsal yeniden
dogusu bagrindan cikartabilecek olan ve cikartmasi gereken koy toplulu-
gunun sihirli giiciine olan inan¢ —gérdiigiimiiz gibi Cernisevski'nin de
kendisini timiiyle kurtaramadigl bir inanc—, 6n safta carpisan yigit
Ruslara cosku ve gayret vermekle tizerine diiseni yapti. Birkag ytiz kisi-
den fazla olmayan, cesaretleri ve adanmighklan, carlik mutlakiyetini,
teslim olma olasiigini ve kosullarini diisinme noktasina getirmis olan
bu kimselerle, Rus halkinin toplumsal devrim i¢in secilmis insanlar ol-
duklanna inamyorlar diye, kavga edecek degiliz. Ama elbette onlarin
bu yanilgilarini paylasmak zorunda da degiliz. Seckin insanlarin zamani
kesinlikle gerilerde kalmustr.

Bu miicadele siirerken, Rusya’da kapitalizm hizla iletliyor ve tero-
ristlerin ulasmay1 basaramadiklan hedefe dogru gittikce daha cak yak-
lastyordu: carligi teslim olma zorunda birakmak.

Carlik para gereksinmesi icindeydi. Yalnizca sarayn liksti, btirok-
rasisi, ve her seyden cok da ordusu ve riisvete dayanan dis politikasi
icin degil, 6zellikle perisan mali sistemi ve buna tekabiil eden sacma
demiryolu politikasi icin de. Dis kaynaklar, carligin aciklanni artik kapa-
mayl ya istemiyorlar ya da kapayamiyorlardi; yardim iceriden gelmeliydi.
Demiryolu hisselerinin ve istikrazlann da bir kismu tilkeye getirilmeliydi.
Rus burjuvazisinin ilk zaferi demiryolu imtiyazlan oldu; buna gore, doga-
cak biitiin karlar hisse sahiplerine, [sayta 487] zararlar da devlete ait olacakt.
Ardindan, smai girisimlerin kurulmasi icin tesvikler ve vergi iadeleri,
yerli sanayi icin de, bir¢ok esyanin ithalini hemen hemen olanaksiz ki-
lan koruyucu giimriikler geldi. Biyiik bir bor¢ altinda oldugundan ve
yurtdisinda da kredisi hemen hi¢c kalmadigindan, Rus devletinin, yerli
sanayiin korunarak gelistirimesinde dogrudan mali cikan vardi. Dis
borclannin faizlerini 6demek icin durmadan altin gereksinmesi icindedir.
Ama Rusya’da altin yoktur, yalmzca kagit para dolasimi vardir. Altinin
bir kismi, giimriiklerin altinla 6denmesi talimati verilerek saglanmaktadir;
ki, bu arada belirtelim, bu, giimriik tarifelerinin %50 yiikselmesine neden
olmaktadir. Ama altinin biilyiik kismi, Rusya’nin hammadde ihracatimin
yabanci sinai iirtin ithalatim asmasiyla elde edilmek zorundadir; Rus
hiikiimeti, altini, aradaki bu fark tutarinda ¢ikartilan yabanci policeleri
kagit para karsilig! satinalarak elde etmektedir. Dolayisiyla hiikiimet,
dis borclarnnin faizini karsilamak icin yeni dis borclanmalara girmek
istemiyorsa, Rus sanayiinin biitiin ic talebi karsilayabilecek kadar hizla
glclenerek bliyimesini saglamak zorundadir. Rusya’'nin yabanci kay-
naklardan bagimsiz, kendi kendine yeterli bir sanayi tilkesi haline gel-
mesi istemi, buradan ileri gelmektedir; hiikkiimetin, Rusya’nin kapitalist
pekismesini birka¢ yil icinde doruk noktasina vardirmak yolundaki
cilginca cabalarn buradan ileri gelmektedir. Bu olmazsa, geriye, Devlet
Bankasinda ve Devlet Hazinesinde birikmis olan metal savas fonuna
elatmaktan, ya da devletin iflas etmesinden bagka bir sey kalmiyor. Her
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iki durumda da, bu, Rus dis politikasinin sonu demektir.

Bir sey aciktir: bu kosullar altinda, gen¢ Rus burjuvazisi, devlet
tizerinde saglam bir yere sahiptir. Biitiin 6nemli iktisadi sorunlarda devlet
onun arzusunu yerine getirmek zorundadir. Carin ve onun memurlarinin
despotik otokrasisine hala katlaniyor olabilir, ama bunun nedeni, salt,
biirokrasinin yozlasmasiyla yumusamis olmasi disinda, otokrasinin, bur-
juva liberal anlamda da olsa, Rusya’nin bugiinkii durumunda sonuclarnmn
kimsenin 6nceden géremeyecegi degisikliklerden daha biiylik giiven-
celer sagliyor olusudur. Béylece Rusya’nin bir sinai kapitalist devlet ha-
line gelisi, koyliisiiniin biytik bir kisminin proleterlesmesi ve eski komii-
nist [sayfa 488] toplulugun yokolusu, artan bir hizla siirtip gitmektedir.

Bu toplulugun, firsat dogdugunda ve, Marx’'in ve benim 1882’de
hala umdugumuz gibi, Bati Avrupa’daki bir devrimle uyum icersinde,
komiinist gelismenin baslangi¢ noktasi olup olmayacagi konusunda bir
sey diyemeyecegim. Ama su kadan kesindir: bu topluluktan geriye bir
sey kalmasi isteniyorsa, bunun ilk kosulu, carlik despotizminin yikilma-
sidir, Rusya’da bir devrimdir. Rus Devrimi, yalnizca, ulusun biiytik boli-
miind, koyliileri, mir’lerini, diinyalanm olusturan kéydeki yalitilmighklarin-
dan kurtarmakla kalmayacak; koylileri dis diinyay1 ve onunla birlikte
kendilerini, kendi durumlarim gérecekleri ve mevcut sefaletlerinden
kurtulusun yollarnm 6grenecekleri genis alana ¢ikarmakla kalmayacaktir
— Rus devrimi, ayn1 zamanda, Batidaki isci hareketine de taze bir iti ka-
zandiracak ve miicadele icin yeni ve daha iyi kosullar yaratacak ve
boylelikle modern sanayi proletaryasimin zaferini cabuklastiracaktir; o
zafer ki, bugiinkii Rusya, ister topluluga, ister kapitalizme dayanarak
olsun, o olmaksizin sosyalist bir doniisiimii saglayamaz. [sayfa 489]

1894’tin ilk yanisinda yazilmistir

F. Engels, Internationalesaus dem
“Volksstaat” (1871-1875), Berlin
1894’te yayimlanmustir
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KARL MARKS

BAKUNIN'IN DEVLET VE ANARSI KITABI
UZERINE DUSUNCELER’DEN 22

“ORNEGIN, herkesin bildigi gibi, marksistlerin icten davran[ma-
diklan] ve en disiik kiiltir diizeyinde bulunduklan i¢in, muhtemelen
kent ve fabrika proletaryasi tarafindan yonetilecek olan ‘kristiyanskaya
cern’ capulcu koyliiler, koylii takimi.”

Bu demektir ki, kéyliiniin toplu olarak bulundugu her yerde,
Bat1 Avrupa kitasinin biitiin iilkelerinde oldugu gibi azcok bir cogunluk
olusturdugu yerlerde bile, Ingiltere’deki gibi yok olmadig1 ve yerini tanm
giindelikcilerine birakmadigi yerlerde, sunlar olabilir: ya bugiine kadar
Fransa’'da oldugu gibi her isci devrimini engeller ve yikar, ya da yonetimi
elinde tutan proletarya (ciinkii koylii miilk sahibi proletaryaya dahil
degildir, ve konumunun onu proletaryaya dahil ettigi yerde bile, o dahil
olmadigini sanir), onun durumunu [sayfa 4% dogrudan iyilestirecek ve,
bunup sonucunda, onu devrim saflarina kazanacak énlemler almalidir.
Bu 6nlemler, 6zel toprak sahipliginden kolektif toprak sahipligine gecisi
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daha bastan kolaylastirmalidir, 6yle ki iktisadi araclarla koyliiniin kendisi
ona yaklassin; ama 6rnegin miras hakkinin ya da miilkiyetinin kaldir-
lacagini ilan ederek onu trkiitmemeye 6zen gosterilmelidir. Bu, ancak,
koyliiniin yerini kapitalist kiracinin aldigi ve topragi fiilen isleyenin, kirsal
isci kadar bir proleter, bir ticretli emekci oldugu ve, dolayisiyla, onunla
dolayl degil, dogrudan 6zdes cikarlara sahip bulundugu yerlerde yapila-
bilir; Bakunin’in devrimci programinda oldugu gibi, biiyiik miilkleri ba-
sitce koyliilere aktararak parsellerin biiyiitiilmesiyle toprak sahipligini
giiclendirme yoluna ¢ok az gidilmelidir.

“Ya da, sorunu ulusal bir bakis acisindan ele alacak olursak, o
zaman, Alman proletaryasini kendi burjuvazisine kolece bir bagimlilik
icine sokan aym nedenlerle, Slavlarin da, Almanlar bakimindan, Alman
proletaryasina koélece bir bagimlilik icinde olacagini diistinebiliriz.” (s.
278.)

Okul cocuklanna yarasir bir sacmalik! Koklii bir toplumsal devrim,
iktisadi gelismenin belirli tarihsel kosullarina baghdir; bu kosullar onun
ongerekleridir. Dolayisiyla bu, ancak, kapitalist tiretimle birlikte sanayi
proletaryasinin halkin hi¢ degilse 6énemli bir boliimiinii olusturdugu
yerlerde olanaklhidir. Herhangi bir basarn sansina sahip olmasi icin, sanayi
proletaryasinin, koyliiler icin, mutatis mutandis® en azindan Fransiz
burjuvazisinin kendi devrimi sirasinda o giinkii Fransiz koyliileri icin
yaptiklanni yapabilmelidir. Isci yénetiminin tanm emekgilerinin baski
altina alinmasini gerektirmesi, glizel bir diisiince! Ama Bay Bakunin’in
ta derinlerde yatan diisiincesi de burada aciga cikiyor. Toplumsal devrim
konusunda hic bir fikre sahip degil, yalmzca bu devrimin siyasal s6z-
cukKlerini biliyor; bu devrimin iktisadi kosullarinin onun icin hi¢ bir anlarm
yok. Bundan 6nceki biitiin iktisadi bicimler, ister gelismis olsunlar ister
olmasinlar, emekcinin (bu ister licretli emekgci, ister koylii vb. olsun)
kolelestirilmesini getirdiginden, bir k6klii devrimin, biitiin bu bicimler
[sayfa 491] altinda ayru derecede olanakl olduguna inaniyor. Hatta daha
da ileri gidiyor. iktisadi temeli kapitalist iiretim olan Avrupa’daki toplum-
sal devrimin tannm ve hayvancilik yapan Rus ya da Slav halklann sahip
olduklan diizeyin izerine temellendirilmesini ve bu diizeyi asmamasin
istiyor; denizciligin kardesler arasinda farkhliklar yarattigimi anladigr halde
bunu istiyor, ama yalnizca denizciligin, ¢ciinkii bu biitiin politikacilann
bildikleri bir farkliiktir! Bakunin’in toplumsal devriminin temeli, iktisadi
kosullar degil, iradedir. [sayfa 4921

1874’te ve 1875 baslarinda
Marx tarafindan yazilmistir

[k kez Letopisi Marksizma,
n° 11, 1926’da yayimlanmistir

* Gerekli degisiklikleri yaparak -¢.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

379



KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS

MEKTUPLAR

MARX'TAN HANOVER’DEKI L. KUGELMANN’A
[Londra], 23 Subat 1865

Sevgili dost,

Bana cok ilgin¢ gelen mektubunu diin aldim ve ortaya attigin
ayn ayn noktalan simdi yamtlayacagim.

llkin Lassalle’a karsi olan tavrimi kisaca anlatayim. Ajitasyonda
bulundugu siralar: 1) {izerine bir de benim yazilarimdan ve bagkalarinin-
kinden yaptig1 en utanmazca calintilan ekledigi kendi kendini 6ven
palavracihg yiiziinden; 2) siyasal taktiklerini mahkum ettigim icin; 3)
kendisine, ajitasyonuna baslamazdan érnice bile, burada, Londra’da, bir
“Prusya devleti"nin yapacagi dogrudan sosyalist miidahalenin sacma
oldugunu acikca aciklamis ve “tanitlamis” olmam ytiziinden, aramizdaki
iliskiler kesildi. Yuizylize geldigimizde oldugu kadar, bana yazmis ol-
dugu mektuplarda da (1848’den 1863’e kadar), hep, kendisinin benim
temnsil ettigim partinin (sayfa 493) bir yandasi oldugunu aciklamstir. Lond-
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ra’da (1862’nin sonunda) beni kandiramayacagindan emin olur olmaz,
benim ve eski partinin karsisina “isci diktatorii” olarak cikmaya karar
verdi. Biitiin bunlara karsin, kisa stiren kariyerinin sonlanna dogru, yaptigi
ajitasyon bana gittikce daha cok belirsiz bir nitelik aliyor gibi geldiyse
de, bir ajitator olarak yaptigi hizmeti teslim etmisimdir. Ani 6limd, eski
dostlugumuz, Kontes Hatzfeldt'in acikh mektuplar, burjuva basininin
saghgr sirasinda o denli korktuklan bu kisi karsisindaki alcakca
kiistahligina duyulan 6fke — biitiin bunlar beni, sefil kore karsi kisa,
ama Lassalle’in yaptig1 seylerin 6ziine dokunmayan bir aciklama yaym-
lamaya itti* (Hatzfeldt bu agiklamayr Nordstern’e® goénderdi.) Ayni
nedenlerle ve bana tehlikeli gériinen unsurlan temizleyebilmek umu-
duyla, Engels ve ben, Socfial]-Demok[rat/’a'? yaz1 yazmaya s6z verdik
(bu gazete Cagrrnin cevirisini yayinladi, ve gazeteden gelen istek tizerine,
Proudhon’un 6limi dolayisiyla kendisi hakkinda bir makale yazdim)
ve Schweitzer'in bize kendi yazikurulunun tatminkar bir prograrmuni
gondermesinden sonra, adlannmizin yazarlar arasinda gosterilmesine
izin verdik. Yazikurulunun resmi olmayan bir liyesi bulunan W. Liebk-
necht’in varlig1 bizim icin bir baska glivenceydi. Ne var ki, Lassalle’in
ashinda partiye ihanet ettigi cok gecmeden aciga cikti — bunun kanitlan
elimize gecti. Bismarck ile diizenli bir iliski kurmustu (elbette ki elinde
hic bir giivence olmaksizin). 1864 Eyliiliiniin sonunda Hamburg’a giderek
ve orada (deli Schramm ve Prusya polis ajani Marr ile birlikte) Bismarck’
Schleswig-Holstein’i ilhak etmeye, yani buranin “isciler” adina ilhak
olundugunu ilan etmeye, vb. “zorlayacak”ti, bunun karsihginda da Bis-
marck genel oy hakki ve birka¢ sosyalist sarlatanlik icin s6z vermisti.
Yazik ki, Lassalle bu komediyi sonuna kadar oynayamadi! Bu onu cok
komik ve aptalca bir duruma sokacakti! Ve biitiin bu tiirden girisimlere
kesin bir son verecekti! Lassalle, iste boyle yoldan cikti, ¢iinkii kendisi
Herr Miquel tipi, ama ondan daha bol bicilmis ve daha biiyiik amaclara
[sayfa 494] sahip bir “Realpolitiker”di. (By the by,** Miquel’i bir zamanlar
Oylesine her yoniyle tanidim ki, ortalikta boy gostermesi olgusunu,
Ulusal Birligin?®5 Hanoverli kiiciik bir avukat icin sesini kendi dort duva-
nnin 6tesinde, Almanya’da duyurabilmesi i¢in, ve boylelikle “Prusya’nin”
himayesi altinda “Hanoverli” Mirabeau roliinii oynayarak kendi sisirilmis
“gercekligini” memleketi Hanover'de, gecmisi de kapsar bir bicimde
gecerli kilmak icin miikemmel bir ara¢ sagliyor olusuyla aciklayabili-
rim.) Miquel ve onun bugiinkii dostlar1 Prusya Prensi Regent’in Ulusal
Birligi birlestirmek ve “Prusya’nin tepesi”’ne percinlenmek tizere baslattig
“yeni cag”a®’ nasil sarildilarsa, kendi “burjuva onurlarin1” genel olarak
nasll Prusya’nin himayesi altinda gelistirdilerse, Lassalle da, Uckermark’l
Philip II ile birlikte proletaryamin Marquis Posa’s?®” roliinii oynamak

* Karl Marx, “Stuttgart’taki Beobachter Gazetesi Editoriine Mektup”. -Ed.
** Kaldi Ki. -¢.
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istedi; Bismarck da onunla Prusya Krallig1 arasinda aracilik yapacakti.
Lassalle yalmzca Ulusal Birlikteki baylan taklit etti. Ama bunlarn, orta
siniflann cikarlan geregi; Prusya “gericiligi’ne basvurmalarina karsilik,
Lassalle, proletaryanin cikarlan geregi, Bismarck’la el sikisiyordu.
Burjuvazinin ancak burnunun dibindeki cikarlan “gercek” diye kabul
etmeye alismis olmasi ve ashnda bu smifin her yerde, feodalizmle bile,
bir uzlasmaya varmis olmasi bakimindan, bu baylar, Lassalle’dan daha
saglam dayanaklara sahiptiler, oysa esyanin dogasi geregi, isci sinifi,
ictenlikle “devrimci” olmak zorundadir.

Lassalle gibi sahnedeymiscesine gosterisci (ama makam, bele-
diye baskanhgi vb. gibi bes para etmez degersiz seylerle satinalinama-
yan) bir tip icin, bu ¢ok cekici bir diisiinceydi: Ferdinand Lassalle’n
dogrudan dogruya proletarya adina girisecegi bir eylem! Lassalle, aslinda,
boyle bir eylemin kendi kendisini elestirici olmasi icin gerekli gercek
iktisadi kosullar konusunda cok bilisizdi. Ote yandan, Alman isciler,
1849-59 gericiligine g6z yummasina ve halkin uyusturulmasina seyirci
kalmasina yolacmis bulunan alcakca “pratik siyaset’ten, kendilerini,
bir sicrayista, vaadedilmis lilkeye gétirmekten s6zeden boyle sarlatan
bir kurtanciyl, Alman burjuvazisini, selamlamayacak kadar “perisan”
durumdaydilar. [sayfa 495

Yukarda ucunu kacirdigimiz ipi gene tutalim. Hatzfeldt’in Lassal-
le’in “vasiyetini” nihayet yerine getirmeyi arzuladigi aciga ciktiginda,
Social-Demokrat heniiz kurulmustu. Kendisi Bismarck’la, (Kreuz-Zeitung’
an®®) Wagner araciigiyla iliski kuruyordu. “isci Dernegini” (Genel Alman
Isci Dernegi®®®), Social-Demokrat’1, vb. ele gecirdi. Schleswig-Holstein’in
ilhaki Social-Demokrat’ta ilan edilecekti, Bismarck’in genel planda hami
oldugu kabul edilecekti, vb.. Bu giizel planin tamam bozuldu, ¢inkii
Berlin’de ve Socfial]-Dermok/[rat/'in yazikurulunda Liebknecht vardi.
Lassalle’in putu karsisinda yaltaklanmasi, zaman zaman Bismarck’la
flort etmesi, vb. yiiziinden, Engels ve ben gazetenin yazikurulundan
hosnut degildiysek de, Hatzfeldt'in ¢evirdigi entrikalann bozmak ve isci
partisinin biitiin biitiin bir uzlasma icine girmesine engel olmak icin,
kamuoyu 6niinde bu gazeteden yana tavir alnmasi elbette daha énem-
liydi, Boylece, Kisi olarak, Social- Demnokrat a, llericiler'e® oldugu kadar
Bismarck’a karsi da cikmasi gerektigini durmadan yaziyor olmamiza
karsin, bonne mine a mauvais jeu yaptik.* Lassalle’in vasiyeti ile kendisi-
ne miras kalan 6énemli kisi olmay1 ¢ok ciddiye alan o yapmacikh ziippe
Bernhard Becker'in International Workingmen’s Association’a kars
cevirdigi entrikalara bile katlandik.

Bu arada Herr Schweitzer’in Soc/iol]-Demok [rot]’taki makaleleri
gittikce bismarkcilasmaya baslad. ilericilerin “dayanisma sorunu”nda®"
sindirilebileceklerini, ama Dayamisma Yasalannin bitiin bitiin kaldirl-

* Koti seyleri gormezlikten geldik. -¢.
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masina Prusya hiikiimetinin hi¢ bir zaman, hi¢ bir kosul altinda, nza
gostermeyecegini, ¢linkii bunun biirokraside bir gedik acilmasi anlamina
gelecegini, iscileri yasal olarak resit kilacagini, hizmetciler nizamname-
sini?? paramparca edecegini, soylularn kirsal bolgelerde uyguladiklan
dayak cezalanm kaldiracagini, vb, vb. ve buna da Bismarck’in hic¢ bir
zaman izin veremeyecegini, bunun biirokratik Prusya devletine timiiyle
ters diisecegini kendisine daha 6nce yazmistim. Meclisin Dayanisma
Yasalarini reddetmesi halinde, hiikiimetin bu yasalan muhafaza etmek
icin safsataya (6megin toplumsal (sayta 496] sorunun “daha koklii” 6nlemler
gerektirdigi, vb. yollu safsatalara) bagvuracagini da ekledim. Biitiin bunlar
dogru cikti. Ama Herr von Schweitzer ne yapt1? Gidip Bismarck icin bir
makale yazdi ve biitlin kahramanhgini Schulze, Faucer, vb. gibi son
derece kiiciik insanlara sakladi.

Schweitzer’in ve 6tekilerin iyi niyet sahibi olduklarina inanmyorum,
ama bunlar “pratik politikacilar’dir. Bunlar mevcut kosullan gézéniine
almayi istiyorlar ve “pratik politika”nin bu ayricaligint yalnizca Miquel et
Comp. baylar terketmeye yanasmiyorlar. (Bunlardan ikincisi, Prusya
Hukiimetiyle intermixture* hakkini kendileri icin sakl tutmak ister gori-
niiyor.) Bunlar, Prusya’daki (ve dolayisiyla Almanya’nin geri kalan yerle-
rindeki) isci basiinin ve isci hareketinin salt par la grace de la police**
varoldugunu biliyorlar. Bundan 6tiirii de, tipki bir Hohenzollern kayzeri
de “beraberlerinde goétirmek” isteyen bizim “cumhuriyetci” pratik
politikacillanmiz gibi her seyi oldugu gibi kabullenmeyi ve hiikimeti
kiskirtmamayi vb. istiyorlar. Ama ben “pratik politikact” olmadigimdan,
Engels ile birlikte, (herhalde su yakinlarda gazetelerden birinde gérece-
gin) acik bir duyuruyla, Social-Demokrat’a, ayrilmak niyetinde oldu-
gumuzu bildirmeyi gerekli buldum.

Ayni zamanda, benim su anda Prusya’da neden hic bir sey yapa-
mayacagimi da anlamissindir. Oradaki hiikiimet beni tekrar yurttashga
kabul etmeyi apacik reddetti.?® Orada ancak Herr V. Bismarck’in kabul
edebilecegi bir bicimde ajitasyon yapmama izin verilir.

Burada International Association yoluyla yaptigim ajitasyonu yiiz
kat yeglerim. Bunun Ingiliz proletaryas iizerindeki etkisi dogrudan oluyor
ve 6nemi de pek biiyiik. Burada general suffrage question*** konusun-
da harekete gectik,44 ki bunun buradaki anlami, elbette, Prusya’da-
kinden bambaska.

Bir biitiin olarak bu “Birligin” burada, Paris’te, Belcika’da, Isvic-
re’de ve italya’da gosterdigi ilerleme, beklenenin cok tistiinde. Lassalle’in
izleyicileri, buna dogal olarak (sayfa 4971 yalnizca Almanya’da karsi duru-
yorlar, bunlar: 1) sahip olduklan 6énemi yitirmekten delicesine korku-
yorlar; 2) Almanlarnn “pratik politika” dedikleri seye benim kesinlikle

* Birlesme. -¢.
** Polisin izniyle. -¢.
*** Genel oy hakki sorunu. -¢.

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

383



karsi oldugumun farkindalar. (Almanya’y1 biitiin uygar tilkelerin gerisinde
biraktiran sey iste bu “pratikliktir.)

Uyelik kart: icin bir silin 6deyen herkes member of the Association
olabildiginden; yasa onlarin bir “dernek” olarak bize baglanmalarin
onledigi icin Fransizlarin bu individual membership * yolunu sectiklerin-
den (ditto Belcikalilar);** durum Almanya icin de buna benzer ol-
dugundan buradaki ve Almanya’daki dostlanmdan kii¢iik Societes™**
kurmalanm —kurulduklan yerlerdeki iye sayllan 6nemli degil- ve her
tiyenin an English card of membership**** almasin istemeye karar
ver-dim. Ingiltere’deki dernek actk oldugundan, bdyle bir yontemin Fran-
sa’da bile izlenmesine engel olacak hic bir sey yoktur. Sen ve sana ya-
kin olanlar, Londra ile bu sekilde baglanti kurarsaniz sevinirim...

ik kez 1918'de,
Sozialistische Auslandpolitik,
n° 18'de yayimlanmistir

MARX’TAN HANOVER’DEKI L. KUGELMANN’A
Londra, 9 Ekim 1866

... Cenevre’deki ilk Kongre?'s konusunda ciddi endiselerim vardi.
Ama, bir biitiin olarak, bekledigimden daha iyi sonuclandi. Fransa,
Ingiltere ve Amerika’daki etkisi beklenmedik oldu. Oraya gidemezdim
ve gitmek de istemedim, ama Londra delegeleri icin o programi yazdim.
Bu programi, kasith olarak, iscilerin ivedi bir anlasmaya varmalarina ve
eylem birligi yapmalarnna olanak veren ve sinif miicadelesinin ve iscilerin
bir sinif olarak orgiitlenmelerinin gereklerini dogrudan besleyen ve iti
veren noktalarla sinirh tuttum. Parisli baylar kafalarini en bos prudoncu
safsatalarla (sayfa 498] doldurmuslardi. Bilim konusunda gevezelik ediyorlar
ama bir sey bildikleri yok. Her tirli devrimci eylemi, yani bizzat simf
miicadelesinden cikan eylemleri, her tiirlii yogun, toplumsal hareketleri,
ve dolayisiyla siyasal araclarla (6rnegin isgiiniiniin yasal olarak kisal-
tlmas1) gerceklestirilebilecek olanlari da hor gériiyorlar. Ozgiirliik ve
anti-hiikiimetcilik ya da anti-otoriter bireycilik bahanesi altinda —en sefil
despotizme onalti y1l boyunca bu denli sessizce katlanmis ve hala da
katlanmakta olan!- bu baylar, fiilen, salt Proudhon’vari bir bicimde ide-
allestirilmis siradan burjuva iktisadi vaazediyorlar! Proudhon’un verdigi
zarar cok biiyiik olmustur. Utopyacilara yonelttigi sahte elestiri ve sahte

* Tek tek tiye olma. -¢.

** Ayni sey Belcikalilar icin de gecerli. -¢.
*** Dernekler. -¢.

#+++ Bir Ingiliz tiyelik kart. -¢.
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mubhalefet (bizzat kendisi bir kiiciik-burjuva Gitopyacisindan baska bir
sey degildir, oysa bir Fourier'nin, bir Owen'in, vb. {itopyalarinda yeni bir
diinyanin sezgisi ve yaratici ifadesi vardir), ilkin “jeunesse brilliante” *
ogrencileri, ardindan iscileri, 6zellikle liikks nesneler tiretiminde calisan
isciler olarak eski dokiintiilere bilmeden “pek” bagh olan Paris iscilerini
kendine cekti ve yozlastirdi. Bilisiz, bos yere, haddini bilmezlikle, geveze-
likle, yaygaraci bir kendini begenmislikle her seyi berbat etme noktasina
vardilar, ¢iinkii kendi iiye sayilanyla hi¢ bir iliskisi olmayan sayilarla
Kongreye kosustular. Raporda, yeri geldiginde, bunlan bir giizel benze-
tecegim.

Ayni sirada yapilan Baltimore’daki. Amerikan Iscileri Kongresi43
beni ¢ok sevindirdi. Oradaki slogan, sermayeye karsi miicadele icin 6r-
giitlenmekti, ve benim Cenevre icin ortaya koymus oldugum istemlerin
cogunun, iscilerin yerinde icgiidileriyle, orada da ortaya atilmis olmalan
kayda degerdir.

Bizim Merkez Konseyin ortaya koydugu (quorum magna pars
fui**) buradaki reform hareketi, artik muazzam boyutlara erismis ve
kars1 konulmaz olmustur.44 Kendim hep sahne gerisinde durdum ve
bu isle daha fazla ugrasmiyorum, ¢linkii artik yirQiyor... (sayfa 4991

ik kez Die Neue Zeit,
Bd. 2,n° 2, 1901-02’de
yayimlanmigtir

MARX'TAN HANOVER’DEKI L. KUGELMANN’A
Londra, 11 Temmuz 1868

... Centralblatt’a®* gelince, adam, eger deger denilince bununla
bir sey kastedecekse benim vargilarimin kabullenilmesi gerektigini teslim
etmekle, verebilecegi en bilylik 6diinii veriyor. Bu talihsiz kisi, gercek
iliskiler konusunda yaptigim tahlilin, kitabimda “sermaye” konulu bolim
olmasaydi bile, gercek deger iliskisinin kanitim1 ve tanitini gene de icer-
digini gérmiiyor. Deger kavraminin tanitlanmasi gerektigi yolundaki bii-
tiin gevezelikler, hem ele alinan konunun ve hem de bilimsel yontemin
hi¢ bilinmemesinden ileri geliyor. Degil bir y1l, birkac hafta icin bile olsa
calismay1 birakmasi halinde, bir ulusun yokolacagim her cocuk bilir.
Farkl gereksinmelere tekabiil eden iiriin miktarlannin farkli ve nicelik
olarak belirli toplam toplumsal emek miktarlan gerektirdigini de gene

* Parlak genclik. -¢.
** Benim biiyiik payim olan, (Virgil, Aencid, Kitap II). -Ed.
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her cocuk bilir. Toplumsal emegin belirli oranlarda dagilmas: yolundaki
bu zorunlulugun toplumsal tretimin belirli bir bicimiyle yokedilemeye-
cegi, olsa olsa bunun goriiniis bicimini degistirebilecegi selt-evi-
dent'tir.[Ortadadir. -¢.] Hic bir doga yasasi yokedilemez. Farkl tarihsel
durumlar icinde degisebilen sey, yalnizca, bu yasalann kendilerini onun
icinde ortaya koyduklan bicimdir. Ve toplumsal emegin i¢ bagintisimin
bireysel emek tirtinlerinin 6zel degisimi icerisinde ortaya ciktigi toplum
diizeninde, emegin bu oransal dagihminin kendisini ortaya koydugu
bic¢im, bu tirtinlerin degisim-degeridir.

Bilim, deger yasasinin kendisini nasil ortaya koydugunu goster-
mekten ibarettir. Oyle ki, bu yasayla gériiniirde celisen biitiin olgular
daha bastan “aciklanmak” istendiginde, bilim bilimden énce sunulmak
zorundadir. Ricardo’nun hatasi, deger konusundaki birinci bélimiinde
biitiin olanakli ve daha gelistirilmesi gereken kategorileri, bunlarn deger
yasaslyla uyum icinde olduklanm tamtlamak tizere, veri olarak almasidir.

Oysa, senin de dogru olarak varsaydigin gibi, feorinin tarihi, deger
iliskisi kavraminin, azcok acik, azcok kuruntularla kusatiimis ya da
bilimsel olarak az¢ok belirli bir [sayfa 500] bicimde, her zarman aynt kalmig
oldugunu gosterir. Distince siirecinin kendisi kosullardan dogdugundan,
bizzat kendisi bir dogal siire¢ oldugundan, gercekten kavrayici olan
diisiinme hep ayni olmak zorundadir ve, diisinmeyi gerceklestiren or-
ganin gelismesi de dahil, gelismenin olgunlasmasina bagh olarak, ancak
yavas yavas degisebilir. Bunun disinda kalan her sey sacmalamak de-
mektir.

Viilger iktisatcilar, giinlik fiili degisim iliskilerinin degerin biiyuk-
lugi ile dogrudan dogruya 6zdes olamayacagi konusunda en ufak bir
diistinceye sahip degillerdir. Burjuva toplumunun 6z, tiretimin a priori
bilingli bir toplumsal diizenlenisinin bulunmayisindadir. Ussal ve dogal
olarak zorunlu olan, kendisini, ancak gozleri gérmeden isleyen bir orta-
lama olarak ortaya koyar. Boylece de, viilger iktisatcl, ic bagintimin or-
taya koydugunun tersine, goriiniim olarak seylerin farkli olduklanm
oviinerek ilan ettiginde biiyiik bir kesifte bulundugunu sanir. Ashinda,
goriiniime siki sikiya sarilmakla ve bunu nihai kabul etmekle 6viinmek-
tedir. Oyleyse bilim diye bir seye ne gerek var?

Ama sorunun bir bagka perde gerisi daha var. ic baginti bir kez
kavrandi mi, mevcut kosullarin kalici zorunluluguna olan teorik inanc,
bunlann pratikte yikilmalanndan 6énce yikilir. Su halde, burada, bu sagma
kafa kangikligim siirdirmek tamamiyla egemen siniflarin c¢ikarnadir.
Ekonomi politik bir yana, oynayacak baska hic bir bilimsel kozu olmayan
dalkavuk gevezelere baska ne diye para 6densin ki?

Ama satis superque.* Bu, her halde, bu burjuva papazlarin nere-
lere kadar distiiklerini gosteriyor, isciler, hatta fabrikatorler ve tiiccarlar

* Bu kadan yeter de artar bile. -¢.
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bile benim kitabimi anlar ve tistesinden gelirlerken, bu “cok bilmis ka-
lem efendileri” (!) onlarin kavrayislanm ¢ok fazla zorlamamdan yakiniyor-
lar. ... [sayfa 501]

ik kez, kisaltilmus olarak

Die Neue Zeit, Bd. 2,n° 7,
1901-02’de; ve tam metin ve
Rusca olarak 1928’de,

Marx’in Kugelmann’a Mektuplari
adh kitapta yayimlanmustir

MARX’TAN HANOVER’DEKI L. KUGELMANN’A
Londra, 12 Nisan 1871

... Dn Lafargue’in (Laura’nin degil) su anda Paris’te oldugu yolun-
daki hi¢ de yatistinc: olmayan haberi aldik. /8 Brunaire’imin son bolu-
miinde, eger yeniden okursan gorecegin gibi, Fransa’daki gelecek dev-
rim girisiminin, simdiye degin oldugu gibi, artik biirokratik ve askeri
makineyi baska ellere gecirtmeye degil, ama onu ytkmaya dayanacagin
belirtiyorum. Kita tizerindeki gercekten halkci her devrimin ilk kosuludur
bu. Kahraman Parisli arkadaslarimizin girismis bulunduklan sey de,
iste budur. Ne esneklik, ne tarihsel giriskenlik, ne 6zveri yetenegi ile
bezenik su Parisliler! Diismandan daha c¢ok i¢ ihanet tarafindan alt1 ay
boyunca a¢ kalip yikima ugradiktan sonra, sanki Fransa ile Almanya
arasinda hi¢ savas olmamis, sanki yabanci hep Paris kapilannda degilmis
gibi, Prusya siinglileri altinda baskaldinyorlar! Tarih daha boylesine
biiyiik bir 6rmek gérmedi! Eger yenilirlerse, bunun nedeni yalmzca “ruh
iyilik”leri olacak. Ilkin Vinoy, ve sonra da Ulusal Muhafizin gerici 6geleri
alam bos biraktiktan sonra, hemen Versailles tizerine yiiriimek gereKir-
di. Vicdan titizligi ylizinden uygun zaman kacirildi. Sanki su kétii Thiers
ucubesi, Paris’i silahsizlandirmaya kalkisarak, daha 6nce baslatmamis
gibi, ic savast baslatmak istemedi. ikinci yanhs: Merkez Komite, yerini
Komiine birakmak tizere, gérevlerini cok cabuk birakti. Gene ¢ok biiyiik
bir “onur” titizligi yiiziinden! Ne olursa olsun, Paris ayaklanmasi, hatta
eski toplumun kurtlari, domuzlan ve képekleri tarafindan boyunegdirile-
cek olsa bile, partimizin Paris haziran ayaklanmasindan sonraki en
sanh savas basarsidir. Cennetin fethine ¢ikan Paris titanlan karsisinda,
olim senlikleri ve kisla ve kilise, feodalite ve hele hamkafalilar, kokulan
ile, Prusya-Almanya Kutsal Roma Imparatorlugu kéleleri nedir ki.

Bu arada, L. Bonaparte’in hazinesinden dogrudan para yardimi
gorenlerin listesini iceren resmi yayinda, Vogt'un [sayfa 5021 Agustos 1859’da
40.000 frank aldigina iliskin bir not var! Bu olguyu daha ilerde kullaniimak
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tizere Liebknecht’e ilettim.

Son zamanlarda yalmzca Almanya’dan degil, Petersburg’dan bile
cesitli kitapciklar vb. zedelenmeden elime gectigine gore, bana Haxthau-
sen’i* gonderebilirsin.

Bana géndermis oldugun cesitli gazeteler icin tesekkiirler. (Liitfen
daha gonder, cunkii Almanya, Reichstag, vb. konusunda bir seyler yaz-
mak istiyorum.)

ik kez kisaltilmus olarak,

Die Neue Zeit, Bd. 1, n° 23,
Stuttgart 1901-02'de, ve

tam metin olarak da 1928'de,
Marx’in Kugelmann’a Mektuplar:
adh kitapta yayimlanmustir

MARX’TAN HANOVER'DEKI L. KUGELMANN’A
[Londra], 17 Nisan 1871

Mektubun tam zamaninda geldi. Su anda elimde cok is var.
Onun icin yalnizca birkac¢ s6z. 13 Haziran 1849%*¢ vb. kicuk-burjuva
gosterilerini Paris’teki giincel miicadeleyle karsilastirmani hi¢ anlayami-
yorum.

Eger miicadeleye ancak son derece elverisli sanslarla girilmesi
gerekseydi, tarihi yapmak elbette cok kolay olurdu. Ote yandan, eger
“raslanti”lar tarihte hic bir rol oynamasalardi, tarih ¢ok gizemsel bir
nitelik tasirdi. Bu beklenmedik olaylar, evrimin genel gidisi icine elbette
girer ve, bagka beklenmedik olaylar tarafindan denklestirilmis bulunurlar.
Ama hareketin hizlanma ya da yavaglamasi, aralannda hareketi yonet-
meye ilk cagrilan 6nderlerin niteliginin de bulundugu bu tirli “raslan-
t1”lara ¢ok baghdir.

Bu kez icin, mutsuz ve kararlastirnici “raslanti”y1 Fransiz toplu-
munun genel kosullarinda degil, ama Prusyalilarin Fransa’daki varliklan
ve Paris’in burnu dibindeki konumlarinda aramak gerekir. Parisliler
bunu ¢ok iyi biliyorlardi. Versailles burjuva itleri de bunu iyi biliyorlardi.
Iste tastamam bu nedenle Parislileri ya vurusmay: kabul etme, ya. da
savasmadan yenik diisme secenegi karsisinda biraktilar. Son isayfa 503]
durumda, isci sinifinin moral bozuklugu, belli bir sayidaki “6nder”lerin
yitiminden ¢ok daha biiyiik bir mutsuzluk olurdu. Paris tarafindan verilen
kavga sayesinde, isci smnifinin kapitalist sinif ve kapitalist devlete karsi
miicadelesi yeni bir evreye girmistir. Bu kavganin sonucu ne olursa
olsun, evrensel bir tarihsel 6nem tasiyan yeni bir ¢ikis noktasi elde et-
mis bulunuyoruz.
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ik kez kisaltilmus olarak,

Die Neue Zeit, Bd. 2, n° 23,
Stuttgart 1901-02°de, ve

tam metin olarak da 1928’de
Marx’in Kugelmann’a Mektup!art
adh kitapta yayimlanmustir

MARX'TAN NEW YORK'TAKI F. BOLTE’'A
[Londra], 23 Kasim 1871

... Enternasyonal, sosyalist ya da yari-sosyalist tekkelerin yerini
isci smifinin gercek bir miicadele érgiitii alsin diye kurulmustu. ilk Tiiziik
ve Kurulus Cagnsi bunu daha ilk bakista ortaya koymaktadir. Ote yandan,
eger tarihin akisi sekterligi yikmamis olsaydi Enternasyonal varhigim
koruyamazdi. Sosyalist sekterligin gelismesi ile gercek isci sifi hareke-
tinin gelismesi her zaman birbirlerine ters orantihdirlar. Tekkeler (tarihsel
olarak) ancak isci simnifi bagimsiz bir tarihsel hareket icin heniiz olgun
degilse hakli gorilebilirler. Bu olgunluga erisir erismez, biitiin tekkeler
oziinde gericidirler. Bununla birlikte, tarihin her yerde ortaya koydugu
sey Enternasyonalin tarihinde de yinelendi. Eskiyen sey, yeni edindigi
bicim icerisinde, kendisini onarmaya ve varhigini siirdiirmeye calisir.

Ve Enternasyonalin tarihi, Genel Konseyin, isci simfinin gercek
hareketine karsi Enternasyonal icerisinde tutunmaya calisan tekkelere
ve amatorce deneylere karsi stirekli miicadelesiydi. Bu miicadele kong-
relerde, ama bundan da ¢ok Genel Konsey ile tek tek kesimler arasindaki
0Ozel [sayfa 504 gOrtismMelerde yirtitiilmiistiir.

Paris’te, prudoncular (karsilik¢ilar®’) Birligin kuruculan arasinda
bulunduklarnndan, orada dizginleri ilk birka¢ y1l dogal olarak ellerinde
tuttular. Daha sonralan ise, bunlara karsi, dogal olarak, kolektivist,
pozitivist vb. gruplar kuruldu.

Almanya’da — Lassalle kligi. Unlii Schweitzer ile birkac yil bizzat
kendim yazistim ve ona Lassalle’in 6rgiitiiniin salt sekter bir 6rgiit oldu-
gunu ve bu haliyle Enternasyonalin ugrunda didindigi gercek isci hareke-
tinin 6rgitiine diisman oldugunu tartisma goétiirmez bir bicimde tamt-
ladim. Bunu anlamamakta kendine gore “gerekceleri” vardi.

1868’in sonunda, Rus Bakunin, Enternasyonalin icinde “Alliance
de la Democratie Socialiste”®® adi altinda ve kendi énderliginde bir
ikinci Enternasyonal olusturmak amaciyla Enternasyonale katildi. Kendisi
—her tiirlii teorik bilgiden yoksun olan bu adam- bu ayrn organ icerisinde
Enternasyonalin bilimsel propagandasini temsil etme havalarnna girdi,
ve bu propagandayi, Enternasyonal icindeki bu ikinci Enternasyonalin
ozel islevi haline getirmek istedi.

Kendi programi Sagdan ve Soldan ustiinkorii derlenmis bir
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bulamacti -siiflarin esitligi (1), toplumsal hareketin baslangi¢ noktasi
olarak miras hakkinin kaldirimasi (sensimoncu sacmalik), tiyelere bir
dogma olarak dayatilan tanritarumazilik vb., ve bir dogma olarak da
siyasal hareket karsisinda prudoncu tarafsizlik.

Bu cocuk masal, isci sinifi hareketinin gercek kosullarnin heniiz
pek az gelismis bulundugu italya ve ispanya’da ve Latin Isvicresi’'nde ve
Belcika’'daki birka¢ kendini begenmis, muhteris ve bos doktriner
arasinda ragbet gordi (ve hala da belli bir oranda tutuluyor).

Bay Bakunin’e gore, Ogreti (Proudhon’dan, St. Simon’dan ve
otekilerden boliik-porgiik dilenerek derledigi sagcmalik), ikincil bir sorun
—kisisel olarak kendini gercekli kilmanin salt bir araci- idi ve 6yledir.
Teorisyen olarak bir hi¢ ise de, entrikacilikta tizerine yoktur.

Genel Konsey yillarca onun (belli bir dlciide 6zellikle Giiney
Fransa’daki Fransiz prudoncular tarafindan desteklenen) komplolarina
kars1 savasmak zorunda kalmustir. (saya 5051 Genel Konsey, en sonunda,
1., 2. ve 3., IX,, XVI., XVII. Konferans Kkararlaryla uzun zamandan beri
hazirlanan darbesini indirdi.?*

Soylemeye gerek yok ki, Genel Konsey, Avrupa’da savasmakta
oldugu seyi Amerika’da desteklemez. 1., 2., 3. ve IX. Kararlar, simdi,
New York Komitesine her tiirlii sekterliSe ve amat6r gruplara bir son
vermenin ve gerekirse bunlan ihrac etmenin yasal silahlarim saglamak-
tadir.

.. Isci siifinin political movement'imin* nihai amaci, elbette ki,
bu sinifin political power't** ele gecirmesidir, ve bu da, dogal olarak,
Working class'm*** belirli bir noktaya kadar gelistirilmis ve onun iktisadi
miicadelesinden dogan bir previous organisation’ini**** gerektirir. Ama,
Ote yandan, icerisinde isci smifinin egemen smiflara karsi bir sirnuf olarak
ortaya ciktig1 ve onlara pressure from without***** ile boyunegdirmeye
calishgl her hareket, bir siyasal harekettir. Ormegin belli bir fabrikada,
hatta belli bir iskolunda grevler, vb. yoluyla tek tek kapitalistleri daha
kisa bir isgiiniine zorlama girisimi, salt bir iktisadi harekettir. 6te yan-
dan bir sekiz saat, vb. yasasin: zorlama hareketi bir siyasal harekettir.
Ve bu sekilde, iscilerin tek tek iktisadi hareketlerinden her yerde bir
siyasal hareket, yani kendi cikarlarm genel bir bicim icerisinde, genel,
toplumsal olarak zorlayici kuvvete sahip bir bicim icerisinde dayatmay:
amaclayan bir sinif hareketi dogar. Bu hareketler belli 6l¢iide bir pre-
vious****¥% grgiitlenmeyi ongortirlerse de, bunlar, bir yandan da, ayni
Olciide, bu orgiitlenmeyi gelistirmenin bir aracidirlar.

* Hareketinin. -¢.

** Siyasal iktidar -¢.

##% [sei simfimin, -¢.

#+#% On orgiitlenmesini. -¢.
##xx* Disandan baski. -¢.
wxkwwx Op. .
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Isci smifi 6rgiitlenme bakimindan heniiz kolektif iktidara, yani
egemen simiflarn siyasal iktidarna karsi nihai bir sefere kalkisacak ka-
dar ilerlemisse, gene de, egemen siniflarin politikasina karsi stirekli aji-
tasyonla (ve diismanca bir tutumla) bunun icin egitilmelidir. Yoksa,
Fransa’daki Eyliil devriminin®® gosterdigi gibi ve belli bir dlciide Bay
Gladstone [sayfa 506 ve ortaklanmin ingiltere’de giiniimiize dek basanyla
suirdiirdiikleri oyunun da tanitladigi gibi onlarin elinde oyuncak olur.

ik kez kisaltilmus olarak,

Briefe und Ausziige aus Briefen
von Joh. Phil. Becker,

Jos. Dietzgen, Friedrich Engels,
KartMarx U. A. an F. A. Sorge
und Andere, Stuttgart 1906,

adh kitapta; ve Rusca tam metin
olarak da 1935’te K. Marx ve

F. Engels, Yaputlar, birinci baski,
c. XXVI'da yayimlanmigtir

ENGELS’TEN MILANO’DAKI T. CUNO’YA
Londra, 24 Ocak 1872

... 1868’e kadar Enternasyonale karsi entrikalar cevirmis olan
Bakunin, Bern Baris Kongresinde biiyiik bir yenilgiye ugradiktan sonra
Enternasyonale katild1 ve onun icinde derhal Genel Konseye karsi
tertiplere giristi. Bakunin’in prudonculukla komiinizm karisimi, kendine
0zgli bir teorisi vardir. Birincisine iliskin bellibash nokta, kaldinlmasi
gereken ana kotiiliik olarak sermayeyi, yani toplumsal gelismeden
dogmus olan kapitalistlerle ticretli emekgiler arasindaki sinif karsithgim
degil, devleti gormesidir. Sosyal-demokrat iscilerin biiylik cogunlugu,
devlet giiciiniin egemen siniflarin —toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin—
kendi toplumsal ayncaliklanni korumak icin kendilerine sagladiklan
orgiitten baska bir sey olmadig1 konusunda bizimle goriis birligi icinde
olduklan halde, Bakunin, sermayeyi yaratanin devlet oldugunu, kapitalis-
tin kendi sermayesine ancak deuvletin bir liitfu olarak sahip oldugunu
iddia ediyor. Dolayisiyla bas kétiilik devlettir, ortadan kaldirlmasi gere-
ken sey, her seyden cok devlettir ve 0 zaman kapitalizm kendiliginden
cehennem olup gidecektir. Biz ise, tersine, sunu diyoruz: sermayeye,
her tiirlii Gretim araclannin birkac elde toplanmasina son verin, o zaman
devlet kendiliginden yokolacaktir. Aradaki fark 6zdedir: Once bir top-
lumsal devrim olmadan devletin kaldinlmasi [sayta 5071 sagmadir; serma-
yenin kaldirlmasi iste bu toplumsal devrimdir ve tiim iretim tarzinda
bir degisikligi gerektirir. Mademki Bakunin icin ana koétiiliik devlettir, o
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zaman devleti -bu devlet ister bir cumhuriyet, ister bir monarsi ya da
herhangi bir baska sey olsun— canli tutacak hi¢ bir sey yapilmamaldir.
Dolaysiyla her tiirlii politikadan tamamen uzak durulmalidir. Siyasal
bir eylemde bulunmak, 6zellikle secimlere katilmak, bu ilkenin cignen-
mesi olur. Yapilacak sey propaganda yapmak, devlete hakaretler yagdir-
mak, orgitlenmek, ve biitiin isciler, dolayisiyla cogunluk kazanmlinca
da, biitlin otoriteleri defetmek, devleti kaldirmak ve onun yerine Enter-
nasyonalin orgitiinii koymaktir. Kiyametten 6nceki bin yillik dénemi
baslatacak olan bu biiyiik eylemin adi da toplumsal tasfiyedir.

Biitiin bunlar kulaga son derece radikal geliyor ve o kadar basit
ki, bes dakikada ezberlenebilir; Bakunin’in teorisinin italya ve Ispanya’da
da genc avukatlar, doktorlar ve 6teki doktrinerler arasinda bu kadar ca-
buk yandas bulmasmnin nedeni budur. Ama isci yiginlan kendi tilkele-
rinde halki ilgilendiren seylerin kendilerini de ilgilendirmedigine hic bir
zaman inandirllamayacaklardir; onlar dogal olarak siyasidirler ve her
kim ki onlan siyaseti bir yana birakmalan gerektigine inandirmaya calisir,
sonunda kendisi bir yana atilir. iscilere her tiirlii kosul altinda siyasetten
uzak durmalan gerektigini vaazetmek, onlan papazlarnn ya da burjuva
cumbhuriyetcilerin kucagina atmak demektir.

Bakunin’e gore, Enternasyonal, siyasal miicadele icin degil de,
toplumsal tasfiye gerceklesir gerceklesmez eski devlet 6rgiitiiniin yerini
almak icin kuruldugundan, bundan c¢ikan sonug, Enternasyonalin ba-
kuninci miistakbel toplum idealine olabildigince yaklasmasi gerekmek-
tedir. Bu toplumda, her seyden 6nce, hig bir oforite olmayacaktr, ¢linkii
otorite —devlet— mutlak koétaliiktir. (Bu insanlar, son kertede karar veren
bir irade olmaksizin, en ufak bir ydnetim olmaksizin, bir fabrikanin, bir
demiryolunun nasil isletilecegi, bir geminin nasil ytizdirtilecegi konusun-
da ne diisiiniiyorlar, bunu elbet soylemiyorlar.) Cogunlugun azinlik
tizerindeki otoritesi de kalkmaktadir. Her birey ve her topluluk 6zerk
olmaktadir; herkes kendi 6zerkliginden bir [sayfa 508] miktar 6zveride bulun-
madikca, yalnizca iki kisiden olusan bir toplum bile nasil olanakl ola-
caktir, Bakunin bu konuda da susuyor.

Ve dolayisiyla Enternasyonal de bu bicimde diizenlenmelidir.
Her kesim, ve her kesimdeki her birey 6zerk olacaktir. Genel Konseye
tehlikeli ve kendisi icin bile yildinci bir otorite veren Basle kararlarinin®
cehenneme kadar yolu var! Bu otorite 6zgiir iradeyle verilmis olsa bile,
mademki otoritedir, Oyleyse kalkmaldir!

Bu dolandinciligin kisaca bellibash noktalan bunlardir iste. Peki
ama Basle kararlarinin yaraticilan kimlerdir? Bay Bakunin’in kendisi ve
ortaklan!

Bu baylar Basle Kongresinde Genel Konseyi Cenevre'ye tasima,
yani kendi ellerine gecirme planlarin uygulayamayacaklarin anlayinca,
degisik bir yol izlediler. Bakuninci Italyan basininda, érnegin bugiin de
Proletario’da®’ ve Gazzettino Rosa’da®” bulacagimz bir bahaneyle,
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biiyiik Enternasyonalin icinde bir enternasyonal dermek olan Alliance
de la Democratie’yi kurdular: sicakkanh Latin irklarina soguk, agir hare-
ket eden Kuzeyliler icin olandan daha atesli bir programin gerekli oldugu
iddia ediliyordu. Bu tasan, Enternasyonal icinde ayn bir uluslararasi
orgiite elbette gozyumacak durumda olmayan Genel Konseyin diren-
mesi yliziinden bosa ¢ikti. Bu tasar, o giinden beri, Bakunin’in ve ava-
nesinin Enternasyonalin programinin yerine elaltindan Bakunin’in
programini gecirme cabalartyla baglantil olarak, cesitli bicimler altinda
tekrar tekrar ortaya cikmustir. Ote yandan, Jules Favre ve Bismarck’tan
Mazzini’ye kadar biitlin gericiler, Enternasyonale saldirmak s6zkonusu
olunca, hep bakunincilerin sagcma-sapan palavralarnna sarlmislardir.
Mazzini ve Bakunin’e karsi yaptigim ve Gazzettino Rosa’da da yayinlanan
5 Aralik tarihli agiklamami zorunlu kilan da budur.

Bakunin giiruhunun cekirdegi, Jura icinde peslerinden siirtikle-
dikleri isci says1 ancak 200’t bulan birkag diizine insandan olugsmaktadur.
Onciileri, italyan iscilerinin sozciileri pozlarinda su anda her yerde
dolasan Italya’daki genc avukatlardan, doktorlardan ve gazetecilerden
meydana gelmektedir; bunlarn soyundan birkac kisi de Barselona ve
[sayfa 509) Madrid’de var, ve Lyons ya da Briksel’de de zaman zaman -hi¢
bir zaman is¢i olmayan- bir-ikisi gortilityor; burada* bunlardan yalmzca
bir tane var, Robin.

Olanaksiz hale gelen kongrenin yerine, kosullann zorlamasiyla
toplanan konferans,** bunlar icin bir bahane yaratt; ve Isvicre’deki
Fransiz miiltecilerin ¢ogu, (prudoncular olarak) orada yakin akrabalar
bulduklan igin ve kisisel nedenlerle onlarn safina gectiklerinden,
kampanyalarina hiz verdiler. Hosnutsuz azinlklar ve farkedilmemis
dehalar, dogal olarak, Enternasyonal icinde her yerde bulunabilirler, ve
onlar da bunlara giiveniyorlardi ve haksiz da degillerdi.

Su anda bunlann savas giict soyledir: 1) Bakunin’in kendisi —bu
kampanyanin Napoleon’u.

2) 200 juraci ve Fransiz kesiminin 40-50 {iyesi (Cenevre’deki
miilteciler).

3) Briiksel’de Liberte’'nin®® edit6rii ama acik¢a onlardan yana
ctkmayan Hins.

4) Hic¢ bir zaman tammadigimiz ve zaten birbirine diisman ti¢
parcaya boliinmiis olan Section Francaise de 1871’in® kalintilari. Sonra,
(kitle halinde Enternasyonalden cekilme onerileri yliziinden) hepsi de
Alman kesiminden atilmis olan ve asin merkeziyetcilik ve kat1 6rgutctilik
savunuculan olarak anarsistler ve 6zerkgciler Birligine pek giizel yarasan
20 kadar Herr von Schweitzer tiiri lasalci var.

5) Ispanya’da, Bakunin’in, iscileri 6zellikle Barselona’da, hic de-

* Londra’da. -Ed.
** Engels, Enternasyonalin 187i’de Londra’da yapilan Konferansina deginiyor. -Ed.
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gilse teorik olarak, giiclii bir bicimde etkilemis olan birkag kisisel dostu
ve yandasl. Ama Ispanyollar orgiittenme konusunda cok titizdirler ve
bunun baskalarinda eksik olusunu derhal farkederler. Bakunin’in bura-
daki basan sansinin ne oldugu nisan ayindaki ispanyol Kongresine kadar
anlasilamaz, ve orada da isciler agirlikta olacaklanndan endiselenmem
icin bir neden yok.

6) Son olarak, italya’da, Jurin, Bologna ve Girgenti kesimleri,
bildigim kadanyla, kongrenin zamanindan 6nce toplanmasindan yana
olduklarim aciklamuglardir. Bakuninci sayia 5101 basin buna 20 italyan
kesiminin katildigini iddia ediyor; bunlan tanimiyorum. Her ne hal ise,
hemen her yerde 6nderlik Bakunin’in dostlannin ve yandaglarnn elle-
rindedir ve bunlar korkunc bir patir1 kopartiyorlar. Ama daha yakindan
yapilacak bir inceleme, biiyiik bir olasilikla, bunlann pesinden gidenlerin
kalabalik olmadigim aciga cikartacaktir, ciinkii uzun vadede italyan
iscilerinin cogunlugu hala mazzinicidirler ve Enternasyonal orada siya-
setten uzak durmakla 6zdes tutuldugu siirece de 6yle kalacaklardir.

Her ne ise, su an icin italya’da Enternasyonal icinde s6z sahibi
olanlar bakuninci giiruhtur. Genel Konseyin bundan yakinmaya niyeti
yoktur; italyanlarn istedikleri her tiirlii sacmahg1 yapma haklan vardr,
ve Genel Konsey onlan salt banscil tartismalarla etkisiz birakacaktir.
Daha heniiz katilmis olan ve hi¢ bir sey bilebilecek durumda olmayan
kesimlerin, 6zellikle anlasmazhk konusunda, her iki tarafi da dinlemez-
den 6nce, boyle bir konuda derhal yan tutmalan her ne kadar son de-
rece garipse de, bunlar juraci anlamda bir kongreden yana olduklarim
aciklama hakkina da sahiptirler! Turinlilere bu konudaki ciplak gercegi
soyledim ve buna benzer aciklamalarda bulunmus olan 6teki kesimler
icin de ayni seyi yapacagim. Cinkii bu gibi her baghlik aciklamasi, Ta-
mimde*® Genel Konseye karsi yapilmis olan asilsiz suclamalar ve ya-
lanlan dolayh olarak onaylamak demektir. Kald1 ki, kisa bir siire ice-
risinde bu konuya iliskin olarak Genel Konsey de kendi tamimini yayn-
layacaktir. Bu tarmim ¢ikana kadar Milanlilarin buna benzer bir aciklama
yapmalarnni 6nleyebilirsen, istedigimiz her seyi yapmis olursun.

En komigi de, juracilardan yana olduklarin ilan eden ve dolayisiy-
la burada bizi otoritercilikle suclayan bu aym Turinlilerin, simdi birdenbire
Genel Konseyin Turin’deki rakip Federazione Operaia’ya karsi simdiye
dek almadig1 kadar otoriter 6nlemler almasini, Enternasyonalin Uyesi
bile olmayan Ficcanaso’dan®® Beghelli'yi aforoz etmesini, vb. istemele-
ridir. Ve hem de Federazione Operaia’'nin bu konuda ne dedigini dinle-
meden. [sayfa 511]

Gecen pazartesi sana Jura tamimi ile birlikte Revolution Sociale'yi,
Cenevre’de cikan Egalite’nin''® bir sayisim (juracilarin temsil ettikleri
isci sayisinin yirmi katim temsil eden Cenevre Comnite Federal’in yaniti-
ni*” iceren sayidan ne yazik ki elimde kalmadi) ve bu konuya iligkin
olarak Almanya’dakilerin ne disiindiiklerini gésterecek olan bir
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Volksstaat gonderdim. Sakson Bolgesel Toplantisi —20 yéreden 120
delege- oybirligi ile Genel Konseyden yana olduklarini acikladilar.?%

Belcika Kongresi (25-26 Aralik) Tiiziik degisikligi istiyor, ama
olagan kongrede (Eyliilde).>” Fransa’dan her giin bu konuda onay ifade
eden aciklamalar aliyoruz. Burada, ingiltere’de, bu entrikalardan hi¢
biri elbette hi¢ bir destek bulmuyor. Ve Genel Konsey bir-iki kendini
begenmis entrikaciylr hosnut etmek icin elbette olaganiistii bir kongre
toplamayacaktir. Bu baylar yasal sinirlar icerisinde kaldiklan siirece,
Genel Konsey onlan seve seve kendi hallerine birakacaktir. Cok farkh
unsurlardan olusan bu koalisyon ¢cok gecmeden dagilacaktir; ama bunlar
tiziige ya da kongre kararlarna karsi herhangi bir sey baslatacak
olurlarsa, Genel Konsey de iizerine diiseni yapar.

Bu kimselerin tertiplerine, tam da Enternasyonale karsi genel bir
kiyametin koparildig: sira girismis olduklarini hesaba katacak olursan,
uluslararasi polis kopeklerinin bu oyunda parmaklan bulundugunu
diisinmemezlik edemezsin. Ve Oyledir de. Cenevreli bakuninciler Beze-
iers’te merkez polis gorevlisini kendi muhabirleri olarak sectiler! Onde
gelen iki bakuninci, Lyons’dan Albert Richard ve Leblanc, buradaydilar
ve bunlar, gene Lyons’dan olan ve islemeye basladiklan Scholl adindaki
bir isciye Thiers'yi devirmenin tek yolunun Bonaparte'l tahta gecirmek
oldugunu s6ylemisler; ve bunlar miilteciler arasinda Bonaparte’in tekrar
tahta gecmesi icin propaganda yapmak lizere Bonaparte’in parastyla
dolasiyorlardi! Bu baylarn siyasetten uzak durmak dedikleri sey budur
iste! Berlin’de, Bismarck’in paraca destekledigi Neuer Social-Demokrat
da ayni havadan caliyor. Biitiin bunlarn icine Rus polisi nereye [sayta 512]
kadar karnigsmustir, su anda buriu su gétiiriir bir soru olarak birakacagim,
ama Bakunin, Necayev sorununa bogazina kadar bulasmistir (bunu
elbette yadsiyor, ama elimizde 6zgiin Rusca raporlar var ve Marx ve
ben Ruscayl anladigimizdan, bize kiil yutturamaz). Necayev ya bir Rus
ajan-provokatoriidiir ya da 6yleymiscesine davranmustir. Dahasi, Baku-
nin’in Rus dostlan arasinda her tiirden siipheli kimseler vardir.

Yerini yitirmis olmana ¢ok iziildiim. Senin Milan’da bulunmanin
Enternasyonal icin kamuoyuna yapilan agiklamalarin yaratacag kiiciik
etkilerden ¢ok daha 6nemli oldugunu ve gizliden gizliye pek ¢cok seyin
de basanlabilecegini belirterek, buna yolacabilecek bir sey yapmana
engel olmak icin sana 6zellikle yazmistim. Sana ¢eviriler bularak vb.
yardimci olabilirsemn, bunu seve seve yaparim. Sadece bana hangi diller-
den hangi dillere ceviri yapabilecegini ve senin icin nasil yararli olabile-
cegimi bildir, yeter.

Demek o polis domuzlar benim fotografima da elkoydular. Senin
icin bir tane daha génderiyorum ve senin de iKi fotografini gobndermeni
istiyorum, bunlardan biri Miss Marx1 babasmin bir fotografin1 sana
gondermeye razi etmeye yarayacak (birkag iyi fotografa hala sahip olan
tek Kisi o).

Karl Marks-Friedrich Engels
Se¢me Yapitlar Il

395



Bakunin’le baglantis1 olan biifiin insanlar konusunda oldukca
tedbirli olmam da isteyecegim. Birbirine destek olup entrika cevirmek
buitiin tekkelerde vardir. Onlara verecegin her bilginin o anda Bakunin’e
iletileceginden emin olabilirsin. S6ziini tutmanin ve benzeri seylerin
burjuva onyargilardan ibaret olmasi onun temel ilkelerinden birisidir,
oysa gercek bir devrimci, davaya hizmet edecek diye boyle bir seye te-
nezziil etmez. Bunu Rusya’da acikca soéyliiyor, Bati Avrupa’da ise bu
gizli bir bilim.

Bana gercekten hemen yaz. Milan kesiminin 6teki italyan kesim-
leri arasinda yer almasini engellemeyi basanrsak ¢ok iyi olur. ... [sayfa513]

ik kez kisaltilmus olarak

F. Engels, Politisches Vermlichtnis.
Aus uncerdéffentlichten Briefen,
Berlin 1920’de, ve tam metin
olarak da 1925 yilinda Berlin’de
Die Geselschaft, n° 11’de

yayimlanmigtir

ENGELS'TEN HUBERTUSBURG’DAKI A. BEBEL’E
Londra, 20 Haziran 1873

flkin senin mektubunu yamthyorum, ciinkii Liebknecht’inki hala
Marx’ta ve o da mektubu su anda bulamiyor.

Bizim burada, senin cezaevinde bulunmanin, ne yazk ki,
tamamiyla lasalci olan parti yetkilileri tarafindan Volksstaat’1 “icten” bir
Neuer Social-Dermnakrat haline getirmek icin kullanilacagindan korkma-
miza yolacan Hepner'in mektubu degil, komitenin imzasimni tasityan
York’'un mektubu oldu. York, boyle bir niyetin bulundugunu acikca
itiraf ediyordu ve Komite de yazikurulunu atama ya da gérevden alma
hakkina sahip oldugunu iddia ettiginden, tehlike gercekten biiyuktii.
Hepner’in beklenen sinirdisi edilmesi bu tasanlan daha da guiiclendiri-
yordu. Bu kosullar altinda durumun ne oldugunu 6grenmemiz kesinlikle
gerekliydi; bu mektubun nedeni de bu.

Partinin lasalciik karsisindaki tavrina iliskin olarak, hangi tak-
tiklerin uygulanmasi gerektigini sen elbette bizden daha iyi takdir eder-
sin, 6zellikle 6zel durumlarda. Ama dikkate alinmasi gereken bir de su
var. Senin durumunda oldugu gibi insan Alman Iscileri Genel Birliginin
sahibi durumunda oldu mu, hasmin cok fazla gézetmeye baslamasi
kolaylasir ve onu her seyden 6nce diisinme ahskanhg edinir. Ama
Alman Iscileri Genel Birligi ile Sosyal-Demokrat isci Partisi, ikisi birlikte,
Alman isci smifimn hala c¢ok kiiciik bir azinligini olusturuyorlar. Uzun
deneyimlerle dogrulandigimi goérdiiglimiiz bizim diisincemize gore,
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propaganda sirasindaki dogru taktik, kisinin surada burada hasmindan
birka¢ adam ve liye koparmasi degil, henliz harekete katilmamis olan
genis y1g1n tizerinde calismasidir. Kisinin hamliktan cekip cikardigi tek
bir bireyin ham giicii, partinin icine o hatali egilimlerinin mikrobunu
hep kendileriyle birlikte getiren on lasalci donekten daha degerlidir. Ve
eger yiginlar ancak yerel 6nderleri olmaksizin kazanilabiliyorsa, o da
olur. Ama Kkisi, her zaman, daha 6nceki gorisleriyle olmasa bile, daha
onceki aciklamalan ile kendilerini baglamis olan bu 6énderlerin timiini
birden pazarliga cekmeli ve [sayfa 5141 her seyden 6nce de bunlarn
ilkelerini bir yana birakmadiklarni, tersine Sosyal-Demokrat isci Partisinin
gercek lasalcilik vaazettigini gostermelidir. Eisenach’ta®’ olan ve o sira
belki de kacinilmaz olan talihsizlik de buydu, ama bu unsurlarn partiye
zarar verdiklerinden hi¢ kusku yoktur ve ben o katilma olmasayd: par-
tinin buglin en azindan gene o kadar giiclii olmayacagindan emin de-
gilim. Her ne ise, eger bu unsurlar takviye alsaydilar, bunu bir talihsizlik
olarak gorirdiim.

“Birlik” c¢igliklan insam yaniltmamall. Bu s6zcigi dillerinden
diistirmeyenler, tipki bugiin Isvicre’de biitiin boliinmeleri yaratrmis olan
Jura bakunincilerin birlik icin oldugu kadar baska hi¢ bir sey icin bu
kadar giiriiltii koparmamalan gibi, cogu kez ayrlik tohumlarnm en cok
ekenlerdir. Bu birlik fanatikleri, ya her seyi belirsiz bir bulamac haline
getirmeye cahisan kaz kafalilardir — ki bunun gerceklesmesine bir kez
izin verildi mi, aynlklan cok daha kati zithklar halinde tekrar ortaya
atarlar, ciinkii o zaman hepsi ayni kefeye gireceklerdir (Almanya’da
iscilerle kiiciik-burjuvazinin uzlasmasini vaazedenler bunun giizel bir
ornegidirler) ya da bunlar bilmeden (6rnegin Miilberger gibi) ya da
bilerek hareketi carpitmak isteyenlerdir. iste bundan 6tiirii en biiyiik
sekterler ve en buyik kavgacilar ve sahtekarlar, belirli anlarda, birlik
icin en fazla baginp cagiranlardir. Yasamimiz boyunca kimse bize birlik
cigirtkanlan kadar yiik olmamis ve oyun oynamamustir.

Her parti 6nderligi dogal olarak basarih olmak ister, ve bu cok iyi
bir seydir. Ama 6yle durumlar vardir ki, kisi o anlik basary1 daha 6nemli
seyler icin feda edebilme yiirekliligine sahip olmahdir. Ozellikle nihai
bagarisi kadar kesin olan ve bizim yasamimiz sirasinda ve gozlerimizin
oniinde bunca biiyiik bir gelisme gostermis olan bizimki gibi bir parti
icin, anlik bagan hi¢ de her zaman ve mutlaka gerekli degildir. Ornegin
Enternasyonali al. Komiinden sonra muazzam bir basarn elde etti. Hep
bir agizdan kiyameti koparan burjuvazi ona mutlak kudret atfetti. Uye-
lerin biiylik bir y18im1, durumun sonsuza dek boyle gidecegini sandi. Biz
bu balonun patlamak zorunda oldugunu biliyorduk. Her tiirden
ayaktakimi ona elatt1. icindeki sekterler kiistahlastilar ve en [sayta515] asa-
gilik ve en aptalca seyleri yapmalarina izin verilecegi umuduyla Enternas-
yonali istismar ettiler. Buna izin vermedik. Balonun bir giin patlayacagim
bildigimizden, bizim icin sorun, yikimi geciktirmek degil, Enternasyo-
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nalin bundan bozulmadan ve carpitiimadan ¢ikmasini saglamakti. Balon
Lahey’de patladi ve Kongre tiyelerinin cogunlugunun tilkelerine hayal
kinkhg ile dondiiklerini biliyorsun. Bununla birlikte, evrensel kardeslik
ve uzlasma idealini Enternasyonal icinde bulacaklanni sanmis olan biitiin
bu hayal kirikhigi icindeki insanlar, kendi tilkelerinde Lahey’de cikmis
olanlardan cok daha sert kavgalara girdiler. Sekter kavgacilar simdi
uzlasma vaazediyorlar ve bizi gecimsiz ve diktator olmakla sucluyorlar.
Ama eger Lahey’'de uzlasmaci bir tavir takinmis olsaydik, béliinmenin
ortaya cikmasini engellemis olsaydik — bu nasil bir sonug verirdi? Sekter-
ler, 6zellikle bakuninciler, Enternasyonal adina daha da bilytik aptalliklar
ve rezillikler yapmak icin bir y1l daha elde etmis olacaklar; en geliskin
tilkelerin iscileri tiksinti icinde yiizcevirecekler; balon patlamayacak ama
ufak igne delikleri yiiziinden yavas yavas sonecek ve bunalimi nasil
olsa ortaya cikaracak olan bir sonraki Kongre, ilkeler Lahey’'de zaten
feda edilmis olduklarindan, en bayagisindan kKisisel celismelere indirge-
necekti. O zaman gercekten paramparca olacakti —“birlik” yliziinden
paramparca olacakti! Bunun yerine artik ¢iirimiis unsurlardan kurtul-
mus olma onurunu tasiyoruz—. Son ve belirleyici oturumda hazir bulunan
Komiin tiyeleri, hi¢c bir Komiin toplantisinin, kendileri tizerinde Avrupa
proletaryasina ihanet edenleri yargilayan bu mahkeme oturumu kadar
korkung bir etki birakmadigini s6yliiyorlar. On ay boyunca biitiin enerjile-
rini yalan, iftira ve entrikaya harcamalarina izin verdik — ve simdi nerede-
ler? Bunlar, s6ziimona Enternasyonalin biiyiik cogunlugunun temsilcileri,
gelecek Kongreye gelemeyeceklerini kendileri acikliyorlar. (Ayrintilar
bu mektupla birlikte Volksstaat’a gonderilen makalede.)* Ve eger bunu
tekrar yapmak zorunda kalsaydik, bir biitiin olarak alindiginda, bundan
farkh davranmazdik - taktik hatalar elbet her zaman yapilir. (sayfa 516]

Her ne ise, lasalcilar arasindaki etkin unsurlarin zaman icersinde
kendiliklerinden size geleceklerini saninm ve bu ytizden, birlik giiruhu-
nun yapmak istedigi gibi, meyveyi olgunlasmadan koparmak akillica
olmayacaktir.

Dahasi, Hegel, bundan ¢ok 6nceleri s6yle demisti: Bir parti boliin-
mekle ve bu boliinmeyi gogiisleyebilmekle muzaffer oldugunu tanitlar.3!!
Proletaryanin hareketi zorunlu olarak degisik gelisme asamalarnndan
gecer; her asamada bazi insanlar tiikenirler ve daha sonraki ilerlemede
yer almazlar; tek basina bu bile, Roma imparatorlugundaki hiristiyan
tarikatlannin en kot baskilar altinda yaptiklan gibi, birbirleriyle 6lim-
kalm kavgalan strdiren cesitli parti gruplarinda, “proleter dayanisma”
nin her yerde nicin fiilen gerceklestirildigini aciklar.

Sunu da unutmamalisin ki, eger 6rnegin Neuer Social-Dernok-
rat'in aboneleri Volksstaat'inkinden daha ¢oksa, bu her tekkenin zorunlu

* F. Engels, “Aus der Internationalen” (bkz: Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 18, s.
472-75, Dietz Verlag, Berlin, 1962). -Ed.
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olarak fanatik olmasindan ve bu fanatiklik sayesinde, 6zellikle yeni ol-
dugu yorelerde (6rmegin Schleswig-Hoistein’daki Alman Iscileri Genel
Birligi gibi), hic bir sekter sapiklik olmaksizin gercek hareketi temsil
eden partiden cok daha biiyiik, anlik basarilar elde edebilmesindendir.
Bu ytlizden de bu fanatiklik fazla siirmez.

Posta kapanacagindan, ben de mektubuma son vermeliyim. Yal-
niz hemen sunu ekleyeyim: Fransizca. ¢ceviri tamamlanana kadar (yakla-
sik temmuz sonu) —ki kendisini ¢cok yordugundan bundan sonra ke-
sinlikle dinlenmesi gerekir— Marx, Lassalle’la ugrasamaz. ...%'2 [sayfa 517]

ik kez kisaltilmus olarak

F. Engels, Politisches Vermcdichtnis.
Aus unveréffentlichten Briefen,
Berlin 1920’de, ve Rusca

tam metin olarak da

Bolgeuvik, n° 10, 1932'de
yayimlanmigtir

ENGELS'TEN HOBOKEN’DEKI F. A. SORGE’YE
Londra, 12-[17] Eylul 1874

Senin gidisin ile®'® eski Enternasyonal varolmaktan biisbiitiin ¢ikti.
Ve bu da iyi bir sey. O, tiim Avrupa’da egemen olan baskinin, daha ye-
ni yeni uyanan isci hareketine birlik ve her tiirlii i¢c polemikten cekinme
buyurdugu ikinci imparatorluk dénemine iliskindi. Proletaryanin ortak
kozmopolit ¢ikarlarinin birinci plana gelebildikleri zamandi bu; Almanya,
Ispanya, italya, Danimarka, harekete ya daha yeni girmis, ya da o sirada
girmekte bulunuyorlardi. 1864’te, hareketin teorik niteligi, gerceklikte
tiim Avrupa’da, yani yiginlar icinde demek istiyorum, heniiz cok belirsiz
idi. Alman komiinizmi heniiz isci partisi bi¢cimi altinda yoktu, prudon-
culuk kendi 6zel saplantilarina gosteris yaptirabilmek icin ¢cok giicsiizdii.
Bakunin’in yeni asinligi heniiz kendi kafasinda var olmamusti; hatta
ingiliz trade-unionlar baskanlan bile, harekete tiiziikk gerekcelerinde
formiile edilmis bulunan program temeli tizerinde girebileceklerini sani-
yorlardi.

flk biyiik basar, tiim béliintiilerin bu dogal birligini bozacakti.
Basan, her ne kadar Enternasyonal onu olusturmak i¢in parmagini bile
kimildatmadiysa da, s6z gotiirmez bir bicimde onun cocugu olan, ve
Enternasyonalin de, bu 6lcilide itiraza yer kalmayacak bir bicimde, ondan
sorumlu tutuldugu, Komiin oldu. Enternasyonal, Komiinden &tiir,
Avrupa’da manevi bir glic durumuna gelince, uyusmazlik hemen basladi.
Her egilim, basany1 kendi ¢ikarna sémiirmek istiyordu. Sonunda, ka-
cinilmaz olan dagilma, geldi catti. Yalmzca eski kapsaml program dog-
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rultusunda calismay siirdirmeye gercekten hazir olanlarin —Alman
komtinistlerinin— artan giiclerine karsi duyulan kiskanclik, Belcikal pru-
donculan seriivenci bakunincilerin kucagina atti. Lahey Kongresi her
iki taraf icin de fiilen bir son oldu. Enternasyonal adina hala bir seylerin
yapilabilecegi tek tilke Amerika idi, ve mutlu bir icglidi ile yiiriitme
oraya aktarilmisti. Ama sayginligl simdi orada da tilkenmistir ve onu
tekrar hayata getirmek icin girisilecek her caba delilik ve enerji kaybi
olacaktir. Enternasyonal, on yil boyunca (sayfa 5181 Avrupa tarihinin bir
yoniine egilmistir —gelecegi temsil eden yonii izerinde- ve bu calisma-
sindan dolay1 gurur duyabilir. Ama bu, eski bigimiyle yararhhgin tiiket-
mistir. Eskisine benzer bir yeni Enternasyonal yaratilmasi icin, biitiin
iilkelerin proleterlerinin ittifaki, 1849-64 arasinda oldugu gibi isci hare-
keti Gizerinde genel bir baski gerekecektir. Proleter diinyasi boyle bir
sey icin artik cok buytik, cok genistir. Bundan sonraki Enternasyonalin
—Marx'in yazilannin etkilerini birkac yil gostermelerinden sonra— dog-
rudan dogruya komiinist olacagina ve bizim ilkelerimizi ilan edecegine
inaniyorum. [sayfa 519]

ik kez kisaltilmus olarak

Briefe und Ausziige aus Briefen
von Joh. Phil. Becker, Jos. Pietzgen,
Friedrich Engels, Karl Marx u. A.

an F. A. Sorge und Andere,

Stuttgart 1906’da. ve Rusca

tam metin olarak da

K. Marx ve F. Engels, Yaputiar,
birinci baski. c¢. XXVI, 1935’te

yayimlanmuistir
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ACIKLAYICI NOTLAR

! 28 Eyliil 1864’de Londra’da, St. Martin’s Hall’da biiyiik bir uluslararasi isci
toplantis1 yapildi. Bu toplanti, (sonradan Birinci Enternasyonal olarak bilinen)
Uluslararas isci Birligini kurdu ve bu birligin Gecici Komitesini secti. Karl Marks bu
komitenin {yeleri arasinda yer aldi ve bu komitenin 5 Ekim’deki toplantida Birligin
program belgelerini hazirlamak iizere atadigi komisyona tiye secildi. Bu komisyon,
29 Ekim’de Marks’in hastahgi sirasinda hazirlanan bir belgeyi, gozden gecirmek tizere,
kendisine verdi. Mazzini’nin ve Owen’in goriisleri dogrultusunda yazilmis olan bu
gelgeye Marks karsi cikt1 ve onun yerine iki yeni belge yazd:: Uluslararast Isci Birliginin
Kurulus Cagrist ve Birligin Gegici Tiiziigii, 27 Ekim tarihli toplantisinda onaylandi. 1
Kasim 1864’te bu Cagn ve Tiziik, kendisini Uluslararasi Birligin yonetici organi haline
getiren Gecici Komite tarafindan oybirligi ile kabul edildi. Gecici Komiteye, 1866'mn
sonunda Enternasyonal Genel Konseyi adini alana dek, genel olarak, Merkez Konsey
deniliyordu. Marks bu organin fiili orgiitleyicisi ve onderiydi. Bu organin sayisiz
cagnlariny, bildirilerini, kararlarimi ve 6teki belgelerini kaleme almustir.

ilk program belgesi olan Kurulus Cagnsinda Marks, isci smifi yiglarnmn
siyasal iktidan ele gecirmeleri, bagimsiz bir poreleter partisi kurmalan ve oteki
iilkelerin iscileriyle kardesce bir ittifak olusturmalarn disiincesini vermeye
calismaktadir. Bu cagn, ilk kez 1864’de yayinlandi ve varligi 1876’da son bulan Birinci
Enternasyonal donemi boyunca birka¢ kez yeniden baskisi yapildi. -11.

2 Garrot Panigi. — 1860’larda kurbanlanm bogarak oldiirenlere garrot denili-
yordu. O tarihlerde ingiltere’de ve &zellikle Londra’da, bu tiir cinayetler bir panik
yaratmis ve parlamentoda tizerinde uzun siire tartisilan bir konu olmustur. -12.

3 Report of the Commissioners Appointed to Inquire into the Operation of
The Acts Relating to Transportation and Penal Servitude, vol. 1, London 1863. -12.

4 Amerikan I¢ Savasi (1861-1865), Kuzeyin sanayilesmis devletleri ile Giineyin
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asi koleci devletleri arasinda patlak vermisti. ingiltere’nin isci smnifi, kolecileri destek-
leyen kendi burjuvazisinin politikasina karsi cikmis ve ingiltere’nin i savasa miidahale
etmesini 6nlemistir. -12.

5> Miicadelesi birkag yil siiren On-Saat Tasarisi, 1864 yilinda Tahil Yasalarinin
kaldinlmasi sirasinda toprak aristokrasisi ile sanayi burjuvazisi arasinda yaratilmis
olan gergin bir ortam icersinde, 1847 yilinda yasalasti. Tahil Yasalannn kaldirnlmasinin
octinii almak i¢in Tory’lerden bazilarn On-Saat Tasarisini desteklemislerdi. -17.

¢ Genel Tiiziik, Uluslararasi isci Birliginin Eyliil 1871’deki Londra Konferan-
sinda kabul edildi. Tiiziik, Birinci Enternasyonal kuruldugunda, Marks'in 1864’te
hazirladig1 Gegici Tiiziik’e dayandinlmisti. Eyliil 1872’de, Lahey Kongresi, isci smnifinin
siyasal eylemi konusunda Londra Konferansimin IX numarali kararim 6zetleyen ve
tiiziige 7. maddeyi izleyen 7a maddesinin eklenmesi konusunda Marks ve Engels
tarafindan kaleme alinan karan kabul etti. Tiizige 7a maddesinin eklenmesi yolundaki
Lahey Kongerisi i¢in Bkz. bu cildin 347-348. sayfalan. -21.

" Baskan olarak secilmesi dolayisiyla Amerika Birlesik Devletleri Baskam
Abraham Lincoln’a Uluslararasi isci Birliginin génderdigi bu yazi, Genel Konsey karan
ile, Marks tarafindan yazilmistir. -25.

¢ Burada s6zii edilen bildirge, Kuzey Amerika’daki oniic ingiliz sémiirgesin-
den gelen delegelerin 4 Temmuz 1776 tarihinde Philadelphia’da yaptiklan kongre
tarafindan kabul edilen Bagimsizlik Bildirgesi’dir. Bildirge, bu somiirgelerin Biyiik
Britanya’dan aynldiklarim ve Amerika Birlesik Devletleri adiyla bagimsiz bir cumhuri-
yet kurduklanm ilan ediyordu. Bildirge, ayrica, kisisel 6zgiirliigii, yasa karsisinda
yurttaglarn esitligini ve 6teki burjuva-demokratik ilkeleri benimsiyordu. Ama Ameri-
kan burjuvazisi ve biiyiik toprak sahipleri, Bildirgede ilan olunan demokratik haklan
daha bastan cignediler ve cumbhuriyetin niifusunun oldukca biylik bir kismini
olusturan zencileri temel insan haklarindan yoksun birakarak koleciligi siirdiirdiiler.-
26.

® Pamuk binalimi, i¢ Savas sirasinda Kiizeyli donanmalann Giineyli koleci
devletleri abluka altina almalan yiiziinden Amerika’dan saglanan pamuk ikmalinin
kesintiye ugramasi yiiziinden ortaya ¢cikmisti. Avrupa’nin pamuklu fabrikalarinin ¢ogu
boylece felce ugramis ve bu da iscilerin durumunu biiyiik capta sarsmisti. Ama
bunun getirdigi biitiin giicliiklere karsin, Avrupal isciler kuzeyli devletleri etkin bir
bicimde desteklediler. -26.

10 Amerikan Bagimsizlik Savast (1775-1783). — Dogmakta olan Amerikan
burjuva ulusunun bagimsizlik elde etmek ve kapitalist gelismenin 6niinde duran
engelleri kaldirmak istemesi tizerine, Kuzey Amerika sémiirgeleri ile ingiliz yonetimi
arasinda cikan savas. Kuzey Amerika somiirgelerinin zafere ulasmasi ile bagimsiz
bir burjuva devleti kurulmustur - Amerika Birlesik Devletleri. -26.

11 “Proudhon Uzerine” adh makale, Proudhon’un éliimiine iliskin olarak So-
cial-Demokrat gazetesi editorii Schweitzer’in istegi lizerine Marks tarafindan
yazilmistir. Felsefenin Sefaleti'nde ortaya koydugu Proudhon’un felsefi, ekonomik ve
siyasal gorislerinin elestirisini 6zetleyerek, Marks, prudonculugun temelsizligini
sergilemektedir. -28.

12 Social-Demokrat. — Lasalcl Alman iscileri Genel Derneginin 15 Aralik
1864’den 1871’e kadar Berlin’de yayinlanan organi; 1864-67 tarihlerinde Schweitzer
tarafindan yonetilmistir. -28, 494.

13 Burada Proudhon’un Bergier, Les elemnents primitifs des langues, Besan-
con 1837’de yayinlanan Essai de grammaire générale adh yapitina deginiliyor. -28.

14 Jean-Pierre Brissot de Warville, Recherches philosophiques — Sur le droit
de propriété et sur le vol, considérés dans la nature et dahs la société. -30.

15 Ch. Dunoyer, De la liberté du travail, ou Simple exposé des conditions
dans lesquelles les forces humaines s’exercehts avec le plus de puissanci, t. I-11,
Paris 1845. -34.
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16 Fransa’da Subat 1848 Devrimi kastediliyor. -34.

17 Burada Proudhon’un Fransiz Ulusal Meclisinin 31 Temmuz 1848’deki otu-
rumunda yaptig1 konusmaya deginiliyor. Bu konusmasinda Proudhon kiiciik-burjuva
titopyaci ogretiler dogrultusunda bazi 6neriler getirmis (faizin kaldinlmasi vb.) ve 23-
26 Haziran 1848’de Paris proleter ayaklanmasina katilanlara karsi alinan sert 6nlemleri
vahset ve zorbalik belirtileri olarak nitelemistir. -34.

18 Haziran ayaklanmasi. — Paris iscilerinin 23-26 Haziran 1848'de giristikleri
ve Fransiz burjuvazisi tarafindan acimasizca bastirlan yigit ayaklanmasi. Bu, proleta-
rya ile burjuvazi arasindaki tarihteki ilk biiylik ic savasti. -34, 216, 238, 247.

19 Thiers'nin Proudhon’un Fransiz ULusal Meclisi mali komisyonuna sundugu
onerilere kars yaptig1 26 Temmuz 1848 tarihli konusmasi. -34.

2 Gratuité du credit. Discussion entre M. Fr. Bastiat et M. Proudhon, Paris
1850. -35.

21 P, J. Proudhon, Si les traités de 1815 ont cessé d’exister? Actes du futur
congres, Paris 1863. Bu yapitinda yazar Viyana Kongresinin (1815) Polonya konusunda-
ki kararlanimin degistirilmesine ve Avrupa demokrasisinin Polonya ulusal kurtulus
hareketine destek olmasina karsi cikmig ve boylelikle Rus carliginin baski politikasini
onaylamustir. -36.

22 Bu yapit, Marx’in Birinci Enternasyonalin Haziran 1865 tarihindeki Genel
Konsey toplantisina sundugu rapordur. Marx, bu rapor ile, kendi arti-deger teorisinin
temellerini ilk kez kamuoyuna aciklamis oluyordu. Bu rapor, {icret yiikselmelerinin
iscilerin durumunu iyilestiremeyecegini ve sendikal eylemlerin isci cikarlarina taban
tabana karsit oldugunu iddia eden Enternasyonal liyesi John Weston'un bu hatah
goriislerine karsi yoneltilmisse de, iscilerin ekonomik miicadelesine ve sendikalara
kars1 olumsuz bir tavir alan prudonculara ve lasalcilara da agir bir darbe indiriyordu.
Proleterlerin kapitalist somiiriiciiler karsisinda pasif teslimiyetci olmalan gerektigi
goriisiine kesinlikle karsi ¢ikmaktadir; bu yapitlarnyla iscilerin ekonomik
miicadelesinin oynadigi rol ve bunun 6énemi konusunda teorik dayanaklar saglarmis
ve bu miicadelenin proletaryanin nihai hedefine, ticretli kolelige son verilmesi hede-
fine bagimh kilinmasi gerektigini vurgulamistir. Bu raporun elyazmasi metni muhafaza
edilmistir. Rapor ilk kez 1898’de, Londra’da, Marx'in kiz1 Eleanor tarafindan, Deger,
Fiyat ve Kdr basghg altinda yayinlanmis ve esi Eduard Aveling de bu yayina bir 6ns6z
yazmustir. Aveling, bu 6nso6z icin, ve basligi bulunmayan ilk alti boliim icin baghklar
koymustur. Bu baskida, ana baghk disinda, biitiin bu baghklar aikonmustur. -37.

2 Gegici Tuziigin 1865’te Briikksel’de yapilmasini 6ngérdiigi kongre yerine
Londra’da bir 6n kongre toplanmusti. -37.

24 Fransiz burjuva devrimi sirasinda, 1793 ve 1794’te, Jakoben kongre, baz
metalann azami fiyatlarini ve azami ticretleri sabitlestirmisti. -45.

% Jngiliz Bilimleri flerletme Dernegi 1831'de kurulmustur. Marx, burada, bu
dernegin iktisat subesinin Eyliil 1861’de yapilan bir toplantisinda W. Newmarch’in
(Marx, bu kisinin adimi yanhs yazmistir) yaptigi konugsmaya deginiyor. -46.

% Bkz: Robert Owen, Obseruvations on The Effect of The Manufacturing System,
London 1817, s. 76. -46.

2" Burada 1853-56 Kinm Savasina deginiliyor .-47

219, yluzyilhn ortalarinda, kirsal bolgelerdeki konutlann genis capta yiktirl-
masl, bir olclide, toprak sahiplerinin yoksullar yararina ¢dedikleri vergi miktarinin
kendi topraklan iizerinde oturan yoksullarin sayisina bagh olusuyla aciklanabilir.
Toprak sahipleri, kendileri icin hi¢ bir yaran olmayan ama, tarimsal “fazla” niifus icin
gene de bir barinak olabilecek bu konutlan kasith olarak yiktirmiglardir. -47.

» The Royat Society of Arts. — 1754'te Londra’da kurulmus olan bir burjuva
egitim ve hayir dernegi. Ad1 gecen bildiri, John Morton’un oglu John Chalmers Morton
tarafindan okunmustur. -47.

3 Tahil Yasalarn. - Digardan yapilan tahil ithalatim kisitlamayi ya da yasakla-
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may! amaclayan Tahil Yasalan, biiylik toprakbeylerinin cikarlanm korumak tizere
konulmustu. 1838’de Manchesterli fabrikatérler Cobden ve Bright, Tahil Yasalarina
Kars1 Birlik adh bir 6rgiit kurdular. Bu Birlik, simirsiz serbest ticaret istemini 6ne
strerek, isci tcretlerini distirmek ve toprak aristokrasisinin ekonomik ve siyasal
giiciinii zayiflatmak amaciyla Tahil Yasalannin kaldinlmasi icin savasti. Bu miicadele
sonucunda Tahil Yasalan 1846’da kaldirld. -48.

3l Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of
Nations, Vol. I, Edinburg 1814, s. 93. -65.

32 Thomas Hobbes, “Leviathan: or the Matter, Form, and Pover of a Common
wealth, Ecclesiastical and Civil”, The English Works, London 1839, c. I1I, s. 76. -67.

38 Burada Ingiltere’nin, 18. yiizyll sonundaki Fransiz burjuva devrimi sirasinda
Fransa'ya karsi baslattig1 savaslara deginiliyor. O siralar ingiltere’de hiikiimet tarafin-
dan, halki sindirmek icin baslatilmis bir terér hiikiim siiriiyordu. Ornegin, bazi
ayaklanmalar bastirlmus ve iscilerin 6rgiitlenmelerini yasaklayan yasalar ¢ikartilmisti.
-81.

3 Marx burada Malthus’un yazdigi bir brosiire deginiyor: An Inquiry into the
Nature and Progress of Rent, and the Principles by Which It is Regulated, London1815.
-81.

% Jsevleri, ingiltere’de, 17. yiizyllda kurulmustu. 1834’te Yoksullar Yasasmin
cikartilmasindan sonra, isevleri yoksullara yapilan tek yardim oldu; bunlar hapisane
disiplinini animsatan kati disiplinleriyle iin salmislardi ve halk tarafindan “yoksul
bastilleri” diye aniliyorlard. -81.

3 Burada, 1831 yiinda kabul edilmis bulunan On-Saat Yasas iizerine ingiliz
parlamentosunda ¢ocuklann ve genclerin calistinlmalan konusunda Subat ve Mart
1832’de ¢ikmis bulunan tartismalara deginiliyor .-82.

37 Juggernaut (Jagannath). — Hindu tannsi Krisna ya da Vinsu’nun adlanndan
biri. Juggernaut Tapmnag rahipleri yiginsal haclardan biiyiik kéarlar elde ediyorlar ve
bayaderelerin, tapinakta yasayan kadmnlarin fuhsunu tesvik ediyorlardi. Juggernaut'a
tapinma, inanmuslarn kendi nefslerine eziyet etmelerinde kendilerini 6ldiirmelerinde
ifadesini bulan tantanali dinsel ayinlerle ve asin fanatisizmle belirginlesmekteydi.
Juggernaut’'un anisina yapilan yillik biiylik festivalde hacilardan bazilan, kendilerini,
putu tasityan biiyiik arabanin tekerlekleri altma atiyorlard. -83.

38 16. yiizylldan beri Ingiltere’de yiiriirliikte olan Yoksullar Yasasina gére, her
cemaat, yoksullar icin 6zel bir vergi 6demek zorundaydi. Kendilerine bakamayacak
durumda olan cemaat tyeleri, yoksullara yardim dernekleri aracilig: ile karsihksiz
yardim goriyorlardi. -86.

3 Bkz: Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, Sol Yaynlan, Ankara 1975, s. 806,
dipnot 70: “Biz burada, gercek somiirgeleri, serbest gocmenlerin yerlestikleri bakir
topraklan ele aliyoruz. Birlesik Devletler, ekonomik anlamda, bugiin bile ancak
Avrupa’nin bir sémiirgesidir. Aynca, bu kategoriye, koleligin kaldinlmasi ile daha
onceki kosullarin tamamiyla degismis oldugu eski plantasyonlar da girer.”

Somiirge tilkelerde toprak, her yerde, zorla 6zel miilkiyet haline getirildigin-
den, ticretli isciler bagimsiz treticiler haline gelme olanaklarindan yoksun kalmislard.
-88.

% David Ricardo, On the Principles of Political Economy, and Taxation, London
1821, s. 476. -88.

41 Bu talimatlar, Gecici Merkez Konsey (sonradan Genel Konsey adini almigtir)
delegeleri icin Marx tarafindan hazirlanmis ve Uluslararasi isci Birliginin 3-8 Eyliil
1866’da Cenevre’de toplanan Birinci Kongresine gonderilmistir. Talimatlar Kongrede
tartisilacak sorunlara yanitlar getiriyordu. Bu talimatlarda, is¢i sinifi yiginlarim
birlestirmeye, onlann bilinclerini yiikseltmeye ve isci sinifi tarafindan yiiriitiilen genel
miicadelenin icine cekmeye yonelik bazi 6nerilerde bulunuluyordu. Marx’in formdile
ettigi dokuz noktadan altis1 kongre karan olarak kabul edildi: uluslararasi eylem
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birligi, isgintiniin kisaltilmasi, genclerin ve cocuklarin calistinlmasi (kadin ve erkek),
kooperatif calisma, sendikalar ve stirekli ordular. -92, 298.

42 Sozkonusu edilen konferans, 25-29 Eyliil 1865’te toplanan ve Genel Konsey
tiyelerinin ve Enternasyonalin ayn ayn kesimlerinin onderlerinin katildigi Londra
Konferansidir. Bu konferansta Genel Konseyin raporu dinlenmis, sunulan mali rapor
onaylanmis ve bir sonraki kongrenin giindemi saptanmuistir. Enternasyonalin kurulusu
ve Orgiitlenisi sirasinda 6nemli bir rol oynamis bulunan Londra Konferansinin
hazirhklann ve calismalarnn Marx yonetmistir. -93.

4 Sekiz saatlik isgiiniiniin yasa ile saglanmasi sorunu 20-25 Agustos 1866’da
Baltimore’da toplanan Amerikan emek kongresinde ele alinmisti. Bunun yaninda,
Baltimore Kongresi, su sorunlan da goriismiistii: iscilerin siyasal eylemi, kooperatif
dernekler, biitiin iscilerin sendikalar icinde 6rgiitlendirilmesi, grevler, vb.. -95, 499.

# Burada Ingiliz sendikalannin 1865-67’deki genel demokratik reform hare-
ketine genis bir bicimde katilmalarina deginiliyor.

Enternasyonalin Genel Konseyinin girisimi ve etkin katihmiyla, 23 Subat 1865
giini yapilan secim reformlan toplantisi, bir Reform Birligi kurulmasim kararlastirdi.
Bu Reform Birligi, ingiliz iscilerinin yiginsal reform hareketinin yonetilecegi siyasal
merkez olacaktli. Marx'in 1sran tizerine, Reform Birligi, biitiin iilke capinda genel oy
hakki istemini 6ne siirdii. Ama, 6nderleri arasinda bulunan burjuva radikallerinin
yigin hareketinden korkarak yalpalamalan ve oportiinist sendika yoneticilerinin
izledikleri uzlasici politika yiiziinden, Birlik, Genel Konseyin ortaya koydugu dogrultuyu
izleyemedi. ingiliz burjuvazisi hareketi bolmeyi basardi ve 1867’de, eskiden oldugu
gibi niifusun biiyiik bir cogunlugunu oy hakkindan yoksun birakan ve yalnizca kiiciik-
burjuvaziye ve isci smifimin Gist kesimlerine oy hakki taniyan sinirh bir reform yapild.
-99, 497, 499.

45 Amerikan ic Savag sirasinda, Amerikan sendikalan kole sahiplerine karsi
girisilen miicadelede kuzeyli devletleri etkin bir bicimde desteklemislerdi. -99.

% Sheffield Konferansi, 17-21 Temmuz 1866’da toplanmus ve lokavtlara karsi
nasil miicadele edilecegini tartismusti. -99.

7 Kutsal Ittifak. — Ayn ayn ilkelerdeki devrimci hareketleri bastrmak ve
oralardaki feodal monarsileri korumak amaciyla 1815'te carlik Rusyasi’nin,
Avusturya’nin ve Prusya’min kurmus olduklan gerici bir Avrupali Monarklar birligi. -
101.

5 Der Volksstaat.— Alman Sosyal-Demokrat isci Partisinin (ayzenahcilar) mer-
kez organi; 2 Ekim 1869’dan 27 Eyliil 1876’ya kadar Leipzig’de yayinlanmustir. Wilhelm
Liebknecht gazeteye genel dogrultusunu veriyor, August Bebel de, gazeteyi
yonetiyordu. Marx ve Engels bu gazeteye yazi yazmislar ve ¢ikartilmasina yardimei
olmuslardir. 1869’a kadar bu gazete Dernokratisches Wochenblatt adi alinda ¢ikmustir.

" Otuz Yil Savaslani. — Protestanlar ile Kkatolikler arasindaki miicadelenin
yolactigl genel bir Avrupa savasl. Savas esas olarak Almanya topraklan {izerinde
yeralmus ve savasa katilmis olan tilkelerin askeri yagmalarinin ve genisleme isteklerinin
hedefi olmustur. -358.

% Bu makale Engels’in Demokratisches Wochenblatt icin Kapital'in birinci
cildindeki temel ilkeleri herkesin anlayabilecegi bir bicimde ortaya koyma amaciyla
yazdigl ve isci ve demokrat basmin siitunlannda yayinlanan tamtma yazlarindan
biridir. Engels, burada, isci smnifi hareketinin tarihsel roliinii géstermekte ve Lenin’in
“Marks’in iktisat teorisinin kose tas1” diye adlandirdigi arti-deger Ogretisini ortaya
koymaktadir. Isciler icin yazilmis olanlar disinda, Engels, resmi iktisatcilann ve burjuva
basinin Marksin bu yapit1 konusunda igine gomiildiikleri “suskunluk kumkumasim”
kirmak icin burjuva basimmna da birka¢ imzasiz tanmitmayazisi yazmistir. Engels bu
makalelerinde, kitabi “burjuva bakis acisindan” ele almakta ve bu silahi, Marks'in
dedigi gibi, burjuva iktisatcilarin bu yapiti ele almalarini saglamak icin kullanmaktadir.

Demokratisches Wochenblatt. — Wilhelm Liebknecht’in yonetimi altinda, Ocak
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1868’den Eyliil 1869’a kadar Leipzig’de yaymlanmis olan bir Alman is¢i gazetesi. Bu
gazetenin Alman Sosyal-Demokrat Isci Partisinin kurulmasina katkisi biiyiik olmustur.
1869’daki Eisench Kongresinde, bu gazetenin, Sosyal-Demokrat isci Partisinin Merkez
Organi olmasi kararlastinlmis ve Volksstaat adim almigtir. Marks ve Engels bu gazeteye
yazi yazmuslardir. -174.

8 Bu Cagri, Marks tarafindan kaleme alinmis ve Genel Konseyin 11 Mayis
tarihli toplantisinda, ingiltere ile ABD arasinda 1869 ilkyazinda cikma olasihgi bulu-
nan savasa iliskin olarak, gene kendisi tarafindan okunmustur. Marks, ABD Cumhu-
riyetci Partisinin onderleri tarafindan Ingiltere’ye karsi baglatilan savas hazirliklarni
aciklamakta ve iscileri bansi korumak icin miicadeleye cagimaktadir. isci smifinin
ulusal ve uluslararasi planda bagimsiz bir siyasal giic olarak hareket etmesini iste-
mektedir. Genel Konseyde oybirligi ile kabul edilen Cagri, bildiri biciminde ve birkag
gazete ve dergide yayinlanmustr.

Ulusal Isci Birligi, Agustos 1866'da, Baltimore’da yapilan kongrede, Amerikan
isci hareketinin 6nde gelen kisilerinden William Sylvis’in etkin yardimlanyla kuruldu.
Kuruldugu ilk giinden itibaren Uluslararasi isci Brligini destekledi ve 1870’te de ona
katilma karar aldi. Ama bu karar yasama gecirilemedi. Ulusal isci Birliginin énderleri,
cok gecmeden, banka sistemini kaldimayi ve devletin ucuz kredi saglamasim
amaclayan itopik para reformu projelerine kapildilar. 1870-71'de, isci sendikalan
Isci Birliginden aynldilar ve 1872'de de Birligin varligi fiilen son buldu. Eksikliklerine
karsin, bu Birlik, isci orgiitlerininbagimsiz bir politika giitmeleri konusunda, zenci
iscilerle beyaz isciler arasinda dayamismanin saglanmasi konusunda ve sekiz saatlik
isgiinii ve cahsan kadinlarnn haklan konusunda 6nemili bir rol oynamustir. -187.

% Shoddy-aristokratlar. — ic savas sayesinde kisa zamanda zenginlesen kim-
seler icin kullanilan bir Amerikan deyimi. -188.

91 Engels, Almanya’da Kéylii Savast'min ikinci baskisina Subat 1870’de yazdi-
g1 6nsozde, 1848’den beri iilkenin iktisadi ve siyasal yasaminda meydana gelmis
olan degisiklikleri ve Almanya tarihinin bu dénemi icerisinde farkli siniflarin ve
partilerin oynadiklan rolii tahlil etmektedir. Kendisinin ve Marks’in 1848-49 Devrim-
lerinin deneyimlerine dayanarak baz yapitlarinda firmiile etmis olduklan poreleta-
rya ile koyliiliik arasindaki ittifaklarin zorunlulugu konusuna iliskin 6nemli teorik ve
siyasal sonuclara ulasmaktadir. Engels koyliiliigii bir biitiin olarak ele almamak
gerektigini ortaya koymakta ve koyliiliigiin hangi kesimlerinin ve hangi nedenlerden
otliri devrimei miicadelede proletaryanin miittefiki durumuna gelebilecegini tahlil
ediyor. Almanya’da K